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Valésagos €16 folydiratként volt szerencsénk
miikodni aprilis derekatdl majus végéig, hiszen az idei
Festum Varadinum egyik térzshelyszineként lapunk s
kiadénk t6bb mint hisz kulturdlis és tarsadalmi prog-
ramot szervezett vagy fogadott be a Léda-haz kultur-
térbe. A Festum ismét sziikdsnek bizonyulo két hetéhez
hozz3 is kellett toldanunk egy-egy bé hetet az el6- és
utérendezvényekhez, s még igy is megesett, hogy
mikdzben a féldszinti eldaddteremben mar muzsiku-
sok hangoltak verskoncertjiikh6z, a manzardtérben
még tartott egy vetitéses el6adas, széval a parhuzamos-
sagokat hazon beliil is meg kellett oldani, nem is sz6l-
va az egyéb programok jelentette kihivasokrol.

Azért is helytalld az €16 folydirat fogalom, hiszen
minden rovatunk ,érintett” volt ez id§ alatt. Irodalomt6l
szinhazig, tarsadalmi, térténelmi témadktol a fotomii-
vészetig, zenés el6addsoktol a média-el6adasokig szé-
lesiilt a paletta. Két emlékezetes tavaszi pillanatunkra
mar ebben a lapszamunkban visszatériink: a kett8s
Baasz-kiallitds megnyitdjan elhangzottak mellett egy
madsik képzémiivészeti eseményre, Gagyi Judit Eszter
*Shortcut projektjére, amely sok tekintetben volt k6zos-
ségteremtd, az el6készit6 munkalatoktol a csoportos
tarlatvezetéseken at a hangulatos finisszazsig. Két
emlékezetes podiumesten Babits és Nagy Laszld kol-
tészetének remekmiiveit élhettiik at Gijra kivalé mdvé-
szek el6adasaban. Valamennyi emlékezetes est felso-
rolasdra nincs is elég teriink.

Erdekes mddon a legnagyobb kihivast éppen az
jelentette, hogy rendezvényeink a fesztival idején futot-
tak, gyakran egyidében szabadtéri koncertekkel, tanc-
fesztivallal, borparti vigassagokkal. A médiakornyezet
sem feltétleniil a rétegigényeket kiszolgald kulturdlis
eseményeknek kedvez, ugyanakkor a k6zosségi médi-
aban is meg kell kiizdeni a figyelemért. Tudjuk, a nézs,
a hallgaté, az érdeklddd ritkan jon magatdl, meg kell
szélitani, el kell érni, s meg is kell tartani. Babits a cet-
tel megbirkdzik, de nem tud versenyre kelni egy rock-
koncerttel, nem is dolga. El kellene gondolkodni azon,
mi mit hitelesit, a k6z6s pontok mellett melyek a prio-
ritasai a kdzosségnek, mit tudunk tenni azért, hogy a
kozbsségi élmény és az értékteremtd szandék ne kiolt-
sa, hanem egymast erdsitse.
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Melani Merle

A madarak visszahivasa
(Calling Back the Birds)

Hivd vissza a holldkat -
a seregélyeket -

Hivd vissza az 6sszes madarat -

Téritsd vissza Gket

utjaikrol -

tedd semmissé a torténetet

Hivd vissza a magvakat

repteté madarakat -

Vagy dogot fal

fillemiile, bagoly, s6lyom

Tépd ki a rubint

a kolibri torkabdl -

Csendesitsd el a kecskefej6t

Vedd kolcson a vadgalamb faké képenyét
hogy elrejt6zhess

a hamuban

Hivd le az eget -

a felhdket -

Hivd le az 6sszes csillagot -

Téritsd el ket

utjaikrél

Legyen elmondatlan a térténet

Oltsd el a tiizet és hagyd elenyészni a parazsat
Rantsd ki a verset

a dalnok sz3jabol -

Csendesitsd el a tengerészt
Csendesitsd el a bolcs6t ringatd anyat
Borits csendet a foldre

wojepo.|

MELANI MERLE Chickasaw (csikasz6) torzsbeli
kolt6, oktatd. Az Inverted Syntax cimii irodalmi
és miivészeti folydirat tarsszerkesztéje. 2022-ben
elnyerte a James Welch-dijat, amelyet 6slakos
amerikai kolt6k szamara adnak at.

GYUKICS GABOR (1958, Budapest) a Szépirok
Tarsasdga és a Magyar Miiforditok Egyesiilete tagja,
a magyarorszagi Open Reading (nyitott
versfelolvaso) és jazzkdltészeti estek meghonositdja.
13 verses- és 2 prdzakoétet szerzoje, 19 verses-

és prozakotet forditdja.



Fold felett
(Above Ground)

Adj nekem puha oldalu

Hajlitott viz{i kék m{ianyag medencét
Formajat fehér gerincfiiz6k merevitsék
Lebegtessen a fold felett

Betegesen vérszegény fehérré lapitva a fiivet
Adj nekem

Zoldesre fakult

Napmelegitett pisis vizet

Kopott elasztikus fiird6ruha szdlakat

A hidnyz6 dolgok

A szegénység jelei
Mert mindezek alatt
Szilard talaj van

Mogyordvajas zselés szendvics

Olcsé napkrém barnitotta kimeriiltség
Félmeztelen alvas

Rezg6 padlasventilator és orgona illat
Pamut leped§ alatt

Selyemmé lagyulva

Fdes izzad6 baba aroma

Fs nydr

A valédi dolgok szabadsaga

A fold felett

GYUKICS GABOR forditdsai



Mar megint kevertem az italokat. Nem el6szor,
s valdszinfileg nem is utoljara. Az id§ észrevétleniil
elszarnyalt mellettem, s mire mindenkitél elbticsuz-
tam, mar éjjel fél kettd volt.

Zihalva futottam, hogy a megalléban villogo
éjszakait valahogy utolérjem. Nem sikeriilt. Egy 6ra
mulva jon csak a kovetkez8. Akkor mdr inkabb meg-
éri hazasétalni... Még, ha hideg is van.

Szedtem a labamat, hogy a gyanus kornyékrél
végre valahara visszavergddjek az albérletbe. A
terv nem volt egyszeri: Pest egyik kijjebb 1év§
szorakozodhelyérdl kell visszakovalyognom
Hivosvolgybe. A fejem nehéz volt, a jarda kissé
billegett.

Inkdbb beiilok egy gyrosra! Amiigy is a Moszkvdn
készitik a legjobbat — futott at hirtelen a fejemben az
otlet. Eszem 4gdaban se volt mar hazagyalogolni!
Komatosan leszalltam a villamosrél, atkeltem a zeb-
ran, és egyenesen az ottani torokbe mentem. A
kovetkez6 percben pedig mar fizettem is: Hanyagul
hozzadorgéltem a bankkartyamat a felém nyujtott
termindlhoz. A kasszas lany csak mosolygott rajtam.
Bandzsdan visszakacsintottam, majd az egyik kozeli
ilésre vetettem magam.

Szemem sarkabdl a faliérat lestem... Még van
id6! Félig megragtam a gyrost... A szédelgésem kissé
aldbbhagyott. Meg akartam nézni a telefonomon az
lizeneteket, de hiaba nyomkodtam. A képernyd tel-
jesen fekete volt, mint a kinti éjszaka.

Legyintettem egyet, majd tjra rapillantottam a
pultnal dlldogdld hoélgyre. Furcsa, mintha a fizetésnél
még egy tizenéves szemezett volna velem. Ez a n6
percenként 6t évet dregszik!

...Kortilbeliil hiisz percet aludhattam a gyorsét-
teremben. Csorompolésre ébredtem fel: Valamelyik
dolgozé a konyhdban leejthette a tanyérokat. A meg-
ragesalt gyrost még mindig a jobb kezemben tartot-
tam, pdr centivel a tanyér fo6lott. Hideg volt...
Osszeborzongtam, és kinéztem az utca felé: mintha
éppen akkor allt volna meg egy éjszakai busz, a
szemkozti jardanal. Szalvétdba csavartam a kajamat
és gondolkodas nélkiil kirohantam a buszmegall6-
hoz.

HARAMZA KRISTOF (1996, Mohécs) ird, tijsagird,
jelenleg a PAzmany Péter Katolikus Egyetem
doktorandusz-hallgaté6ja. 2020-ban megjelent els6
interjukdtete, Tanusagtevék cimmel. 2022-ben
szerezte meg magyar nyelv és irodalom-etika és
erkodlcstan szakos tandri diplomajat.

Mire el6haldsztam a zsebem aljardl a bérletemet,
a buszsofdr elveszitette a maradék tiirelmét is.
Idegesen legyintett egyet és rataposott a gazpedalra.
Egészen a busz hatuljdig lendiiltem, neki az egyik
iilésnek. Nem baj, j6 lesz igy. Ugyis fél 6ra, mig haza-
érek. Addig alszok egyet... és megeszem a gyrosomat.

Altaldban idegesit a hangosbemondd: Eré-
szakosan kovetel bizonyos dolgokat az utastol, majd
- a helységneveket kivéve — angolul kezd makogni.
Most mégis oriiltem, amikor félalvé allapotombdl
felkeltve, bemondta a megalléhelyet, ahol le kell
majd szallnom. Nehezen emelkedtem fel az iilésrél
és még nehezebben léptem le a hiivos padkara.
Hideg, januari éjszaka volt. Végre, megérkeztem
Hivosvolgybe...

A domb tetejére kellett felgyalogolnom, hiszen
ilyenkor mar (vagy még) nem jartak arrafelé buszok.
Csondesen haladtam felfelé, a villak és kisebb palo-
tak keritései mentén. Egyre f6ljebb és foljebb.

Kozben eszembe jutott Edit, aki szocioldgidra jar.
Hilyeségnek tartottam a szocioldgiat... De Edit jol
nézett ki. Nappal gondos, minta-hallgatd, este bulizds,
balkiralynd. Editet nem aggasztott semmiféle stlyos
gondolat, mégis gyonyorii volt és mindig jokedvii. Es
ez az egyszeri der(i engem is felvillanyozott, akar-
hanyszor csak dsszefutottam vele. Sokat voltunk
egyltt, legtobbszor viszont csak én dumaltam. K6zos
sétainkon, nagy kék szemeivel figyelmesen hallgatta
avéget nem érd anekdotaimat...és igen, bélogatott is
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hozzajuk, holott szerintem ez utébbit inkabb az értet-
lenség kinos zavaranak elkeriilése végett tette. Sosem
kérdeztem t6le semmit. Még a becenevét is az egyik
baratngjét6l tudom: Ditti...

Rdirok. Hdtha ébren van, s addig sem unatkozom!
- gondoltam magamban, s mar hiztam is el a
késziiléket. A s6tét képernySt nyomogatva azonban
eszembe jutott, hogy még mindig le van meriilve a
mobilom. Szidtam is magamat, hogy otthon hagy-
tam a téltémet! Mindegy, itkézben amugy sem tud-
tam volna mit kezdeni vele.

Edit emlékét hatrébb sodortam. Telihold van,
most csuszik az at. Ha kézépen haladok, sanszos,
hogy megbotlok és pofara esek. Oldalt kéne vala-
hogy mennem, de a Idbaim valahogy nem engedel-
meskednek az agyamnak. Enyhe szédiilés fog el, az
arnyak megnovekszenek. Metsz§ szél fut végig a
halantékomon. Eszembe jut az esti kérdés: ,Miért né
a fii, ha majdan elszdrad? Miért szdrad el, ha vjra n6?”
Az Gtmenti szdraz akdc torzsébe kapaszkodom, hogy
el ne essek. K6zben gyorsitom a tempdt... mar csak
par szaz méter, és ismerds keritésre bukkanok...

Becsukott szemekkel teszem meg az utolso lép-
teket. A lakasajté el6tt dllok. Nem taldalom a kulcsot.
Turok, matatok el6szor a kabat-, majd a nadrag eliil-
s@ és farzsebeiben. Sehol! Dithongve sz6rok ki min-
dent a télikabatombdl a csillogé foldre. Nem hajolok
le, inkabb felnézek az égre. Most tlinik csak fel: a

Legyintettem egyet, majd djra
rapillantottam a pultnal
alldogalo holgyre. Furcsa,
mintha a fizetésnél még egy
tizenéves szemezett volna
velem. Ez a n6 percenként

Ot évet Oregszik!

Hold mintha bronzbdl lenne... Oriasi pénzérme,
amit ma éjjel is apropénzre valtottam. Kezemmel
utana nyulok, hogy a varos feletti feketeségb6l lesza-
kithassam végre... magamnak... Hogy csak nekem
ragyogjon! Am hidba hiizom-vonom, sehogyan se
mozdul. - Heh! - diiléngéltem mérgelédve a kertben
— Biztos, a csillagok... azok nem engedik, hogy... hogy
velem gyere...

Pedig nem a fényl§ égitestek, nem azok tiltottak
6t. Biiszke asszony volt, kellette magat. En meg... ht
én mégis keresgélni kezdtem: a ndlam maradt
ongyujté, a lemeriilt telefon, és az 6sszegyfirt, kockas
jegyzeteim kozott taldltam meg végiil a kulcsot.
Mielétt beléptem volna a lakdsba, még egyszer fel-
néztem az égre: A Hold csak kacagott rajtam, majd
hatat forditva, tovabb mutatta az utat a tébbi éjjeli
csavargénak.



Lakatos-Fleisz Katalin

Kereseés

Ahogy ablakpucolas kézben megpillantotta
magat az ablak tiikrében, arra gondolt, a feliilet az
oka mindennek. A feliilet. Hogy csak korvonalak-
ként, kiils6é burokként latszunk. Van két keze, 1dba,
egy feje, mint mindenki masnak. Férfiarca van, ez is
normadlis. A férfi ilyen korban hazas, és felnétt gye-
rekei vannak.

Ezt a felismerést viszont nem mondhatja el
Mariann-nak, aki épp most 1épett be, és lathatéan
nyugtalan.

- Janos, nem lattad a szemiivegtokom? Sehol
nem latom mar reggel 6ta. Segits megkeresni, kérlek!

A szemiivegtok. Akkor most abba kell hagyni
az ablakpucoldst, minden fiokot, szekrényt felforgat-
ni. Az agy alatt-mogott is megnézni, lefoglalni
keziink-labunk, elmondani egymasnak, hogy itt meg
ott sincs. Reagdlni a jol megnézted kérdésekre, 1j
oOtletekkel eldallni, belelkesiilni, izgatottd valni. Vagy
ellenkezdleg: feldiih6dni, hogy ilyesmikkel fecsérel-
jik a draga idénket, miért nem tetted el rendesen
tipustt mondatokat vagni a masik fejéhez, amire a
madsik megsértédik, hogy még ebben sem lehet rad
szamitani. Majd ugrani, hogy kiengeszteljiik a masi-
kat. K6zben a szemiivegtok egyre messzebb Kkeriil,
csak kerestink, de el is felejtjik, hogy mit.

Legalabb kozben eltelik a délutan.

Mariann abbahagyja a kutakodast, Janost fi-
gyeli.

— Azt hiszed, nem latom? - sz6lal meg inkabb
lemonddan, mint dithdsen.

Janos érzi a stiris6dé fesziiltséget, de hallgat.

— Csak #igy teszel, mint aki csindlja a dolgokat,
de az eszed mashol jar! Ezzel prébaltdl engem min-
dig becsapni, ezzel a fene nagy szolgalatkészséged-
del. Hogy kézben magadban lehess! Még ezeket az
egylitt t0ltott id6ket is magadnak lopod el!

A férfi arra gondol, egyszer mar el kéne felejte-
ni a szavakat, mert nem lehet téliik megszdlalni.

- Ugy latom, megint veszekedni akarsz.

LAKATOS-FLEISZ KATALIN tandr Nagykdrolyban
sziiletett 1978-ban. Debrecenben és Finnorszagban
doktoralt, a BBTE szatmdrnémeti tagozatan 6raadé
tandr. Tanulmanyai, esszéi, kritikai jelennek meg
hazai és magyarorszagi folydiratokban.

Mariann elfordul, a fi6kokat huzigdlja.

— De hat nem itt voltam mindig?! — Miért azt
probalod kitalalni, mit gondolok magamban, mikor
allandéan a rendelkezésedre allok! — itt Janos kicsit
gondolkozik magdban, mint aki még nem mondott
el mindent - tigyhogy egy szavad sem lehet! - told-
ja meg végiil.

Azon is bosszankodik, hogy nem akart vitdba
bonyolddni, mégis mdar azon kapta magdat, hogy mar
benne van.

— Azt csak hagyjuk, hogy alltal a rendelkezé-
semre! En arra emlékszem, éppen amikor nagyon
kellettél volna, akkor nem lehetett rdd szdmitani.
Mindig a munka mogé bujtal, mégsem haladtal egy-
6l a kettére. Arra sem emlékszel, gondolom, hogy a
koényvelésed is én csindltam meg, hogy ne rigjanak
ki a cégtdl!

Janos bar utdlt kényvelni, mégis egész életében
ezt csindlta. Annal az épitSipari cégnél nem fizettek
rosszul, és kiillonben is, amikor este holtfaradtan
hazavergddo6tt, megvolt az az elégtétel, hogy ezen a
napon is csinalt valamit.

- Tan helyettem csinaltad, mikor az én pénzem
is a kozosbe ment? Mikor csindltal te értem valamit?
Nagyon jél tudtad, hogy mire megy a fizetésem!
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Mariann most teljes testtel a férfi felé fordul.

— Csak ne mossunk mindent egybe! Egy csalad-
ban munkamegosztds van: attél amiért a te fizeté-
sednek is megvan a helye, att6l még a te munkad, a
te munkad! Ha te nem csindlod meg a sajat munkad,
az azt jelenti, hogy helyetted dolgozom!

Janos most mar valéban kétségbeesik. Ott all
el6tte a nd, akivel tobb mint harminc éve hdzasok,
és rettenetes, hogy hiaba figyeli az arcat, nem tud
elid6zni rajta. Er6sen a szdjat keretezd két egybeive-
16 rancra koncentral.

- Latod, ez a te bajod! Most legaldbb kimond-
tad! Az a te bajod, hogy mindent felhanytorgatsz! Ezt
is nem lehetne vajon tigy mondani, csak igy siman,
hogy érted csindlom! Nem helyetted, érted! Csak te
nem latod az arnyalatokat, itt a hiba...

A férfi a bedllt csondet kihaszndlva tovabbfiizi
a gondolatot.

— De vajon mikor csindltal te valamit értem
ebben a kurva hazassagban? Mikor? De igaz is, ha
értem csindltal volna valamit is, nem hanytorgatnad
volna fel, mint most is!

— Igenis érted is dolgoztam, csak te soha nem
vetted észre. Mert azt hitted, hogy ez jar neked. Ne
félj, nem hanytorgatnam fel, ha észrevetted volna
csak egyszer is, hogy érted csinalom!

Mariann mindig is biiszke volt a pengeéles logi-
kdjara, uigy érzi, most kell sziinetet tartania, hogy
érve nagyot iisson. Nyomatékul kihtiz egy fidkot, és
a tiszta zoknikat kezdi el szortirozni.

Hogy Janos nem szdl, gy6zelemnek veszi.

Janos arra gondol, kell lennie valamilyen valo-
sagra valo bizonyitéknak. A konyvek kozott vélet-
leniil megtalalja azt a régi képet, amit az egyik
regény lapjai kozé rejtett konyvjelzének. Még fiatal
hdazas korukbdl vald a kép. Egymads mellett dllnak
szorosan, talan atfogja a felesége derekdt, minden-
esetre ez a képen nem latszik. A né 6t nézi, boldo-
gan nevet ra, olyan, mint valami filmszinészné.
GyO0ztes ez a nevetés, az a gy6zelem, amit még a
hazassag elején érezhet az ember. Talan minden-
nek, az életnek az elején. O viszont bar ranézni akar
a kép szerint, de mégis valahova mellé, oldalra néz.
Keriili a tekintetét. Arcan valamiféle szégyenlGsség
honol, mint aki nincs is ott, nincs ott a képen,
abban a szobaban, abban a multnak nevezett egy-
kori jelenben.

Mariannban valami kis elégedetlenség bujkal,
szeretné, ha Janos elismerné igazat.

— Nem mondasz semmit? Ilyenkor nem mon-
dasz semmit, ismerlek. Csak kipiszkalod a kinos
kérdéseket, mert te most drdmazni akarsz, de valo-
jaban nincs semmi mondanivaldd. Rosszkedvi vagy,
iriigyet keresel — Mariann dithében egyik zoknit a
masikhoz csapja, mintha érezniiik kellene.

Biztosan valami egészen egyszer(i dolgokban
honol a valésag. Ami csak tgy van. O til sokat akart
mindig. Feleséget, csaladot, gyerekeket akart. Tul
sokat, amit nem birt el.

—J06, keressiik meg azt a szemiivegtokot — sz6lal
meg végiil.

Az ablakra téved a tekintete. Kint stirdi, hidegen
csapkodé este van, ami mégis valahogy idill.
Gyerekkoraban mindig szerette ezt az oktéber végi
idét, jolesett a kalyhdhoz bujni, sokdig elpiszmogni
aleckéivel. Az utcan mar égnek a villanyok. Szemben
az iskolaudvar teljesen néptelen, csak a szél szaggat-
ja a platanok lombijait.

Nem akarja az arcat latni, elfordul.

Még hazassaguk elején ez a haromszoba-kony-
ha panel volt k6zds életiik legnagyobb vagydlma.
Sokdig kutakodtak, amig ebben a laképarkban meg-
talaltak. Csendes hely, kozel van az orvosi rendelg,
gyogyszertar, bevasarl6kdzpont, minden, ami kell.
Ez fontos, igen, ezt mondogattak maguknak mindig.
Mariann, mikdzben lakast kerestek, nem evett, nem
aludt, gy6gyszereken élt, igy jott-ment, mint valami
szellem. Janos masodallast vallalt, butorrakodast
mindenféle fusi munkat. Késé éjjel, volt hogy haj-
nalban zuhant agyba, akkor meg mar a kimertiltség-
tél aludni sem tudott. Folyton ez a lakds lebegett a
szemiik el6tt, hogy csak meglegyen.

Amikor végre meglett, jott a berendezés, pako-
13s, agy tlint, sosem szabadulnak meg a dobozoktdl.
Janos elveszetten bolyongott az iizletekben, még
évek multan is ugy éltek, mint akik épp most koltoz-
nek. Visszagondolva most sem tud magaban felidéz-
ni egy olyan percet, amikor elontotte volna a végre
megvan érzése. De mégis az 6vék volt.

K6z06s lakas, kozos gyerek, kozos bankszamla.
Végiil is az a hazas, akinek haza van.

A multjaban kellene keresnie, hatha akkor meg-
ért valamit.



Mariann, mikézben lakast kerestek,
nem evett, nem aludt,
gyogyszereken élt, ugy jott-ment,
mint valami szellem. Janos
masodallast vallalt, butorrakodast
mindenféle fusi munkat. Késo éjjel,
volt hogy hajnalban zuhant agyba,
akkor meg mar a kimeriiltségtol
aludni sem tudott.

— Nem lattad a fotéalbumot? — veti oda futélag
Mariann-nak, hatha ezzel is eltereli a beszélgetést.
Most is megijedt, mint egyiittélésiik alatt annyiszor,
hogy til messzire ment, a feleségét nehéz lesz visz-
szahoznia ahhoz a nyugodt k6zémbdsséghez, ami a
békés egymas mellett élés feltétele.

— Mit akarsz most az albummal? Nem értelek:
el6bb tonkreteszed az embert, most meg egy vall-
randitassal elintézed? De mindig is ilyen voltal, mar
az els6 id6kben is. Persze te mdr ezekre sem emlék-
szel. Hagyjuk!

A szemiivegtok helyett most mar a fotéalbumot
keresi, de le kell hozza szedni egy sor konyvet a
polcrdl, hogy a mogotte levd sorhoz hozzaférjen. A
polc mélyén sok régi lejart szamla, megsargult papir
kozott valoban ott lapul a vékonyka album. Egyszeri
nejlonzsebes, cimlapjan egy olcs¢, Eiffel-tornyot
abrazolé fotoval.

Minden csaladi képen szorosan egymds mellett
allnak, de rajta mindeniitt ugyanaz a félelem a sze-
mében, ami elszigeteli a tobbiektdl. Pedig kiemelt
pillanatok ezek: sziiletésnap, karacsony. Nem férfi
ezeken a képen, de nem ugy nem férfi, ahogy a tar-
sadalom szokta ezt érteni. A tarsadalom szemében
nagyon is férfi. Es 6 biiszke rd, hogy nagyon is férfi.
Ez a félelem szellemi lenyomat rajta, ami tillenditi
férfiségen, tarsadalmon, képeken, csaladon.

Vajon ha megkérdezné a feleségét, latja 6 is a
képeken ezt a félelmet...? Milyen jé lenne feltenni ezt
a kérdést, mert ez valami 11j kapocs lehetne kozottiik.
Milyen j6 lenne hinni benne, hogy felteheti.

- Figyelj, én proballak megérteni, tudom, hogy
nem olyan ember vagy, mint mds. Egyszerien mas-
képp miikoddik az agyad. Ezt én értem. Ezért is sok
mindent megengedtem neked. T6bbet, mint mas

feleség. Pedig sokszor lett volna okom mondani
neked ezt-azt, tudod jol. Az ,édes draga” szeret6id-
16l példaul... Azt mondod, mindent felhdnytorgatok,
de 6ket, 1atod, nem hdanytorgatom fel, pedig lenne
mit!

Most, hogy hallja, eszébe jut az egyik tobb
éven 4t tartd kapcsolata azzal a nével. J6 néhany
éve mdr ennek. Festett sz6ke, harmincas né volt, és
ahogy szoktdk mondani: j6l hordta magat. Az a kép
most is el6tte van, amikor el6szor 1latta ruha nélkiil.
Oridsi fenék, kurta 1dbak nagy széles labfejekkel.
Hihetetlen hatdssal volt 1a ez a csakis test, csakis
feliilet, ami igy ruha nélkil mutatkozott meg teljes
valéjaban. Tudta, hogy mds ndék is vannak, mas
alakkal, de akkor épp az nytigozte le. Ez a foldre
nehézkedd testiség.

Futdlag egyszer-egyszer latta azokat a mds
ndéket is (mindig csak ruhdban), a hibatlan légies
alakuaakat. Unott arccal jottek-mentek, végezték a
napi dolgaikat, és nem latszott, hogy tudataban len-
nének kiilonlegességiiknek.

— Es kiilénben sem értem, hogy mit akarsz!
Felndtt, gyonyorli gyerekeid vannak. Mindegyik
megtalalta a helyét a vilagban, boldogok, sikere-
sek. Hamarosan megsziiletik az unokad. Rdadasul
még veliink is tér6dnek, ha valami bajunk van,
szamithatunk rijuk. Ezt sem veszed észre? Ez
neked mind semmi? J6, elismerem nem rajongok
érted mindennap, de hat mit vartal? Az, hogy
egyltt élink nem arrdl sz6l, hogy mindig nyal-
juk-faljuk egymast! Kiilénben is ki lenne veled
6szinte, ha nem én? A szeretdid biztosan nem
mondjak meg, ha hiilyén nézel ki, csak én mond-
hatom meg. Nem az §szinteség a legfontosabb?
Hogy vigyazzak, ne csindlj hiilyét magadbdl, ha
kimész a vilagha?

Janos aggodalmasan figyeli, hogy az ablakon
tal mindjart sotétedik.

Az utcai lampak miatt lehet ez a mélykék deren-
gés.

— Eveken &t elnéztem, hogy ha van egy kis id4d,
rogton rajzolsz. El kellett nézzem, mert ilyenkor se
nem latsz, se nem hallasz. J6, azt mondtam, teljen
kedved benne, éld ki a ,m{ivészi” latasodat. Mert te
félig-meddig miivész vagy. Azt is elismerem, hogy
volt két kiallitasod. De azon tul semmi! Akarhogy
etted magad, nem sikeriilt befuss. Most akarsz mar
mivész lenni?

Mariann, hogy nem kap valaszt, folytatja.



— Arra kellett ez az egész ,miivészeted’, hogy
sose legyél itt, akkor is ha épp volt egy kis szaba-
didéd! Mindig csak a gondterhelt arcod kellett 1as-
sam, még amikor a gyerekeink is eljéttek! Azt hiszed,
6k nem vették észre? Csak tapintatbol nem mondtak
semmit...

Mariann elhallgat, Janos sem sz4l. A nét szem-
re megyviselte ez az egész vita, de mintha még buj-
kalna benne valami.

Janos akkor azzal a nével valé kapcsolata ide-
jén sokat kinlédott, tépelddott. Olyan foka plasztici-
tast akart elérni a rajzaiban, hogy a plaszticitas for-
duljon at szellemiséggé. Aktokkal kisérletezett, de
fel akarta forgatni az egész aktmiivészetet. Igy is
félreértették. Emlékszik, milyen dith6s volt, mikor
egyszer egyik kritikusa egy lapban barokk angyalok-
nak titulalta alakjait...

Aztan egyszer csak ez a né mar ugy volt test,
ugy volt feliilet, hogy elt{int bel6le a foldre nehézke-
doé testiség szenzdcidja. Mar csak ugy volt test, hogy
valétlan volt. Ahogy mindenki mast latott, és ahogy
mindenki mas 6t is 1atta, mint egy évtizedek 6ta alld
butordarabot a szoba sarkaban.

O mar szabadulni akart, de a n6 még ragaszko-
dott volna hozza sokdig.

Mariann mintha most venné észre, hogy egy
szobaban van, és nem a sajat gondolataiban. Valami
felenged koriil6tte. Este van, és végiil is sosincs nagy
baj. A konvektor egyenletesen sugaroz, finom meleg
van az egész hazban. Mindjart jon az esti film is, napi
levezetése a fesziiltségeknek, nem is hagyna ki sem-
miért. Meghitt fények a lehtizott ablakrolé mogott,
megérdemelt polgari kényelem. Esténként kulcsra
zarjuk az ajtot, és nem engediink ide be senkit, csak
a csalddot. Mert a csaladd, az csalad!

Janos azon kapja magat, salat, kabatot, cip6t
vesz, majd beszdl a nappaliba, hogy kimegyek,
jarok egyet. Megszokott hang, megszokott mozdu-
latok.

A nagy vihar utan konnyt szél lengedez, a fel-
hék széle szakadozik, csillognak a tocsak. Minden
megkonnyebbiilt, mint egy kiadds sirds utdn. Janos
a kedvenc kdrisfajandl, ott a jatszotér sarkan tétovan
megall. A tépett lomb k6zo6tti sulyos égtombot nézi.
A sziirkiil6, bezaruld eget. Csak nézi, de nem érinti
meg a fat, hogy a latasnak legyen igaza: az dghajlatok
ivelt formainak, ennek a gorbitett levegdnek.

Tovabb kell mennie. Végig a jardan, majd a
jardardl is letérve a vizes fliben gyalogol siet6sen,
madr csak egy tavolodo pont latszik, mignem a tomb-
hazak kozott teljesen elvész.
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Karacsony Orsolya

Sziletésnap

Haromszinii homok pereg

egy ajandék ordban

a kedvenc kocsmam asztalan.
Csupa pasztell,

kifakult buzavirag-kék,

poros napraforgo-sarga,
malnahab-rézsaszin.

Sehol egy neondcean,

izz6 villanykorte, vagy karmazsin.
A szemek eltérd ritmusban hullanak,
egyszerre mernek évet, napot, 6rat.
Hiszem, barmennyit elbir ez az este,
de ha eltorik, vele térok én is.

Egy éjszaka latképe

Kétemberes eserny6 két félembert takar,
falnak 16kott cs6kok emléke csattan a betonon,
még j6, hogy vizallo bakancsot hiztam.

Homalyosan latunk, keriilgetjiik a técsakat,
ébren lenni nem is olyan szornyt,

milyen szerencse,

hogy az 6szténdoket nem lehet elvesziteni.

Te honnan ismered azt, akit mindenki ismer?
Mindenhonnan.

Nem maradok sokdig, csak megnézem,
lesz-e tarsasagod.

Egy 6ra mulva a félrepockolt
hamuban keresed a képmadsod.

Nekem hideg van kint,
bent gytilik a verejték és szagmolekuldk,
bodza és gyombér keveredik nyallal.

Uveg torik, de mar nem futunk el,

€z mdr nem az a vilag.

Van pénziink kifizetni.

Inkabb rddobsz egy ezrest,

a bocsanatkérés dragdbb, ha nem a te hibad.
Persze gy tesziink,

mintha nem érdekelne,

de érdekel.



Irodalom

Itt taldlkoztdl tiz éve életed szerelmével.

Fleted szerelmével talalkozni csak egyszer lehet,
vagy négyszer-6tszor,

de aki nyolc el6tt kel minden nap,

kevesebbet gondol a szerelemre, és tobbet az alvdsra.

Hogy ma itt vagyunk, talan csak illazig,
hogy holnap itt lesziink, arra nincs garancia.

Itt van benn a falban

Zarul az éjszaka,

a gondolat kérvonalat veszti,
az drnyék tavolabb tesped,
beszorul a tv mogé.

Sehol sincs, mégis mindeniitt ott van,
furcsa szégben fogja fel a port,

g6zzé kondenzdlddik a leves folott,

a villanykorte morzekoddal

pislogja el a hollétét.

Elfoglalja a molekuldk kozotti drt,
elektromos dlmokat kiild,

bekiszik a bérém ald,

pedig hagytam helyet neki

a kanapén, a hiit6ben, a mosdgépben.

Itt van bent a falban,
a téglak kozt a malterban,
és halad.

KARACSONY ORSOLYA (1988, Debrecen)

a Debreceni Egyetem Irodalomtudomanyi Doktori
Iskolajanak abszolvalt hallgatéja. Jelenleg
szabadiisz6 angoltandrként és fordit6ként dolgozik.

Az irassal 2021-ben kezdett el komolyabban
foglalkozni. Abban az évben a hatvani Albert
Sweitzer Korhdz irodalmi pdlydzatan harmadik
helyezést ért el. Versei legutobb a Nincsen,

a DunapArton, a Literdn, a Székelyfoldben,

a Helikonban, az Irodalmi Szemlében, illetve

a SZIFOnlineon jelentek meg.




ott llni kint
az es6ben
arnyékot tartani
magadnak

Szerre vagtak ki egy-egy

darabot. Eltelt egy honap. Most
csucsmin@ségl Al-vonalon a pokolbdl
hivnak:

el fogok karhozni, persze, csak

épp tele vannak — —

— — Kkérjiik, varjon még egy kicsit

a Foldon. Meg a fertdtlenitd szagu fél-
dlomban. Mint egy benne felejtett szvet-
darab. Es maradjon

vonalban. Ha unatkozna, itt 4K-ban nézheti
az univerzumot live-ban. A végtelen-

ségig, persze, ahogy az egyre

magasabb entropia felé halad — —
koszonom, visszafordithatatlanul utdlom
amugy is a vegytiszta dolgokat.

Féleg a szdvettanban.

Meg a miivészetben.

Csak ott a kivagott részek dsszessége
sosem egyenld az egésszel.

—
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GAGYI JUDIT
ESZTER (1996,
Székelyudvarhely),
vizudlis miivész,
tandrsegéd (PKE,
Miivészeti Tanszék),
doktorandusz (MKE),
kolt6, irdsai az
Irodalmi Szemlében,
a Ldtoban és az
Ujvdradban jelentek
meg.



az idot
a tortarol
elfujni
gy
sem
lehet

csér repiil a Koros felett

most nem siraly

pedig sokdig annak néztem
aztan széltak

hogy ennek fekete a feje teteje

én is hasonlé akrobata mozdulatokkal
szoktam elsiklani—de & hallal a szdjaban
—én meg a lényeg felett

most a madarak iireges
csontjara gondolok
meg a kettds 1égzésiikre

vajon ha nekiink is 1égzsakok
lennének a csontjainkban
megkonnyebbiilnénk végre?

hogy az ismeretlenbe
honnan kell beleugrani.

ha stabilan tartom magam
hdrom végtagommal,
akkor a fira mdszas
szabdlyat mar tudom.

csak épp
az egyensulyon
gondolkodom

dobog a szivem,
ver a szdrnyam
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Tulélokeészlet

1 - néha egy nagyot kdromkodni
2 - jot tesz a szivnek

3 - koncentrdlj

4 - elmulik mindjart

Profan unnep

még le sem nyeltem a reggeli
banant, de mar kint allok, varom a
Bolt-ot. az iinnepekkel ugy vagyok
mint minden massal: el6bb-utébb
elmulik—

csak ilyen profanul ezt

a husvétot is—mdr megint

a ritmust figyelem, csak

most tele szdjjal.

6lelem. nem a valaszt

hanem ahogy

hallgatsz. ringatsz.

a gondolataidban, tudom,

mert folyton beleverem a fejem

az éghe

Gyalogtura

lejdrtam a 30,000 1épést
az agy és a konyha kozt

a konkluzi6 hogy nehéz
nem tam-tamolni ra
amikor hallom

magamat

valahol ott van a vers is

a siifiitélésben

de ez

most mar rogzitési eszkoz

Maradvanyérték

A szivem-szemem-szam
kitdrom
feléd.
neked.
veled
vagy nélkiiled.



DEMENY PETER koltd, ir6, szerkeszt6, a Ldtd
szépirodalmi folyoirat esszészerkesztdje, 1972-ben
sziiletett Kolozsvaron, jelenleg Bukarestben él.

nnyira vakok vagyunk! Annyira be vagyunk
Azérva onmagunk sziik vilagdba, melyet ,a
vildg”-nak hisziink!

En példaul - ezerszer elmondtam mar — gya-
korlatilag a szinhdzban néttem fel, és ez nemcsak
azt jelenti, hogy a kolozsvari szinhdzban, hanem azt
is, hogy nagymamadam polcan ott voltak A Hét szin-
hazi évkonyvei, belblitk ismertem meg Nyiredi
Piroskat és Torok Istvant, Dukdsz Anndt és Fabian
Ferencet. Széval nem voltam teljesen kiviil a dolgon,
mégis azt hittem, Klein Magda mar el is tiint.

Visky Andras Hamlet elindul cimi kotetében
olvastam az altala rendezett Toték-1dl egy szé€p kriti-
kat, de hat mar ez is hiisz éve volt. Akkor elevenedett
meg bennem, amikor Gianina Cdrbunariu el6addsat
lattam Magda Bordeianurdl, aki szintén fiatal rende-
z6nd volt a nyolcvanas években, aztan szintén emig-
ralt, igaz, 6 Németorszagba, mig Klein Magda
Izraelbe.

Nem vagyok nagyon alapos ember, de ekkor
nyomozni kezdtem, felkutattam azokat a szinésze-
ket, akikrdl kiilonb6zd irasokbdl kideriilt, hogy Klein
rendezte 6ket, példaul Bird Jozsefet és Nagy Istvant.
Mindketten nagyon szépen beszéltek réla, a ma
napig nagyra tartjak, eredeti tehetségnek, és sajnal-
jak, hogy nem dolgozhattak vele tobbet.

Az irasokat pedig, amelyekben rajuk bukkan-
tam, Kot6 Jézsef és Szekernyés Janos irtak, az emli-
tett Viskyn kiviil. Aki azt a cimet adta a kritikdjanak,
hogy Tdték rdzsaszinben, és mar ez is elég ahhoz,

Demény Péter

Ma is almodik

hogy az ember felkapja a fejét: Orkény dramdjat
nagyon nem rozsaszinben képzeljiik. Ha viszont
belegondolunk, hogy milyen vilagra vagyik a Tot
csalad, és hogy Tétot a felesége és a lanya egyarant
arrél gy6zkodi, hogy az Ornagy csak jot akar, semmi
abszurd nincs a viselkedésében, akkor maris benne
vagyunk a leggiccsesebb rézsaszinben, s ez, mon-
danom sem kell, nem a Klein Magda és nem az
Orkény giccse, hanem ezé a csalddé, amely er6nek
erejével boldognak akar latszani, és ugy is akar
maradni.

,Olvasatanak alapténusa a groteszk irnia volt,
s mindent elkdvetett, hogy egy pillanatig se szdéra-
kozzék a kozonség” — irja Kot6 Jozsef a Ldté Orkény-
szamdban, 2012. aprilisaban, de a szarkazmus elle-
nére § is szép el6adasként emlékszik vissza Klein
rendezésére. Akinek még tobb jo el6adasa volt, a
szinészek és a szinhdztérténészek egyarant emlé-
keztetnek a Sziinet utdn tor ki a hdbori-ra (Oldfich
Danék darabjat 1983. januar elsején mutattak be), a
Peer Gynt-re (1987. januar 1.) vagy Turgenyev Egy
hdnap falun-jara (erre nem talaltam adatot, de talan
ez is egy januar elsejéhez fliz6dik — a Tdték-at is
1984. janudr elsején mutattak be).

Klein Magdat az egész akkori évfolyammal
egylitt Sinka Karoly szerz8dtette Temesvarra, és
Szekernyés Janos ezt a meghivdst tartja az egykori
igazgatd egyik jelentds cselekedetének: ,Sinka
Karoly negyedszdzadig 4llt a Temesvari Magyar
Szinhdaz élén. Igazgat6i miikodését kozelrdl sem
koénny( higgadtan megitélni, elfogulatlanul mérleg-
re allitani. Kétségteleniil voltak jobb, termékenyebb
és sikeresebb periddusai is, de ugyanakkor a mun-
kalégkor megromldsdban, a tarsulat megfogyatkoza-
saban, kronikus elvérszegényesedésében is megha-
tarozo része és szerepe volt. Két és fél évtized soran
nagyon sok élvonalbeli szinész autarktikus vezet&i
stilusa, ingatag karaktere miatt tavozott Temesvarrol.
Ugyanakkor az is igaz, hogy az dnelldtds miivészet-
ellenes programjanak, gazdasagpolitikdjanak zato-
nyai, kiszamithatatlan buktatdi kozott is sikeriilt
atligyeskednie a tarsulat szekerét. Utolsé szamotte-
v0 tette pedig az volt, amikor Klein Magda rendezé-
ndt s a marosvasdrhelyi féiskola hat abszolvensét
testiiletileg Temesvarra szerzddtette.” (Szekernyés
Janos: Szérvdnymagyarsdgunk szinhdza. Mlivel6dés,
1992. november).

i1



Nagyjabol ez Klein Magda romdniai karrierje.
Ezzel azonban nem ért véget minden, s6t! Az 1952-
ben Szatmadron sziiletett rendezé évtizedek 6ta
Izraelben €], és a tel-avivi Nemzeti Szinhdz férende-
zGje.

Csak azért irom ezt, mert talsagosan be va-
gyunk zarva erdélyi magyarsagunkba, és azt hissziik,

Szép holnap, miféle harsondkra vdr,
Miféle nemzedékre szdll, miféle csillagokban dll,
Hogy szép holnap vdr. (Sztevanovity Dusan)

Egy tomegrendezvényen nemrégiben, a szonok
a koévetkezd mondatot ejtette ki: Fiatalok, tiétek a
jové, valaha azt hittiik, a miénk lesz!

Elgondolkodtatott, hittem-e én valaha (a valaha
legyen barmelyik év), barataim, ismerdseim, a sz6-
noknal fiatalabb nemzedék tagjaiként hitték-e, hit-
tiik-e, hogy a jov6 a miénk lesz?

A huszadik szizad elsé felében, vagy kozepe
tdjan sziiletettek zome az idé muldsatol mozdulat-
lansagba dermedt, sziirkiil6 bérd mamut, aki sajat
heti a multjat, de nehezen gyo6gyul ki beléle, ha
kigydgyul egydltalan. Dragan Velikic irja:,A kénye-
lem, és az élvezetek gatlastalan hajszolasaban a
vilag elkorcsosult a b8ségtdl. Kiveszett a mult. Tobbé
senki nem emlékszik semmire. A felgyorsulds meg-
sziintette az emlékezést. SGvarogni gyengeség.
Emlékezni vere-ség. Szégyenletes, ha beteljesiiletlen
vagyaid vannak. A feledés tesz gondtalanna.”

K6zben mamutjaink hékkenten szembesiilnek
Dasa Drndic tapasztalataval ,ma egyre tobb fiatal
emlékszik arra az id6re, amikor még nem is élt".

Ugy éltiink, ahogy lehetett. Nem, ahogyan akar-
tunk, hanem ahogy lehetett. Es nem fogom szeretni
azokat a fiatalokat, akik ezért megvetnek benniinket,
irta Réz Pal.

ami szamunkra véget ért, annak mindenképpen
vége van. Holott annak ellenére, hogy mar bizonya-
ra nem latunk temesvari, szatmari, kolozsvari Klein-
rendezéseket, azért az idé nem 4allt meg, s az a lany,
akir6l Harag egykor azt mondta, egyedi a latasmaod-
ja, mais él és dolgozik, és mint mondja: ,Szerettem
és ma is szeretem az utat az alom megvaldsitasa-
hoz”

Egy rddidcsatorna misorvezetdje kérdez ra
lehetséges alkalmakkor az el6z8 csoportba tartozok-
ra, hogy miket szenvedtek el, miféle tildoztetéseket,
az ujonnan kozkeletl szoval elnevezett ,atkos” kor-
szakban, a szocializmusban. Meghokken, ha akad
aki nem szamol be ilyesmir6l. ,Megtartottuk az
ellenségigényiinket’, irta Esterhazy Péter.

Az emlitett szénok egy id6sebb nemzedék tag-
jaként, érezhetd kesertiséggel a hangjaban beszélt,
és eszembe juttatta, hogy gyermekkoromban felnéz-
tiink a nalunk id6sebbekre, akikrdl elképzelhetd,
hogy nem tabortiiz melletti sz6rakozdsként énekel-
tek mozgalmi dalokat, hanem még hitték is, hogy az
6vék lesz a jov6. Nem tudhatd, kozosségek, egyének
életében mennyire és meddig volt jelen a ,harcba
boldog jovéért megyiink” meggy6z6déses hite, és
mekkora kidbrandulas kovette.

»A Voros Utdpia teatralis volt, de a gyerekeknek
nagyon érdekes’, irta Norman Manea.

NOVAK EVA letagadhatatlan kamaszkori versei
utan, 1998-ban a Korunkban jelentek meg el6szér
versei, majd késdbb esszéi is magyarorszagi

és erdélyi folydiratokban, kiilonb6z6 szerz6i
neveken.



Mintha erre reagdlna Gyorgy Péter 6nmaga-
hoz intézett felszélitdsa: De nem keriilhet ide
semmi, ami idillé silanyitana mindent, ami az
életiink volt.

A szocialista rendszerek huszadik szazad végi
felbomlasa utan hémpolyogtek be olyasfajta életel-
vek, markans ezoteridval fliszerezve, mint élj a jelen-
ben, a mostnak hatalma van, a mult a hatad mégott,
a jové még nem létezik, amibdl egyértelmiivé valt,
hogy a kapitalista rendszer, a fogyasztoi tarsadalom
nem kecsegtet igéretekkel, nem érdekli a jovéd, a
jelenedre fij a foga.

A huszadik szdzad két uralkodé rendszere, a
szocializmus és a kapitalizmus kozti azonossag az,
hogy mindkett6 materialista, dllapitotta meg valaki.
Hidba az azonossag, a huszadik szdzadban életiik
tetemes hanyadat leéltek szamdra sokk volt a valto-
zas, letagadhatatlanul azokéban is, akik messze nem
érezték komfortosnak a szocializmus rendszerét,
barmelyik orszagban is. Fel sem tételezték, hogy ,a
huszadik szdzadra a jovébdl tigy emlékeznek majd
vissza, olyan tavolinak tlinik majd, mint az 6kor, és
nem a torténelmi események, kimagaslo személyi-
ségek szamitanak majd, hanem a technikai vivia-
nyok, amelyek mindegyike legaldbb annyi problé-
mat tamaszt, ahdanyat megold”, mondta Timothy
Gordon Ash torténész.

Ti konnyii mértékiiek, laza utiterveitekkel,
Ne hagyjdtok kdrbaveszni gyermeteg tetteink.

Donald Davie felsz6litdsa, versének befejez6
soraival, reménytelen felhivasnak t{inik az utédok
felé.

Egy japan fogsagbdl menekiilt, brutdlisan meg-
kinzott, angol matréz, amikor rakérdeztek a szenve-
déseire, csak annyit mondott: Attél tartok, hogy kissé
kemény id6k jartak mindnydjunkra. Igy volt, és van
ez most is, fogyasztasi cikkekkel kipdrnazott,
huszonegyedik szdzadi életiinkben is. Sem most,
sem régen nincs és nem volt az elhallgatdsnak ele-
gancidja, a képmutatasnak filozofidja.

Akinek izlése van, annak nem j6 élni mostana-
ban, borongott Flaubert, 1873-ban(!).

Elképzelhetd, volt kelet-eurépaiak és a vilag
mas tajain él6k kozott mekkora 1abjegyzeteléssel
folyhatnak beszélgetések a multrél (ha még folynak
egyaltalan beszélgetések a multrél). Mekkora
tomeg( kiegészitésekre, magyarazatokra lenne sziik-
ség, hogy kortilbeliil értse (a koriilbeliilnél nem jut-
hatunk tovabb), aki nem itt sziiletett, nem itt szoci-

alizalédott, hogy milyen mentalitasii emberek éltek
egylitt, egymds mellett, kozel félévszazadon at.
Andrzej Stasiuk szamtalan utazast tett a volt Kelet-
Eurépa, mostanra Kézép-Eurépa vidékein a rend-
szervaltozasok utan, targyilagossagra torekvd leira-
saiban lehangolé képet mutatva mindenki altal
elhagyott tajakr6l, emberekr6l. Bodor Adam irja
ugyanerr6l: Kelet-Eur6pa minden elesettsége,
reménytelensége ellenére termékenyitd, inspirald és
sugarzo tdj. Amennyire taszit indulatos, nyers, olykor
durva, egyszersmint képtelen bels6 viszonyaival,
moralis szennyezettségével, annyira fogva is tart,
éppen ezek altal, képtelenség téle elszakadni.

Gabriel Garcia Marquez az 6tvenes években
jarta be Kelet-Eur6pat, a szocialista orszagok kozot-
ti 1ényeges vagy elenyészd kiillonbségeket leirva.

Ezek az egymdshoz hasonlé és egymastodl
kiilénb6z6 orszagok, a volt keleti-blokk orszagai,
mads tempoban, mas stilusban, falakat dontottek le,
hatarokat sziintettek meg, diktatorokat tiintettek el,
orszagokat egyesitettek, orszagokat osztottak szét.
Lepattintottak magukrodl a KGST, a Varséi Szerz6dés
pantjait, és egyéb kotelezettségeket, és arcukat a
szabadsag balzsamos fuvallata felé forditottak.
Naivitasuk akkora volt, hogy elhitték, mintha sci-fi
lenne a valtozas miifaja, hogy fellépnek egy mozgo-
jardara, és hipp-hopp, ott teremnek az dhitott
demokraciaban.

A rendszervaltozas veszteseirdl, valami meg-
alapozott vagy félreértelmezett politikai korrektség
szellemében az eltelt évtizedek alatt sz6 alig esett.
Szabad vagy, na és? Mit tudsz a szabadsagoddal
kezdeni?

Oya Bajdar Macskakaparas kényvének szerep-
16i olyan macskak, akik biiszkék szabad macskasze-
mélyiségiikre. Biiszkeség ide, biiszkeség oda, egy
adott szituacidban kijelentik, hogy a szabadsag, a
fiiggetlenség, a macskasag fontos dolgok ugyan, de
a hasukat meg kell t6ltenitik.

A huszadik szazad végének kelet-eurépai em-
bereiben nem tudatosult, mert annak az altaldnos
eufériadban nem volt akkor ott helye, ezért hatdsosan
felkésziilni sem voltak képesek, hogy ,a kapitaliz-
mus egy hatalmas gépezet, amely megprébdl min-
dent felhaszndlni, amivel csak taldlkozik. Legyen sz4
nyersanyagrol, energiarol, az id6drdl, a képessége-
idrél, mégpedig egyetlen céllal, hogy a jévében
profithoz jusson altala’, irta Oliver Burkeman.

Senki nem sejthette, hogy megsziinik a viszony-
lagos biztonsag, a kiszamithatésag, kalandvadaszok-
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kd 1ényegiilnek at a magukban addig vallalkozdszel-
lemet fel nem tételez6k. Akikben meg nem volt fel-
lelhetd, a bezart munkahelyek, szétesett k6zosségek,
megsziintetett munkasszallok emberei munkanél-
kiiliként, hajléktalanként tengtek-lengtek sokdig,
vagy mindvégig. Hozzajuk nem taldlt el a sziikség-
letek sorozata, amit az 0j rend vetitett az emberek
elé, azzal kecsegtetve, ha ezt is megveszed, boldogga
tehet, ha azt is megveszed, boldogga tehet. Az embe-
rek tébbsége, a fogyasztdi tarsadalom mézes-
madzagjdra tapadva, elhitte, hogy az élet célja a
javak megszerzése felett érzett boldogsag, nem az
értelem.

,Nagy Testvér mindent megtesz, hogy ne tudj
koncentralni. Mindent megtesz, hogy elarasszanak
az ingerek, hogy elsorvadjon a képzeleted. Ha a vilag
folyamatosan eltelit, nem kell azon aggddniuk, hogy

s

mi jar a fejedben., irta Chuck Palahniuk.

A rendszervaltozdsok utan sorra jelentek meg
visszaemlékezések, késziiltek filmek, szaporodtak
panaszlistak, hihet6ek és humorosak. Utébbiak
kozott példaul egy 6tvenes években kitelepitett csa-
1ad sarja mesélte el megprdbaltatasai egyikét, hogy
gyerekkoraban mekkora 6rém volt, ha majkrémes
kenyeret ehettek. A mi nemzedékiink szinte mind-
egyikének az volt (nevettet§ visszagondolni is). A
szemellenzds viszonyulds tarsadalomhoz, vilaghoz,
rendszerekhez mit kérddjelez meg, Gjra és Gjra? Az
oda nem figyelés hidnyara, az emlékezet szelektivi-
tdsara mutat ra?

Tereza Bouckova irta, hogy annak idején, bels6
ellenzékiként, meggy6z6dése volt, hogy az erkodlcsi
posvanyrdl a kommunistak tehetnek. Tévedtem,
vallja be a rendszervaltas utan.

Ahogyan a masodik vilaghabord utan hirtelen
sok-sok partizan teremt6dott az életrajzokban, és
tobbezer kisfasiszta 1épett be a kommunista partba
(kis-kommunistanak), olyan médon deriilt ki, hogy
mennyi, de mennyi ellenallé volt az atkosban is,
akik, ha mas nem jutott, beliilr6]1 bomlasztottak. Ha
el akarsz jutni a forrashoz, az arral szemben kell
Usznod, az arral egyiitt csak a szemét uiszik, hangzik
az erkolcsi hittétel /idegen szavak szétara:erkolcs/.
Farizeus felhangja van-e az allitasnak?

Azt hisszilik, hogy elég felvenni a pancélt, és
tisztak maradunk és sértetlenek. De nincs pancél. Es
senki nem elég erds.

A két vilagrend sz(ik félévszazados szembendl-
lasanak megsziinte utdn mégsem kovetkezett be az
elvart nyugalom, a globalis béke.

Mert éj lett, és a barbdrok nem jottek el.

S futdrok érkeztek a limesek feldl,

Jelentve, hogy barbdrok tébbé nincsenek.

S most — vajon barbdrok nélkiil mi lesz veliink?
Ok mégiscsak megoldds voltak valahogy...

A reményekkel kecsegtet6 tiirelmi idészak, a
kulturdlis, tarsadalmi, gazdasagi pezsgés utan, parat-
lan gyorsasaggal jelentek meg az 4j populista cso-
portosuldsok, partok, akikr6l Adam Michnik a kdvet-
kezGket jegyezte fel: Ugyesen pengetik a haza és a
hagyomany, a vallas és az erkdlcs védelmének hur-
jait. Az 4j populizmus lényege a hatalom 6sszpon-
tositasa, a provincializmus, az euroszkepticizmus,
az értelmiséggel szembeni bizalmatlansag, az ellen-
ségkeresés, az idegengytilolet.

Innen mar csak rovid 1épés a szélsGjobbig, vagy
tan annyi sem kell. Retorizaldasuk, a térténelem irant
érdekl6ddék szamara egyértelmiien, hasonlitani kez-
dett a huszadik szazad harmincas-negyvenes éveiben
elhangzott naci propaganda beszédekre. Akik bizo-
nyossagot akarnak, nézzenek bele akar Victor Klem-
perer A Harmadik birodalom nyelve cim( kényvébe.

~Szemiigyre veszik az embert, fenyegetést jelent-e,
vagy fenyegetni kell-e?”/ Celeste Ng. Foldiink hanya-
tott sorsui orszagaiban, ma, mit remélhetiink?
Lehetiink-e optimistak? Elfojthatjuk-e a panikot?

A demokracia kitiriilt fogalomma valt. Anne
Tyler egyik konyvének szerepl6i vitatkoznak réla: ,A
sz6lasszabadsdag megvan, de semmi mas. El-
mondhatjuk ugyan, amit akarunk, de a kormany oda
se neki, teszi, amit akar. Olyan ez, mintha egy szornyd
hely felé tart6 hajon volnank utasok, valaki mas all a
kormdanynal, és az utasok nem ugorhatnak ki kézben.”

A demokrdcia svédasztal, mindenki kivalaszt-
hatja, ami izlik neki, de a b6ség nem azt jelenti, hogy
romlott dolgok is elhelyezhet6k ott, hangzik a kézre
esd aforizma is a témahoz, de ki figyel oda?

Méltatlanul aldbecsiilt tevékenység a figyelem.
Nem figyeliink, hatalomra juttatunk hatalommanias
embereket, és ott tartjuk 6ket, a hatalomban. A hata-
lomtél pedig, Kurt Vonnegut nyers megfogalmazasa
szerint ,az emberi lény seggrészeg csimpanz lesz"
Ugyancsak 6 dllapitja meg, évtizedekkel ezel6tt sajat
orszaganak viszonyait felmérve, hogy ,tarsadalom-
bol kozonséggé valtunk’, de ez a megdllapitds mara
szinte altalanos érvényiivé valt mindeniitt.

Bamuljuk a vezetésre palydzokat, mint celebe-
ket, a valésagshow-ban. Aki jobban jatszik, aki érde-
kesebb, nagyobb esélye van, és elhitetheti, ha §



Azt hissziik, hogy elég felvenni
a pancélt, és tisztak maradunk

és sértetlenek. De nincs pancél.
Es senki nem elég erds.

megy el6], akkor tudja is, hova tart. A tizenotperces
hirnevet ahitozé celebek vildgaban az egé és a
bloffolni tudds, a nagyotmondas és a showmansag,
némi cipollasdggal fliszerezve, a ,beszélj gy a
valasztékhoz, mintha tizenkétéves gyerekekhez
beszélnél” vezérfonal, vezetd tulajdonsagaiva valtak
a jelen politikai nagyragadozdinak.

Az az abszurditds a vilagban, hogy a hiilyék
mindenben biztosak, csak az okosok kételkednek,
allapitotta meg Bertrand Russell.

Feln6ttek mellettiink, kozottiink apolitikus, 1j
nemzedékek, akik okos késziilékeik vonzdsdban
keringenek, kattintanak és kattintanak, k6zben nem
értik, a valo viladg, amire nem igazan figyelnek, miért
all ellen siirgetéseiknek. ,Régebben a media tarsa-
dalmi felel6sséget vallalt, korrektiil tajékoztatta az
embereket. Most a t6ke iranyit, a félelem és a hires-
ségek versenye ez a nézettségért, a kattintasokért’,
irta Samuel Bjork. Ilyen a valé vilaga a mostani gye-
rekeknek, fiataloknak, akik magukra hagyottak, akar
az el6z6 nemzedékek.

Latom, azt akarja, hogy gondolkodjak, mondja
Angie Cruz konyvének nehéz sorsu f6hdsndje, a
szocidlis el6addnak, dicséretként. Dicséreteket volna
j6 osztogatni mindenkinek, aki azt akarja, hogy gon-
dolkodjunk. Kire, kikre oszthatnank ilyen szerepet?

A dalai lamara, aki kijelenti, hogy a bolygénak
nem tobb, sikeres emberre, hanem békét hozd, gy6-
gyito, 0jitd, meséld és szeret§ emberekre lenne siir-
gbsen sziiksége? Ki figyel oda?

Nem elég a fuldokld gyerekeket kimenteni a
foly6bdl. Valakinek el kell indulni felfelé a foly6
mentén, és megakadalyozni, hogy a gyerekeket bele-
dobdljak. Ki legyen az a valaki?

Az ember az §szttnei ellenében tulértékeli
kulturdlis képességeit. Megddbben és szornyiilkodik
a haboruk borzalmain. Pedig nem az torténik, hogy
az ember ilyen mélyre siillyedt, hanem az, hogy soha
nem emelkedett olyan magasra, mint képzelte!, irta
Freud.

Olyan vilagban éliink, ahol az emberek globa-
lis és megalapozott félelmei koziil élen jardk a kli-
mavaltozas miatti félelmek, az él§vilag elpusztula-
sa miatti félelmek, a haboruaktdl, a viladgjarvanyok-
tol, a széls6jobb meger6sodésétdl valo félelmek,
amelyek, persze eltorpiilhetnek az egyéni félel-
mek mellett mind. A mult megvaltoztathatatlansa-
ga miatti csliggedés, a jovd ismert és rejtett félel-
mei miatti aggdddas nem konnyed foglalatos-
sag. Kiragaszthatnank magunkra a matricat,
amit egy réges-régi autdn lattunk: Szaguldunk és
féliink.

A sorsom nem volt konnyii vagy nehéz,
miiltat és jovot még nem festett az ész,
idd nem volt, csak az drik jelen,

mely, mint a pont, kiterjedéstelen

— irta Wedres Sandor a gyerekkorrol.

Mélan mozg6 bolygonk lakoinak, megvalasztott
vezetGikkel, szinte maradéktalanul sikeriilt ez a
jelenben élés, amivel nem is lenne kiilonsebb prob-
1éma, ha nem tudnank, hogy csak gyerekek (és az
allatok) élhetnek maradéktalanul a jelenben. Ok
nincsenek tisztaban a kévetkezményekkel, 6k nem
latjak okok és okozatok Osszefiiggéseit, vagy nem
tor6dnek vele, mert nem Kkell felel6snek lenniiik
semmiért.

Csak a feln6ttek sajatja az a felelds latasmaod,
ami tekintetével multat és jOv6t egyarant atolel.

Mikor néviink mar fel végre?
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Ferencz S. Apor sok médiumban alkot: az ins-
tallacidk és objektek mellett grafikak, szobrok, fotok,
videodk is szervesen hozzatartoznak miivészi gyakor-
latdhoz. A miivész mindezen miifajokban leggyak-
rabban assemblage mddszerekkel épit jelentést,
olykor targy és kép, illetve meglévé és alkotott dol-
gok kozott is, sokszoros szemantikai csavarokkal. Az
eredmény olyan szuggesztiv asszocidcids tér, amely
sokszor rejtvényszerd, gyakran bizarr vagy abszurd,
de poétikus viszonyokra épiil6 szerkezete nagyon
kifinomult.

Hatasmechanizmus

Az alkotasok szimbo6lumrendszere hatdsos,
kulcspontjai ismerdsek, mikézben maga a végsé
jelenség kicsit sem valik szajbardgdssa — mindez a
munkdak poétikus univerzuman beliil marad. Az
assemblage-logikdanak megfelel6en ebben a vilag-
ban a linearis vagy 6sszefiiggd narrativa helyett tére-
dékes, asszociativ fogalmi kornyezet jon 1étre. A

Részlet a kidllitdsbal

UNGVARI-ZRINYI KATA (1987) miikritikus, kurator,
vizudlis miivész. Marosvasarhelyen él, legtobbszor
a K'Arte galériaval dolgozik egyiitt.

gondolatok kolldzsa mint szimultan tapasztalat for-
mal tartalmat, amely nem logikus és ok-okozati
struktiirdkra, hanem sokkal implicitebb, intuitivabb
és finomabb viszonyokra épit, és ezzel egyfajta kiilo-
nos relacionalitds is érvényesiil.

Formaisag
A Ferencz S. munkdiban az akar formailag, akar

a latvany szintjén megjelend targyak vagy az emlé-
kezet, vagy a popularis kulttra, vagy valamiféle




Munkds-mtivész lovagi maszkok, 2025

szubkultiira karakteres targyai. Megidézésre keriil-
nek: modernista és régebbi, rusztikus targykulturak,
valamint kortars design trendek, amelyekben ezek
tovabb élnek (vintage és retro targy- és képformak).
A végeredmény mégsem nagyipari jellegii: egyfajta
személyes dizdjnossdag hat a mivekben, erGteljes
materidlis jelenléttel; ezt erdsiti a preciz és kifino-
mult manuadlis kivitelezés, és az a komponaldsi mdd,
amely a tomeggyadrtott targyak esetében is azok
egyéniségét és egyediségét teszi lathatéva. A kont-
rasztos anyaghasznalat hol kiemeli, hol pedig képpé,
jellg, illetve motivumma simitja a targyakat, ezért
olyan, mintha Ferencz S. magat az anyagot nem arra
haszndlnd, hogy a valdsaghoz kozel keriiljon, hanem
segitségével sokkal inkabb eltavolitja a latvanyt min-
den jelenségt6l, ami ismert, kézenfekvd és konnyen
kategorizalhatd. A munkak sokszor a targyi vilag
spontan 6koszisztéma-alakulasainak tiinhetnek — az
emberi tarsadalom tartalmi kivetiilései mentén.

A maszkos sorozat
Az ember képe

A hegesztémaszk eredeti szerepe nem az iden-
titasképzés: nem reprezentdl, és nem elrejt; sét:
viselje szamdra éppen magat, a vizualis érzékelést
teszi lehet6vé. Jelen sorozatban azonban funkcidja
atfordul: 6 maga vdlik latvanyelemmé — tehat vala-
mi, ami soha nem keriilt esztétikai megfontolas ala
(ez az a targy, amely még hasznalat kozben is jofor-
man lathatatlan: egyfel6l a szemkarosodas veszélye,
masfeldl a szemlél6 esetleges sajat maszkja altal
még tovabb nehezitett 1atadsi viszonyok miatt egy

ténylegesen ldtvdnytalan targgyal van dolgunk) —,
most olyan markans szerepeket kényszertil magara
Olteni, amelyek megjelenitésére nem rendelkezik
megfeleld feliilettel. Akarva-akaratlanul is ligyetlen
avatarok, reduktiv interfészek jutnak esziinkbe — az
online kommunikdci6 jellegéb6l adédodan korlato-
zott és javarészt hidnyos énmegjelenitési formak.

A maszkos alkotdsok egy része (leginkabb a
sorozat 2013-14-es periddusabdl) kimondottan
identitas-maszk. Ezek azok az egyénitett formaju
targyak, amelyek visel6jiikh6z idomulva karakter-ki-
egészit6ként jelennek meg (mint példaul a kisfi, a

Ketten szarvassal a nyakukban
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fotémodell, a menyasszony és a vilegény, vagy akar
a bajai szirén maszkja, amely tiikr6z6désével valik
reprezentativvd). Az emlitett munkdk esetében a
rejt6zkodés és megjelenés kozotti Senkiféldjén vald
1ét az els6dlegesen aktivalt asszociacio.

Az egyéni maszkok kapcsan ugyanakkor felme-
ril a korlatoltsagga torzult identitaspolitikak gondo-
lata is: egy sematikus reprezentacié vagy uniformis
viselésével barkinek joga van a sajat egyéni tipusu
cs6latasdhoz... A vizudlis sz(ir6 alkalmazdasan at
csak a tlizijatékok latvanyossagaval haté fényjelen-
ségek érhetik el visel6jiik ingerkiiszobét, maga a
vildg pedig gyakorlatilag szinte lathatatlan vagy
értelmezhetetlen marad. A hegesztémaszk gyakran
legaldbb annyira elszigetel, mint amennyire megvéd.

Munka

Az adott kiils§ dologra torténd féokuszalassal
legtobbszor a belsd fokusz elvesztése is megtorténik,
a besz{ikiilt figyelem pedig a 1ényiink besziikiiltségét
is eredményezheti. Tudomanyos kisérletekbdl isme-
18s lehet az a tény, hogy amikor az ember egyetlen
feladatra koncentrdl, a figyelmével egyiitt az észle-
1ése is korlatozodik, és akar egészen latvanyos dol-

A bardtsdg kazettdi, 2025

Megszelidiilt jelképek 1, rétegelt lemez, nyomtatott
vdszon, 2025




Megszelidiilt jelképek 2, rétegelt lemez, nyomtatott
vdszon, 2025

gok is észrevétlenek maradnak szamara, kivonva
magat az élet tobbi dimenzidjabol. Az ellendrzés
kiils6 helye (pszicholdgiai terminus), amely a fenti
identitas-tematikahoz kapcsolodik, szintén lehet
ennek a tulzott ,kifele figyelésnek” az egyik vonat-
kozasa — és a maszkos sorozat esetében is tokélete-
sen alkalmazhat6 metafora.

A hegesztémaszk kiilonb6z6 helyzetekben vald
felbukkandsa bizarr zsanerképeket teremt, melyek-
ben minden gyakorlati vonatkozasa metaforikus
tartomdanyokba 1ép at. Igy torténik példdul, hogy a
védelem és védekezés célja a néz4vé valas lesz — ami
pedig ebbdl kovetkezik, az a kitiresedett latszatkdz-
pontusag, olykor fetisisztikus jelleggel. A munka
kényszeressége ranyomja bélyegét az intim szférara,
mig az emberi 1ény a latvanyfogyasztoi tarsadalom
és a kapitalizmus széls@ségei kdzepette elértéktele-
nedik.

Es mivel a hegesztémaszk elsédlegesen mun-
kaeszkoz, a motivum sokszoros ismétlése és kiilon-
b6z8 mindennapi helyzetekbe valé beemelése
tovabbi témakat vet fel, mint példaul a mesterségek
versus az iparositas, az alland6 munkakésziiltség (a
munka és maganélet egyensulytalansaga), és a mun-
kas/alkoté elidegenedése. Az Arany maszk cimi
manipulalt foté példaul az iparositds mellett a
munka (és a biztos, bar sziikos és a szabadsagjogok

Megszelidiilt jelképek 3, rétegelt lemez, nyomtatott
vdszon, 2025

feladasaval egyiitt jaré megélhetés) értékességét
ironizdlja, 6sszekapcsolva azt a kommunista ,arany-
kor” fogalmaval is, amely munka- és ndévekedéskul-
tusza révén a munkajelenség inflalédasat hozta.

Megjelenik egyuttal a kulturdlis vagy szellemi
munka témaja is. Ferencz S. miivésztelepi részvételei
soran olykor a ,munkds miivészek” megkdzelitést is
kiaknazza (a miivészetnek a munka fogalommal
val6 bonyolult viszonyat, melyben az élvezeti faktor
vagy az antiutilitarista szempont meghatdrozé
tényez@), és tematizdlja tébbek kozoétt a kultarharc
kiilonb6zd aspektusait (A fiiggony, Szkander), illetve
fanyar utalast is tesz a miivészi munka helyzetére és
a muivész stadtuszdra vonatkozodan (Fiit6hdzi barokk).

Lokalitas

Ferencz S. munkassagaban kiemelt szerepet
kap a rurdlis valdsag és a kiilénboz6 periférikus szi-
tuaciok. A lokalitas ezen témai jézan tavolsagbdl,
kritikusan, de nem elbagatellizalé ir6nidval keriilnek
targyaldsra: a miivész a jelenségekhez mindig némi-
képp belsg, a jelenséghez kozeli szempontokbol
kozelit. Ralatasa és humora nem az objektiv nézd
éleslatd tavolsagabdl, hanem egyfajta érz6 tapaszta-
lati kdzelségbdl sziiletik — de természetesen ez kicsit
sem tériti el a gesztusok kritikai élét: a nosztalgia
negédes, torz formadja ki van zarva. Van valami ergs
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Szemerei szerepcsere, 2014

emberi mag abban, ahogyan a hurkds hasu kisgye-
rek épp csak hogy becsuszott kis motorjan, Crocs
papucsaval a képbe, maszkosan szemiinkbe nézve
a latszolag k6ékorszaki diszlet el6tt (Cross), de abban
is, ahogyan a Fiitéhdzi barokk analég cyborg
mivész-szentje teljes ihletettségében vagy teljes
meghatottsagaban maszkja aldl tiindérhajat ereszt...
A magdanyos kulturhds patosza talalkozik az egysze-
rld dolgokkal — mindez valahol a szakralitas talajan
-, és erdsen rétegzett, kifinomult tartalom sziiletik.

Na de hogy néz ki a pandémia a rurdlis kdrnye-
zet kollektiv elszigeteltségében? A Pandémia foto
cimi munkdn a kancsok é16, egészséges formadi erds
kontrasztban allnak a kép tobbi részével — a kompo-
zicio relevans elemei kizar6lag a hely szellemét meg-
testesitd kancsok és az ebben az esetben magat a
rendszert jelképezd maszkok. A semleges, egyszer
haszndlatos anyagokba bujtatott emberi anyag csak
formai modulacio és puszta utalas a jelenség hattér-
narrativajara. A fotéhoz felhasznalt targyak materi-

Fiiggdleges
biizamezo, 2023



Szemerei szerepcsere, 2014

alitdsa még két dimenzidban is nagyon szuggesztiv
— Ferencz S. valéban érzi és megfelel6en hasznalja
az anyagok nyelvét.

Végiil pedig, a Ketten szarvassal a nyakukban
tokéletes szintézise a székelyfoldi ruralis viszo-
nyoknak, pontosabban a helyi mikrokdzéletnek. A
kép egymagaban olyan, mint egy kis koltségvetésli
rusztikus szappanopera, a vidéki politikusok és
egyéb eloljarék tipikus 6nigazold és fennforgd,
bazsardzsas szarvasbgéseivel. A macsds figurak
latvanya egyuttal a korrupciora és a profithajhasz,
tékozl6 természetgazdalkoddsra is utal — és ebben

egy j6 adag gyasz is van. Hiszen a munkak megmu-
tatjak a jelenségek karakteres, félszeg bdjat, de a
hozz4ajuk tartozo bizarr vagy torz valésagsikokat is:
olyan disszonanciaval, amilyet csak maga a val6sag
nyujthat.

Egyetlen konkliizié sem megkérddjelezhetet-
len, minden mélyebb tapasztalat megérint ugyan,
de Kkicsit értelmetlen is egyszerre, az élmények pedig
tavoli motivumok, amelyek meginditanak esztétiku-
mukkal, kicsit szérakoztatnak is, de ugyanakkor
sulyuk is van. Ismer6s 1étélmények ezek, melyek
leginkabb abszurdban mérhetdk.

Natura conservata 1.,
2023
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Kozel egy honapon at volt ldtogathatd

a Léda-hdaz kulturtérben GAGyI JuDIT ESZTER
helyspecifikus installdcidja. A megnyiton

a mivésszel SzGcs LAszLO folytatott
parbeszédet, az alabbiakban ennek
szerkesztett valtozatat olvashatjak,

mig keretes anyagunkban SALL LASZLONAK
ugyancsak a vernisszdzson elhangzott lirai
reflexidjat.

Mi sziiletett meg el6bb benned, a kidllitds formai
koncepcidja vagy a téma, a tartalom, amit ebben a
formdban végiil megvaldsitottdl?

Jelen esetben a téma volt hamarabb. 2022-ben
kezdtem a DLA képzést a Magyar Képz6miivészeti
Egyetem Doktori Iskoldjaban, ehhez képest a jelen-
legi témam, a szdveg/kornyezet és lépték vizsgdlata
2023-ban kezdett kirajzolédni komolyabban.
Segitségemre voltak a témavezetdmmel, Rozmann
Agnessel val6 konzultdciok, illetve az utébbi egy
évben a Collegium Talentum tutorommal, Horvith
Gizellaval folytatott megbeszélések.

A témandl sz6veg alatt értem a bet(it mint vizu-
alis jelet, a kompozicids egészt és a verbalis tartalmat
egyarant. A kornyezet értelmezhet6 nemcsak fizikai

*Shortcut

térként, hanem egy mentalis térként is. A 1épték alatt
pedig nem a foldrajzi vagy a miiszaki értelemben vett
1éptékre gondolok, hanem vizudlis miivészeti érte-
lemben az emberhez viszonyitott méretre.

A koncepci6 joval a témavdlasztds utdn sziile-
tett meg, 2026 elején, mert helyspecifikus installdcié
1évén elére tudnom kellett, hova, mekkora, milyen
fizikai adottsagu térre tervezem a kiallitast, és
milyen mértékben hasznalhatok metaforikus szdve-
geket. Harom f6 vonulatra épitettem:

1.) A labjegyzetek bedagyazdsa a térbe: ugye azt
varnad, hogy a labjegyzet valamilyen félreesé helyen
legyen. Ehhez képest itt egy felcseréléssel jatszom,
a labjegyzet nem alulra Kkeriil, a 1dbad ald a padlora,
hanem rogtdn a szemed elé, a falra. A padlén egy
semleges, monoton, meditativ, 6nreferencialis f6
szoveg fut: ,AZOK A TONKRETETELEK... EZEK A*
TONKRE**MENETELEK***... MENETE“LEK'...
MENETELEK..."* ME*NETELEK...” ME*”NE’TELEK...
ME?PNTELEK****... EZ A HELYREHOZATAL." A beé-
kelt 1abjegyzetek megtorik, megallitjdk egy-egy pil-
lanatra a munka bejarasanak folyamatat, ahogy a
padlordl a falra iranyitjak at a figyelmet. A falon
a labjegyzetek szovege egy metaforikusabb olvasa-
tot hordoz, ezt erdsitem formailag azzal, hogy itt a
sajat kézirdsom hasznalom.
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2.) Alabjegyzet mint rovidités: a térben a legel-
s8 labjegyzet egyben a kiallitas cime is: *Shortcut.
Amikor a néz6 a térben ehhez a *-hoz ér, elddntheti:
balra megy tovabb és bejarja a ,(ténkre)menetelést,”
vagy egyenesen az ajto felé, amin a *Shortcut szere-
pel. Ha ez utdbbit valasztja, lerdviditheti az egészet
és egy Uj térbe 1épve régton a ,helyrehozatalhoz”
kertil.

3.) Aléptékvaltas: a *Shortcutnal a 1éptéket ugy
talaltam ki, hogy adott bet(i a betiikdzzel egytitt egy
emberi 1épés hossza legyen. Ez kiiltéren és beltéren
valtozo, nyitott, illetve zart térben kiillonbozik a
l1épéshossz. Jelen esetben beltéren még inkabb, mert
a padlon futd f6 szoveget tagoljak a labjegyzetek:
meg is kell dllni, ha ezeket el akarod olvasni.
Masrészt, bent a padlon a f§ szoévegben keresztez6-
dések vannak atlatszé vinylféliabol. Ezek még kiseb-
bek, mert a mozgds lelassul amiatt, hogy csak akkor
veszed Oket észre, amikor kozel érsz, illetve mert
csak szogvaltassal olvashatoak ki, folyamatosan
mozogni kell, hogy a fény pont a kiolvasni kivant
részen csillanjon meg.

A vizudlis élmény és a tdrlat iizenetének kettdssé-
ge mit jelent szdmodra? Képzémiivészet és irodalom,
miitdrgy és széveg hatdrvidéke a Shortcut. Te irsz is,
alkotsz is, mennyire fontos szdmodra ez az dtjdrds a
miifajok kozétt?

A megnyitén ugy fogalmaztam, hogy utdalom a
vegytiszta dolgokat. Fontos szamomra az interdisz-
ciplinaritds. 2018-ban kezdtem komolyabban keres-

ni a képzémiivészet és az irodalom kozotti kapcso-
16dasi pontokat, képverseken és miivészkonyveken
keresztiil. Aztan egy id8 utdn mar nem elégitett ki,
hogy készitek egy munkat 2D-sikban, azt felrakom
a falra, és akkor tudom, hogy most egy képet nézek.
Emiatt kezdtem el a képversek térbe dgyazdsaval
foglalkozni, az érdekelt, mi torténik, amikor beke-
riilsz a munka terébe.

A miivészi gyakorlathoz val6 hozaallasom ugy
tudndm 6sszegezni, hogy nem hiszek a végered-
ményben. Folyamat/orientalt vagyok... és jaték-ori-
entdlt. Azt jatszom, hogy a format és a tartalmat
igyekszem nem megismétlé, hanem kiegészit6
viszonyba helyezni egymassal. Ez egy oda-vissza
mozgas: amit elmondasz verbalisan, arra rakontrazol
vizuadlisan, és forditva. Ennél a kiallitasndl ez még
kiegésziil a térbeliséggel és a mozgassal. Igy lesz
ebbdl valtdjaték, humor, irénia vagy épp onellent-
mondas (pl. ,***az a baj, hogy 3-ndl tovdbb nem szd-
molja a csillagokat az ember," aztan a végén, a folyo-
son, ami a helyrehozatalhoz vezet: ,****ma nem
viszek haza semmi olyat, ami tonkremehet”).

A tarlat kett6s tizenete nem csak a valt6jatékbol
fakad, hanem a munka megvaldsulasanak folyama-
tabdl is. Abbdl, hogy a *Shortcut a precizitas és a
helyszini véletlenek hatdrdn mozog. Mert az instal-
14alas soran az alkoté mindig szembesiil 1ij problé-
madkkal, annak ellenére, hogy tervezett, modellezett,
tesztelt el6re. En szeretem ezeket a kihivdsokat,
kiilénben nem tudnam csinalni. Gyors alkot6i don-
tésekre 6sztondznek és inspirdlnak: vagy taldlsz



megoldast, hogy a problémat beépitsd szervesen a
koncepcidba, vagy kiiktatod.

Erre j6 példa jelen esetben a péddiumok beépi-
tése, felhaszndldsa a tér tagoldsdra; vagy hogy az
els6 udvarban az eredeti tervhez képest megvaltoz-
tattam a szoveg elrendezését. Amikor rajottem, hogy
amiatt, hogy az udvart nem tagoljak falak, csak az
épiilet, és igy az ember a nagy bettiket tavolrél siman
leolvassa, akkor ugy dontéttem, a legjobb megoldas,
ha testkozelbe teszem a szdveget, a kaputdl az ajto-
ig vezetd utra. Illetve a hats6 udvarban az eredeti
terv az volt, hogy az 6sszes kovet rajzoljuk tele kér-
ddjellel, akrilfestékkel, aztan ut kozben ugy déntot-
tem, hagyjunk helyet a 1atogatéknak is, krétaval raj-
zolni. Ezt kiilonben nagyon élvezték a gyerekek, mig
a felnéttek f6leg a 18-éves macskat, Picit szerették
korberajzolni, amig napozott. Ezt eredetileg Horvath-
Kovacs Panni kezdte el, aztan a macskarajzok lattan
gytltek a tovabbiak.

Végiil a legnagyobb helyszini véletlen: tudtam,
hogy a megnyitén sok ember fog allni a szévegen,
és a latogatok szamara egyfajta tiirelemjaték lesz
varni, ha épp valaki kitakarja a megtekinteni kivant
részt. Ez is a munka része. Azt viszont nem tudtam
kiszamitani el6re, mennyire lesz zsufolt. Nem rajtam
mulott, de végiil pont jo volt igy, amennyien voltunk.

A tdrlat egyfeldl helyspecifikus, mdsfel6l a befo-
gado részérdl is aktiv szerepet igényel, kiegészit. Milyen
tapasztalatokkal jdrtak szdmodra a tdrlatvezetések?

Igen, helyspecifikus installacié, mert ugyanezt
mas térben jelentésvaltozas nélkiill nem tudnam
megismételni. Az aktiv befogaddi szerep egyrészt a
latogaték mozgasaban nyilvanul meg, illetve abban,
hogy amikor belép a térbe, dontéseket kell hoznia:
ralép-e a betiikre vagy sem; leroviditi-e az utat a
*Shortcut felé; koveti-e a f6 szoveg linearitasat vagy
tetsz6legesen jarja be a munkat; mikor 1ép ki a f§
szdvegbdl, hogy elolvassa az atlatszd szovegeket;
egyaltalan, mikor mondja azt, hogy a francba az
egésszel és kisétal. Masrészt, itt a 1atogatd folyama-
tosan aktiv amiatt is, hogy fejben dssze kell gytirnia
a vizualis tapasztalatot, a térbelit, a sajat mozgdsat
és a tartalmat, hogy egy adott jelentést ki tudjon
hdmozni a maga szamara. Ezért is irtam a kiallitas-
leirasban, hogy a kész mi mitosza itt szétesik. A
kiallitas nem csak az én alkot6i dontéseimbdl és
kivitelezésembdl 4ll. Teremtek egy térbeli és textu-
alis ritmust, de a munka bejarasanak koreografiaja
a befogaddk dontéseire van bizva.

Egyébként jellemzd tébb munkamra, hogy proé-
balom neheziteni a dekddolast, nem ragni szajba.

Azt viszont nehéz kisakkozni, hogy koncepciétol
fiigg6en mennyi hidnyt épitek be és mennyi kulcsot
rejtek el a megfejtéshez. Nem allitom, hogy ennél a
kiallitasnal sikeriilt, bevallom, volt, ami jobban
atment, és volt, ami nem ment at ugy, ahogy tervez-
tem. De a kiallitdsokat csak igy lehet tesztelni, akkor
tudod meg, mi m(ikodik, miutan megcsindltad.
Amikor testet 6lt a teljes munka a térben, a rész-
egész viszonya masképp kezd miikodni, a l[atogatok
interakcidjaban megint masképp. Ezt jelenti a m{ivé-
szi gyakorlaton keresztiil kutatni.

Hogyan miikédik az anyag utdélete, a dokumen-
tdlds, a visszajelzések, a kommunikdcid a ldtogatokkal?

Visszajelzéseket kozvetlen a megnyitd utani
beszélgetéseken kaptam, majd utdana a tarlatvezeté-
seken, illetve az ismerdsokkel, a palyatarsakkal, a
PKE-s kollégakkal és hallgatdkkal vald beszélgetése-
ken. De arra is volt példa, amikor épp Sall Laci tar-
totta nyitva a kidllitast, és beszamolt arr6l, hogy egy
10-12 éves gyerekcsoport volt aznap, akik nagyon
élvezték a mozgast, kilogikaztak, hogy ezek 1abjegy-
zetek, feladatokat adtak egymasnak.

A visszajelzésekben az atlatszo folids szovege-
ket emliti els6re majdnem mindenki, hogy az volt a
kedvence, ahogy ott mozogni kell, szoget valtani, és
igy lehet kiolvasni. llletve megjegyezték, hogy mire
az atlatszé szoveg végére érnek, elfelejtik, mi volt az
elején és vissza kell menjenek djra elolvasni. Olyan
ez, mint egy loop. Ennek valdszinileg ahhoz van
koze, hogy a fizikai térben nincs ahogy lasd az egész
atlatszé szoveget egyszerre, és ennek a hianyzo total
plannak a képét csak fejben oll6zod 6ssze a kiilon-
b6z6 szogek latvanya alapjan.

Egyéb visszajelzések alapjan ugy latom, a figye-
lem atiranyitdsa sikeriilt, a meditativ folyamat és a
humor is dtment, viszont a *Shortcut és a rovidités
dontése nem igazan. Emellett, volt, aki szdmara szo-
rongast okozott, hogy eleinte nem tudta, raléphet-e



a bettire vagy sem, volt, aki a megnyit6n tiirelmetle-
niil varta, hogy valaki alljon odébb, és megint volt,
aki szamara tul telitett volt a kiallitas. Illetve ezt nem
kalkulaltam bele, de a megfigyeléseim alapjan az
udvaron levé szoveg felkeltette a jar6kel6k érdekls-
dését is, aki épp nem futélépésben sietett el a kapu
el6tt, benézett az udvarba.

Maga a kidllitas a doktori mestermunkam nyil-
vanossagra hozatala, a disszertacidomhoz sziikséges
foto- és videddokumentaciét Torkos Mark Erik val-
lalta, eztiton is koszonom neki. Késziiltek dronfelvé-
telek, E/1, E/3, és 360-fokos felvételek, ezek kozzé-
tétele is soron kovetkezik.

Végiil szeretném megemliteni az installalasi
folyamatot, ami egy massziv, egyhetes munka volt.
Illetve lel6ni az egyemberes munka mitoszat, és itt

GAGYI JUDIT ESZTER (1996, Székelyudvarhely),
vizudlis miivész, kolt6, szovegiro, tervezdgrafi-
kus. Jelenleg nem aktiv az alkalmazott teriilete-
ken, az ut6bbi két évben autoném munkat foly-
tatott. 2022 6ta doktorandusz a Magyar Kép-
z6miivészeti Egyetemen és tandrsegéd a Partiumi
Keresztény Egyetem Miivészeti Tanszékén.
2021-2023. kozott a Publicritic tarsszervezdje és
szovegirdja, 2022-2024. k6z6tt a noncommon.
design studid tarsalapitoja és szovegiroja.
Fels6foku tanulmdnyait a Partiumi Keresztény
Egyetemen végezte, Képzémiivészet — Grafika

is megkdszonni annak a 9 hallgaténak és volt hall-
gaténak a PKE Mivészeti Tanszékérdl, akik tobb
napon at segitettek a kiallitast felrakni. Az installalas
kdzben a hats6é udvarban egy kdzés munkat készi-
tettiink: a siker felé vezetd iit / kérddjelekkel van kikd-
vezve / meg miegymdssal (2026) kollab.: Gagyi Judit-
Eszter, Janos-Szatmari Boglarka, Hompot Andrea,
Horvath-Kovacs Panna, Kiss Orsolya, Lazar Ottilia,
Sabau Viktdria, S6gor Aranka, Valter Henrietta, Varga
Timea.

Az anyag ut6életérdl annyit, hogy ujra fogom
hasznositani a felszedett vinylfélidkat, 6sszegyurom,
beolvasztom, és vagy azt szobrom ki bel6le, hogy
,most mar a fene egye meg,” vagy egy kovetkez6
versem szovegét. Barmelyik lesz is, hozzateszem a
kiallitas katalégusat, mint a most még leendé munka
elbéletét.

alapképzésen, majd Vizualis kommunikacié mes-
terképzésen. Interdiszciplindris kutatdsai soran
2018 4ta foglalkozik vizudlis koltészettel és
miivészkonyvekkel. Ez egybeesett els6 verspub-
likdcidjaval, szovegei a Latéban, Irodalmi
Szemlében, Viaradban, majd Ujvaradban jelentek
meg. Szakmai érdeklddésének jelenlegi fokusza
a szovegalapu installaciok, a helyspecifikussag
és a léptékvaltds; valamint a vizudlis gondolko-
das formdinak kutatasa pedagadgiai vonatkozas-
ban.




Sall Laszlé

Betubotlas

betdire 1épni tilos!
monda a tbla.

de ezek az lizenetek nem szavakra figyel-
meztetnek.

most magukkal a betiikkel mondjak mind-
ezt — nem is expliciten, csak ugy, szokdsbol.

miért is 1épnénk egy bettire.

és egyaltalan: hogyan keriilnek ide ezek a
szavak, milyen hordozo6kbél lépnek ki -
konyvbdl, 4jsagbd], egy céduldbdl — hogy egyszer
csak itt legyenek a labunk el6tt.

mert nem a tablan allnak.
hanem ott, ahol majdnem megbotlunk ben-
niik.

és taldn épp ez a kérdés:
megbotlani a bet(ikben - vagy atlépni rajtuk.

mi tarthatna vissza minket att6l, hogy részt
vegyiink ebben a folyamatban - a tevésben vagy
az elszenvedésben?

megprobdlunk egyenstlyozni a szavakon?

vagy meg sem prébalunk kezdeni veliik
semmit?

vagy talan tuljarunk a szavak eszén?

és lehet, hogy épp ezek az elkeriilt botlasok
segitenek eligazodni abban a folyamatban, ami
mi magunk vagyunk.

mert amit itt ldtunk, ebben a térben, azt
elfogadjuk miivészetként.

elfogadjuk, hogy beszél veliink a tér, a sik, a
feliilet.

és kozben észrevétleniil mi magunk valunk
jelentéssé.

de mi van azutdn, amikor a bet(i mar nem
kotédik hordozohoz?

amikor nem papiron él, nem képernydn,
nem tablan — hanem a figyelemben.

abban a rezdiilésben, ami még a mozdulat
el6tt torténik.

ahol a jel mar nem anyag, hanem lehet4ség.
ahol a botlds nem esés, hanem iranyvaltas.
ahol a sz6 még nem sz0, csak egyensuly.

és talan ezekbdl a pillanatokbdl sziiletnek
majd azok az idézetek, amelyeket nem Kki-
mondunk, hanem éliink.

és amelyeket masok olvasnak le rélunk —
egy mozdulatbdl, egy dontésbdl, egy Gjabb ranc-
bdl az arcunkon.

mert a bet(ik nem a labunk alatt vannak.
hanem a tekintetiink alatt.
vagy a gondolatunk mdogott.

és ez a tér mar nem fizikai, hanem észlelési

és taldn itt van a legnagyobb kihivas:

amikor egy pillanatra felemeljiik a fejiinket
- mit mondanak azok a bels§ tablak, amelyeket
mi magunk irunk.

betii nélkiil.

mert a bet(ik mégott nem a szé van.
hanem mi.

a figyelem tere.

mert bar a bet(ik egy része a f61don, falakon
vannak, azt mondom (mintha csak egy tablarol
olvasvan), Gagyi Judit Eszter kidllitasan a md a
figyelemben sziiletik meg.
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z idén lettem Otven éves. S mivel a mi kultur-

koriinkben az divik, hogy a n6k még mindig

inkabb titkoljak a korukat, s6t, valdéjaban ore-
gedni sem illik nagyon, meg amugy is, mi, errefelé
él6k inkabb elhallgaté kultiira vagyunk, arra gondol-
tam: hdat, nem. Nem fogok dgy tenni, mintha még
valami kis 6tven alatti csitri lennék, és ugy sem,
hogy elhallgatom, hogy
Oregszem. Hiszen a val-
toz6 korban vagyok. Bar
én amiodta az eszemet
tudom, valtozd vagyok,
no, de biztosan értik,
hogy most arra értem,
hogy Oregszem. Van
perimenopauza; §sziilé
haj, amit hiaba szeret-
nék valamilyen sza-
momra elfogadhatd
szintre festeni, nem jon
0ssze, igy ez is valtozo;
van fajo derék, gyengii-
1és és gravitacio. Mindenféle gombodlyded részem
kezd ovalis lenni. De van kerek 50 is. Ez a szam pedig
nem csak egy szam. Ez egy kor. Egy eredmény. S6t,
statusz. Azt vettem észre magamon, amiota betoltot-
tem, masképp érzem magam. Olyan nagyon komo-
lyan vehet6 nének, s6t, matrénanak. Bar nem min-
dig viselkedem ehhez illéen, de majd biztosan bele-
jovok. Es persze masok sem viselkednek ehhez
ill6en velem, de majd valamikor talan fognak.

Arra gondoltam, ha mar a Re-Loaded rovatom-
mal le kellett 4llni, mert nem sikeriilt megvalésitani,
amit elterveztem, akkor kezdjek valami masba.
Amugy sem voltam még félévszazados eddig soha,
és emigy sem volt még az Ujvdradban 6nall6 rova-
tom, csak tarsszerz6s. Igy adta magat a lehetéség, és
a téma az utcan hevert. Pontosabban a naptarban.

Ugy tervezem, ez egy személyesebb hangvételii
rovat lesz, de megtartom a tudomanynépszertisit§
jellegét is, csak most az Oregedéssel, az 6tven feletti
emberek viselkedésével, problémadival foglalkozom.
Ez a rovat azt is szeretné megmutatni, milyen az élet,
f6leg a néi része a lemez masik oldalan. Azért is
kezdek bele, mert nem olyan régen hallottam — talan
atévében, de ebben a korban ki emlékszik mar pon-
tosan?! —, hogy a mi térségiinkben (legyen az roma-
niai vagy magyarorszagi) alulreprezentalt az 6t-
ven-hatvan feletti médiamunkdsok aranya, de még
a meghivottaké is alacsony. Talan a kdzszolgalati
médiumok még csak-csak foglalkoztatnak vagy hiv-
nak meg,id6s6d6” embereket, bar inkabb férfiakat,
mint néket, de a kereskedelmi addkra ez kevésbé
érvényes. Az informacié megmaradt bennem, igy

Magyari Sara rovata

Az 50 szines
arnyalata
- rovatindito vallomas

gyorsan szét is néztem a kollégak kozott, és vihordsz-
va allapitottam meg: szinte bakfisnak szamitok a
szakmaban. Nalunk, a romaniai magyar, kisebbségi
médidban. Mert azért azt hozza kell tenni, hogy a
tobbségi oldalon - legyen az roman vagy magyar —
megallja a helyét a kijelentés.

A cimvalasztas egy
kis jaték. Persze, rajat-
szds arra a bizonyos
koényvre meg f6leg film-
re, amelyiknek f8szerep-
16i egyaltalan nem Otve-
nesek és nem is szine-
sek. Bevallom, szeretem
azt a trildgiat. S azt is,
hogy én végigsirtam a
mozifilmet. Talan az
egyetlen voltam abban
a nagyvaradi moziban,
aki sirva jott ki a filmrél.
S mikor Krisztin meg-
kérdezte, de hat miért sirok, valami olyasmit mond-
tam, mert szeretnék én is annyira bizni, mint Ana.
Akkor még nem tudtam, hogy valéjaban én sokkal
jobban bizom. De visszatérve a rovatcimhez, annak
is a masodik egységéhez, a szines sz tobbletjelen-
téséhez, érdemesnek tartom mar az elején tisztazni,
ez a témavalasztdsra utal vagy a hangnemre, esetleg
valami olyasmire, ami most még nem jut eszembe,
de nyitva hagyom magunk el6tt az ajtot, mert ki
tudja.

Sok mindenrdl szeretnék irni, f6leg olyasmirdl,
amirdl inkabb hallgatni szoktunk, de nem feltétleniil
azért, mert nem illik réla beszélni, hanem példaul
azért, mert bar beszélnénk réla, mégis kevesen
figyelnek arra a témadra vagy rank, pedig fontos
lenne. Most mondjuk az jutott eszembe, hogy a
csontritkuldsrél. Marmint nem orvosi szempontot
érvényesitve, hanem példaul azt, mikor az ember
lanya 6tven lesz és elmegy a szokasos évi orvosi
ellen@rzésre, hirtelen megjelenik egy csomo Uj vizs-
gdlat. Ilyen ez is. Kérdeztem is az orvost, ezel6tt egy

MAGYARI SARA nyelvész, ijsagir6, a PKE docense.
1976-ban sziiletett Nagyboddfalvan. Rovata van

a Temesvari Radiéban és a Nyugati Jelenben.
Legutdbbi kotete: Tandem (Holnap Konyvek
Kiadé, 2024).
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félévvel, mikor utoljara ott voltam, miért nem irta fel.
Vélasz: mert akkor még nem voltam 6tven. Igy olyan
érzésem lett, hogy megvolt a sziilinap este, s masnap
reggelt6] a csontjaim nekidlltak ritkulni. Bar err6l
még az is eszembe jut, hogy a fodrasz meg nekiallt
ritkitani a hajam, mert szerinte meg 6tven felett -
egy ideig — megvastagszik a hajszal. Hat, nem is
tudom, mit gondoljak.

Arrdl is szivesen irok majd, mit jelent az dreg és
az idds sz6. Mert hidba mondogatjak nekem, hogy
Oreg az Oreganyam és az orszagut, ha az én nagyim
madr sok éve halott, az orszagit meg csupa katyq,
akkor is, ha még igen friss. Szoval ezeket a dolgokat
nem értem, de azt érzem, hogy mar nem tudok 14
orakat allni tlisarkuban, és egész éjjel ugrabugralva
tancolni sem. Igaz, érdekes médon az utébbira nem
is vdgyom, de a gyonyori cipell6imr6l nem akarok
lemondani.

Mindenképpen sz6t fog ejteni az 6tven el6tti
utolsé pillanatokrdl. Ezt azért tartom fontosnak,
mert hidba gyakorlom a tanult ember magatartdst,
azért volt valami ijeszt6 érzés bennem. Mdar-mar
félelemszertiség. Ugyanakkor arrdl is szivesen val-
lok, hogy megértének és elfogadénak kell lenniink
magunkkal szemben, mert az élet természetes vele-
jardja ez az allapotvaltozas.

Amugy meg nagyon élvezem ezt az idészakot.
A perimenopauzat is. Az orvos Uj vizsgdlati listajat
is. Mondjuk, a hajam szinevaltozasa inkabb diihit, a
becsip6dott derekam meg zavar, de az ovalissd vald
formaimat kimondottan kedvelem. Erdekes. Tudjdk,
kimondottan 6riilék, hogy megérhettem ezt a kort,
és tudatom teljességében figyelhetem testem-lel-
kem-szellemem valtozdsait. Valami érdekes megelé-
gedés tolt el: minden tigy van jol, ahogyan van. Igy
Otvenesen és szinesen.

Sziletése 70. évforduldjan Kinde
Annamariara emlékeziink 2026. junius
11-én, csttortokon 19 oratdl a Léda-haz
kultartérben. A kolté megzenésitett
verseit el6adja a magyarorszagi
Koromvirag egylttes. A belépés dijtalan.
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Mindig szakadék felett alkot

az ember

B

Lackfi Janos ird, kolts, miforditéval Nagyvaradon

beszélgetett Szlopp Bernadette

Szlopp Bernadette: Rohan a vildg, vagyis
inkdbb mi magunk rohanunk benne. Ebben a foko-
zott fordulatszamon miikodé életben van-e még
slassu gondolkodas”? Mi az irodalom szerepe?
Valtozott-e ez a szerep, és — ha igen — hogyan?

Lackfi Janos: En is elég porgds figura vagyok,
munkat munkara halmozok, rdaddsul élvezem is
workoholizmusomat. Mert a nyely, a sztorik, a
képek, a ritmusok betegesen izgatnak, mindig
Ujabb és tjjabb miivet igérnek. Szerencsére sziv- és
érrendszeri betegségem miatt napi tizezer lépésre
koteleztek a dokik, igy imasétaval lassulok bele a
tajba. Nagyon szeretek sportolni, és a foci is rdm
kényszeriti a maga ritmusat. Feleségem nemrég
elutazott, mi meg a tizéves Julcsival Sherlock
Holmes-hangoskonyveket hallgattunk és mini-bi-
lidardoztunk. Az irodalom mindig az élet liiktetésére

Lackfi Jdnos legutobbi nagyvdradi
kozonségtaldlkozdjdn, 2026 tavaszdn

SZLOPP BERNADETTE 1984-ben sziiletett
Nagyvaradon. 2007 6ta a Partiumi Keresztény
Egyetem munkatarsa. Sziviigyének tekinti a kortars
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irodalom és az olvasis népszertisitését.

hangolédik. Azt kdveti, azzal cseng 6ssze. Ma nagy
a médiazaj, az irodalom olykor halk hangja nem
mindig versenyképes. Masfeldl a technika segiti is
a versek, prozak terjedését: kiteszem ezeket a
Facebook-oldalamra, és pdr 6ra mulva ezrek, tizez-
rek, olykor szazezrek olvassdk. llyen lehet6ség még
nem volt a keziinkben. Igaz, nem art némi szeren-
cse, és meg is kell dolgozni érte.

SzB: A kortars alkoték kozlési formajaban érez-
het6-e, hogy az olvasas egyre inkabb fragmentalt és
a rovid-szoveg keres6 tizemmad felé sodrodunk?
Hol a kulturdlis alkamazkodds hatdra? Hol van az a
pont, ahol az 6nkifejezés késztetésének és a nyilva-
nossag elvarasanak kereszttiizében megmarad az
6nazonos ir?

LJ: Nem tudom, van-e pontos hatar. Megtiszteld,
hogy iréként, koltéként parbeszédben allok a sajat
korommal. Az olvasé buzdit, hozzaszél, akadékos-
kodik, kovet, megérintédik. Igyekszem alkalmi
miivekkel és maradandébbakkal egyensulyozni.
Mindig olyan szoveget teszek kozz€, ami valamilyen
modon én vagyok. Szomorut, vidamat, toprengét,
jatékosat. Alkatomhoz és figyelemzavaromhoz illik
ez a kommunikaciés forma. Es ha csak egy embert
mélyen, személyesen elér egy mii, mar az is hatal-
mas dolog.

SzB: El tud-e képzelni olyan vilagot, ahol a mes-
terséges intelligencia tarsszerz6ként makodik?



Hogyan latja az Al-jelenség térho6ditasat a kiillonbo-
z6 teriileteken? Veszélyben van-e az irodalom és
ezen keresztlil a magat kdzolni szandékoz6 ember?

L): Egy szaxofonos irta a kozdsségi oldalan,
hogy egy iskolai osztdlyban jarva két gimnazista
megkérte, fujja ki nekik a legmélyebb hangot, amire
képes. A lehetd legforrébb, legélébb, leghorzonga-
tébb mélyet igyekezett dtkiildeni hangszerén. A sra-
cok, akiket ma elkabit a rengeteg miizsivaj, csak
ennyit mondtak: ,wow”. Régimddian hiszek benne,
hogy ez az emberi 1élegzet kelleni fog akkor is, ami-
kor az algoritmusok mar mindent képesek lesznek
majd utanozni.

SzB: Informdcidviharban éliink, 6mlik rank
minden, irodalmi mdvek is. Hogyan valasztja ki,
hogy mit olvas? Az igényes munkakat keresd olvaso,
hogyan taldlhatja meg azokat a konyveket, amelyek
valéban szemléletformdld hatasuak és idétalloak?

LJ: Olvasok online, olvasok kényvesboltban. A
netes Lackfi Kreativ [ras kurzusomra is folyton gyij-
togetek irasgyakorldsra alkalmas szovegeket. Ki-
masolom, fajlba mentem a szébajohetbket. Igyek-
szem visszajelezni a kollégaknak, ha tetszik, amit
irtak, mert tudom, fontos, hogy szamit. Meg persze
csak ugy leveszek a virtudlis vagy valosagos kony-
vespolcrdl valamit, ami érdekesnek tiinik, belelapo-

zok, és bar ma madr dvatosan veszek konyvet, most
is bepottyant a hatizsadkomba egy kotet a katalan
Vicent Andrés Estelléstdl, benne ilyen sorokkal:
+meglepetés volt nekiink az élet... 6ra, ami megallt,
és Valaki nekiink / adta, hogy végre szétszerelhes-
siik, / erre vagytunk kiskorunktél fogva, / és nem
volt benne semmi érdekes”.

SzB: Milyen az a szdveg, ami é16 és hatd?
Egyaltalan milyen a jé szoveg?

LJ: Ivo Andri¢ délszlav ir6 szerint irodalomban
azzal érhetd el a legnagyobb hatas, ha az olvasét
meglepjiik valami ismerttel. Vagyis akkor jo egy sz6-
veg, ha két dolog jut esziinkbe réla egyszerre. Az,
hogy erre mar én is gondoltam. Meg az, hogy erre
IGY még sose gondoltam. Ismerésség és meglepetés
egylitthatasa ez.

SzB: Valtozott-e az ember és az 6 belsd vilaga
olyan mértékben a digitalis korszakban, hogy ahhoz
4j nyelvre és 1j kifejezési formdkra van sziikség?

LJ: Mindig minden valtozik, és mindig minden
ugyanaz. A szerelem, harag, gy(ilolet, szégyen, meg-
dobbenés, undor, gyonyorkddés alapmintdzatai
ugyanazok szerintem. Ami mds, az a figyelmiink,
amit hajlamosak vagyunk elszdrni. Aki megkapa-
rintja, az uralkodik rajtunk. Erdemes tudatos donté-
seket hozni, ha nem akarom, hogy masok éljék le
helyettem az életemet.

SzB: Mikozben a vildg egyre inkabb a felszines
igényekre és a véleménygyartasra figyel és ennek
mentén épiti fel és emeli a fénybe a sajat személyi-
ségeit vagy celebjeit, hogyan 6rizhet§ meg a valddi
irodalom? Mennyi fény marad ma az irénak? Ha azt
mondjuk, hogy valédi irodalom, Onnek mi jut eszé-
be?

LJ: A valédi irodalom rettent6 sokféle lehet:
vicces, komor, kegyetlen, felszabadité, mélabus vagy
elvont. Es még ezerféle. A lényeg, hogy 6rémot
adjon. Még a kétségbeesett irodalomban is (ha valé-
di), igenis van sotét katarzis. Egy adott kor ir6inak
nagyon kis szazaléka sikeres, nagy tisztesség a
magam kordnak ismert szerz8i kozé tartoznom.
Kildetés is masokkal szenvedéllyel megosztani azt,
amit er6snek és fontosnak tartunk. Példaul, hogy
Tolnai Ott6 szerint a repcetdbla ,fény-irt ikon’, vagy
Kemény Istvan hasznavehetetlen varazsigéjét: ,ma
gamrama radtam”. Olvassuk Késa Esztert: ,simulnak
a lombok, akdr a tollak, fosztja a szél az erd6t”. Es
Locker Davidot, mikor kérdezi: ,hogyan kiilonb6z-
tessiik meg magunkat a kardcsonyra kapott robot-
porszivotol?”
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SzB: A munkdssaga egyedi reflektdlds Isten
jelenvaldsagara, annak mikéntjére, a vilagra, a min-
dennapokra, amiben hangsulyozodik az a gondolat,
hogy az ,itt” és a ,most” tud mély, épit6 tartalmakat
hordozni a nyitott szelle-
mi és sziv{i befogadé sza-
madra. Volt-e olyan id§sza-
ka az életének, amikor
elvesztette a bizalmat a
sz0 és az alkotas erejében?
Ha volt, hogyan lendiilt tul
ezen?

L): Mindig szakadék
felett alkot az ember.
Sosem tudja, lesz-e még
egy jo szava, képe, fordula-
ta, sztorija, rime. De
reménykedik. A remény-
ségbdl tudunk irni. A
reménység tobb, mint
pusztan tudds, mert biza-
lom van benne és szemé-
lyes szeretet. Az irénak
felesleges felfuvalkodnia,
magat kivételesnek gon-
dolni. Az is felesleges,
hogy folyton azon szé-
gyenkezziink, a miivészet
nem ,hasznos” mesterség.
A méltésagunk abbdl szar-
mazik, hogy Isten nem a
GDP miatt teremtette az
embert. Nem volt ra sziiksége. Boldog volt nélkiile
is. Csakhogy most mar inkabb vele akart boldog
lenni. Vagyis Isten miivész, haszontalan dolgot
hozott 1étre, hogy gyonyorkodjék benne. Persze
nagyon fontos, hogy rutint szerezzek az irdsban,
hogy szinte barmikor eld tudjam rantani a gyorstii-
zel6 szavaimat. Nagy kedvvel improvizalok szinpa-
don. Az alapallapot viszont az, amit Makoto Fujimura
ir le Hit és m{ivészet cim{i konyvében: nem magam-
tol alkotok, hanem abbdl a mozdulatbdl meritve,
amivel engem is megalkottak.

SzB: Ha visszatekint alkotdi palydja elejére, mi
az, amiben Lackfi Janos, az alkoté ma ugyanaz, mint
10-20 évvel ezel6tt? Miben valtozott az alkotdi szem-
l1életmddja? Mi az, amiben mar masként ,miikodik’,
amikor ir?

L): Ami megmaradt, az a munka, a bibel6dés
szeretete. Az 0rom, amit az elkésziilt munkadarab
Ujraolvasasa ad. Ami nagy el6relépés, hogy most mar
az irds nem a mdasodik miiszakom, nem az egyetemi
munka utani kenyérkeres6 hobbi tobbé. Napom rit-

Mindig minden valtozik,

és mindig minden ugyanaz.

A szerelem, harag, gyiildlet,
szégyen, megdobbenés, undor,
gyonyorkodés alapmintazatai

ugyanazok szerintem. Ami mas,
az a figyelmiink, amit
hajlamosak vagyunk elszdrni.
AKki megkaparintja, az uralkodik
rajtunk. Erdemes tudatos
dontéseket hozni, ha nem
akarom, hogy masok éljék le
helyettem az életemet.

musat én szabom meg magamnak, no meg a meg-
irandok. Megtalalnak testhezall6 felkérések, megélek
a tollambdl. Nagyon szeretek kreativ irdst tanitani,
kétszazharminc ember tanul nalam a neten keresztiil.
Es folyamatosan allitom a
fékuszt. Mostanaban szere-
tek hosszabb novelldkat
irni olyan emberekrd], akik
egész életiiket, lényiiket
teszik ra valamire. Cseppet
sem tokéletesek, és a sz6
klasszikus értelmében
nem hésok, de odaszant
figurak. Akik hajlanddak
elfogyni masokért, az éle-
tért, valami lényeges és
fontos dolog miatt.

SzB: Milyen lesz a
jové irodalma? Merre tar-
tunk? Mi marad nekiink?

LJ: Brutdlisan jo
huszonéves nemzedék
miikédik mar most, §szin-
ték, vaganyak, merészek.
Az a dolgunk, hogy befoga-
doéként ne hagyjuk elsodor-
ni magunkat, ne valjunk
passzivva. Keressiik meg
az értékes élményeket,
miivészeket, kezdeménye-
zéseket! Tamogassuk eze-
ket a figyelmiinkkel. Persze iilhetiink Babilon folyo-
vizeinél is pityeregve... Sokat szapuljuk a fiatalokat,
de tarsasjaték-klubokat miikodtetnek, zenélnek, fel-
szolgalnak, hajléktalanoknak visznek ebédet, hatra-
nyos helyzet(i gyerekeket korrepetalnak, repair cafék-
ban megjavitjak, ami elromlott. Nem szabad elfelej-
teni, hogy minden a miénk. A teremtéskor rank bizta
az Isten, és mi tul kénnyen lemondunk réla.
Beszorulunk kis cséveinkbe, ki se dugjuk az orrunkat,
pedig értiink tombol pazarl6an a természet. Akkor is,
ha nem latjuk. Es amig van, aki segitségre szorul,
addig van elhivasunk. A mi adomdanyunkra, karunkra,
labunkra, esziinkre, sziviinkre van sziikség.

SzB: Most mi késziil? Milyen Lackfi-mlinek
oriilhetiink legkdzelebb?

LJ: Hamarosan kijon a Harmat kiad6nal
Szivékszer cim( kotetem, mely szabad ég alatt ir6-
dott, népdalos, himnuszos verseket tartalmaz.
Eszeveszett élnivagyas van benntik, égigérd szenve-
dély, fricskazos 6r6m, rikolto fajdalom és kozmikus
zsivanysag.
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Radics Viktoria

Az ember egyik kitiintetett antropolégiai jegye,
hogy odavan a tiikr6z6désekért. Egyrészt a sajat —
fizikai és lelki — tiikorképeiért, masrészt barmily
tikrozddésért, legyen az vizualis, verbalis, audiovi-
zudlis; formai, tartalmi, szellemi. A hagyomanyos
esztétikanak is egyik kulcsfogalma volt a tiikr6zés.
Az emberi 6ntudat a tiikr6z6désben és a tiikrozés-
ben taldl 1d az egyik lehet§ségére, képességére. A
reflexid (a. m. visszahajlitas) is a tiikrozés egyik faj-
tdja, mégpedig az atalakité médozata, hiszen atala-
kitom azt, amire reflektdlok, és ennek tudataban is
vagyok. (Hacsak nem vagyok Narcisz, aki valosnak
hitte a sajat tiikorképét.) Pszicholdgiailag is a tiikro-
z6dés az ember egyik karakterisztikuma, mdr a cse-
csemS is tiikroz6dik, és az ,anyai tiikrozés” a tudati
fejlédésének a feltétele.

Klimtnek ezt a festményét — Ein Morgen am
Teiche (Egy reggel a tavacskandl) Bécsben lattam a
Leopold Muzeumban, és jobban maganal tartott,
mint a dekorativ szecesszios festményei — rengeteg
Klimtet lattam Bécsben, Bécs, Klimt és a Jugendstil
Osszetartozik —, mert egyenesen a szememet lattam
meg ezen a festményen, az emberi szemet a té sze-
mében. A t6 felszine, akar a szaruhdrtya. A t6 nem
tudja, hogy tiikrdz, a taj sem, hogy tiikr6z6dik, én
viszont tudom — ez az ugras a kozmikus térténetben
raciondlisan megmagyarazhatatlan. (A vallasos

magyarazatokat most hagyjuk el.) Vannak, akik ,bal-
esetnek’, szerencsétlen véletlennek tekintik az 6ntu-
dat, a gondolat megjelenését a Fold nevii bolygén,
és voltak, vannak, akik az ember vagy a szellem
kiilénleges misszi6jat 1atjak benne. Akarmilyen
jelentéktelen és paranyi, az emberi nem a hatalmas-
ndl hatalmasabb univerzum pisldakolo lelkiismerete
— ehhez az elmélethez mit sz6lsz? A lelkiismeret is
tiikor, 6nmagunk metszett titkre, melynek villogasa
fajhat, csillogdsa megengesztelhet.

A tiikrozés esztétikailag is csuicsélmény. Ha
kimész a természetbe, vizkdzelbe, a tdbban vagy
folyoban, akar a técsaban tiikr6z6d6 fak, hegyek,
felh6k azonnal megigéznek, még jobban, mint az
seredeti”. Miért? Miért remeg, rezeg bele az ember
lelke a tiikr6z6désbe? (Az allaté példaul nem. Bodza
kutyam egyaltalan nem latja meg a sajat orra el6tt a
tiikorképét, egyaltalan nem tudja, mi az, hogy tiikor-
kép, ezért nem is latja.) Persze a tiikr6z6déshez fény
is kell, Klimt képének cime is hangsulyozza, hogy
Jreggel” van a t6 mellett, és valéban kora reggeli
gyengéd, sapadt fényben latod a té tiikrét és az erd§
keskeny, tomor sdvjat. Ez a kép minden napszakban,
s6t minden 6raban mdasmilyen lenne, Klimt vdlasz-
tdsa a napfelkeltére esett, amikor még nem bonta-
kozott ki a Nap hatalma. Az ébred§ szemre. A t6 is
kissé mocsaras, hinaros, békalencsés — ennél sokkal
tisztabb viztiikrok is vannak, de Klimtnek bizonyara
az ébredés zavaros perce kellett, amikor még nem
eszméltiink 13 teljesen a vilagra és a feladatainkra.

Ez volt az elsé négyzetes festménye — ezt még
sok ilyen formaju kép kovette, allitdlag egy karton-
bdl kivagott négyzet alaku ,keresét” vagy keretet is
haszndlt. [gy szinte elvész a perspektiva, a mélység,
és a feliiletre, a sikra szoritkozunk, ezért gondolom,
hogy itt Klimtet nem a t3j, hanem maga a tiikr6z6dés
jelensége érdekelte. Ez a tdj Salzburg, pontosabban
Golling kozelében az Eglsee koriil egyébként idillien
szép, lattam rola fotdt a neten. De Klimt nem a tdj
szépségét festette meg, a hattérben a hegyeket és az



eget egyenesen mell6zte, levagta, hanem magat a
tiikrot. O, aki a kés6bbiekben a dekorativ szépséget
aranyozta be és a szimbolikussagot hajszolta, itt
szineiben, fényeiben felettébb diszkrét, mar-mar
absztrakt.

Hangulat, az van a képén, a miivészettorténet
LStimmungimpressionismus”-nak nevezi ezt a sti-
lust, én a kora reggeli tétova ébredés hangulatat
érzékelem benne, az eszmélet hataran. Amikor még
nem tisztult ki a (vilig)kép. Amde a festményben
elsGsorban a festészet dnreflexidjat latom, a tiikro-
z6dés tikrozését. Meg a festd onreflexidjat is, mar-
mint a szemét, amint a té szemét, a fényeket és a
szineket tiikr6zi. Picit dombort is a vizfelszin, akar
a szemiink.

Ezt a festményt nézve a szemiink kereshet bar,
de nem talal kivezetd utat, hanem bolyong a képen
korbe-korbe és a tavon ragad. Mas kivagatban a tavo-
li kékl6 hegyek vagy az égbolt felé tort volna a tekin-
tetiink, de itt ez nincs megengedve, maradnunk kell
az opalos, csonka ovalisban. A szaruhartyankat, a
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szivarvanyhartyat és a pupillat festette meg Klimt. A
part az inhartya és a szemhéj pereme. Mindazondltal
itt most nem szimbolizdl semmit, hanem csak azt
festi le, ami a szeme el8tt van azon a reggelen.
Amikor a képet néztem Bécsben, az elmosddé, paras
opalossag is megragadott, mely, ha nem is a mély-
ség, de valami lelkiség jele, mintha a mondas, hogy
a szem a lélek tiikre, itt p6rén megmutatkozna. Es az
ember mindig elkoveti azt a tévedést, hogy perszo-
nifikdl, mert itt ennek a tdjnak is van lelke, ha mar
van té-szeme. Halvanyan melankolikus is a kép,
minthogy kiattalan, perspektivatlan, tompa — most
nincs kedved rdébredni a tarsas val6sagra. Maganyos
vagy a tavaddal.

A kés6bbiekben Klimt szimbolizalta a vizet,
mint a tudatalatti és az érzékiség kozegét, kigyot-bé-
kat, néket festett bele, de itt ez a tendencia nyoma-
iban sincs jelen, igy a néz6 szabadabban ,lebeg”, és
a viz mint elem jelképes terhelés nélkiil jelenik
meg. Kicsit kocsonydsan, sdri{in, mint biotép -
mégis, veliink egyiitt, akik nézziik, mint valami
pszichés — errdl a térol lehanthatatlan a szubjekti-
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vitds, ugy érzem, szorosan taldlkozik itt a nézé
tekintete és a latvany, ami bele van meriilve a tekin-
tetbe. Klimtnek ez a festménye magat a nézést is
megmutatja.

Tamas Dénes

Mit is mondjak, egy megfestett tavat felkindlni
annak, aki regényt irt egy torél — igazi provokacio.
Hiszen, amikor irtam , A t6” cim( regényemet, sokat
gondolkodtam, tépel6dtem azon, mi is egy to.
Nagyon sok tavat felkerestem akkoriban, drakig
tiltem partjaiknal, figyeltem a feliilet lasst ringat6-
zasat, hogy minél kézelebb hozzam magamhoz azt,
amit 1atok. Nem akarom idecitdlni mindazt, ami
abban az id6ben megsziiletett bennem, hogy majd
egy regényben elevenedjen meg, inkabb a te festmé-
nyeddel akarok menni, a te kérdéseidre, megfigye-
l1éseidre koncentralva. Kiilonben magat a festményt
— s ez aritka alkalmak kozé tartozik — t6bbszor 1at-
tam életemben. A Leopold mtizeumban sétdlva sza-
momra is feltlint, hogy a maga egyszertiségében
mennyire eliit Klimt mas szecessziés munkaitdl,
ahogy a kés6bb festett tavas festményeit6l is. Azokon
a feliilet mar mozaikszert(ivé valik. Itt Klimt még
megfigyel és nem diszit. Hagyja elénk 1épni a lat-
vanyt, hogy a maga természetességében érjen el
benniinket (persze, ha egyaltalan lehet természetes-
ségrdl beszélni egy miialkotds esetében). El kell arul-
nom, a szecesszid nem tartozik kedvenc miivészeti
korszakaim kodzé. A manir, a talzott dekorativitds
mindig zavarta formaérzékenységemet. Hiszen, vala-
hol azt varnam el, a forma magabdl az anyagbdl
lépjen el6, ne mint kiils6ség jaruljon hozza.
Ugyanakkor, el kell ismernem, Klimt kései nagy sze-
cesszios munkdiban van valami megigézd, a stiliza-
1as, az ornamentalitas Gsi erejét érzem megmutat-
kozni rajtuk. Mintha egy elsiillyedt civilizacié mivé-
szetét szemlélném.

De ez a festmény még nem tart itt. Sokkal egy-
szer(ibb, természetesebb. Akar azt is mondhatnam,
kispolgari. Nem veszélyes, nem felkavard, csak
éppen eldttiink van. Mikozben a mélyben mégis
van valami megfoghatatlan nyugtalansag benne.
Ezt a nyugtalansagot a sok barna, illetve a barna
mélyén megcsillano fekete hordozza, ami elboritja
a té nagy részét. Hiszen reggel van, amit te is
kiemeltél. Valoszintileg hajnalodik. A fény még
nem kezdett el uralkodni a vildgon. Még minden
zarkézott, homalyos, opalos. Szamos ilyen reggeli
tavat lattam, szamos ilyen t6 mellett ébredtem,
f6leg magashegyi tiirazasaim soran, partjaik mellett
satorozva. Illyenkor az egész vilag még magzatdlla-
potban van, a hegyek sziirke, idegen tombdkként
emelkednek a magasba, mintha a t6 feliilete is még

magdba zarédna. Még nem lehet a vilag csoddjara
eszmélni, hiszen az még csak mocorog koriilottiink.
Egy ilyen t6 partjan fazdsan huzza 6ssze magat az
ember, varja az igazi fényt, ami majd kibontja eléje
az egész vilagot.

Mégis, jo tudni, az eszmélés kapujaban allunk.
Benniink van az ébredés lehetfsége. Itt-ott mar
leko1tozott a to feliiletérdl a sotét, hogy megmutat-
hassa igazi kékjét. A hattérben levd fak tdmbje még
sotét, szinte fenyegetd, de az el6tér mar attetszéen
remeg. Csodalatosan festette meg Klimt a t6 feliile-
tének sokarcuisagat, az egész vilag 6vatos valtozdasat,
ami visszatiikr6z6dik rajta. Azt a mozgast, hogy
jobbrd], keletr6l fog érkezni a vilagossdg, ami remél-
het6leg uralma ala veszi a tavat. A jobb felsd sarok-
ban 1évd erd6sav maga is vilagosabb, sargabb, mint
az atellenben 1év6 fak feketébe hajlo mélyzoldje. A
viz néhol fodrozédik, de legtobb helyen tiikdrsima.
Még a reggeli szél is csak ébredezik.

Mit mondhatunk a benniink magdara ébred6
vilagrol, ha egy kora reggeli tavat szemléliink?

Hiszen a t6 képzete a vilag, de leginkabb 6nma-
gunk megismerhet8ségének a kérdéséhez vezet.
Egybelatni tudni magunk - leg6sibb vagyunk, ami
nélkil valdszintileg nem is tudnank létezni. Lacan
szerint egy gyerek fejlédése a tiikdrstadiummal kez-
ddédik, amikor magdahoz képest kiviil, egy tiikérben
latja viszont magat, meglatja a tiikorképét, amivel
azonosulni prébdl. De mennyit tud megmutatni
beldliink egy kép? A kinézetiinket legfeljebb. De
egybeeshetiink kinézetiinkkel? Vilagos, hogy nem.
Ezért a t6 képzete az életiink illtizidinak problémajat
élezi be leginkdbb. Hisz mozog, de nincs tudata,
visszatiikr6z, de nem valaszol, jelen van, de nem 1ép
kapcsolatba. A Mdsik tokéletes illuzidja. Azé a
Masiké, akivel szeretnénk, de nem tudunk egybees-
ni. Valésuljon meg ez az egybeesés a szerelemben,
de akdr az dnismeretben is. Valami mindig ki fog
16gni, maradni a képbdl. Barmennyire is sovargunk,
hogy azonosuljunk vele. S6t, ha problémads ez az
azonosulds, akar pszichés betegségek is jelentkez-
hetnek benniink.

De a t6 kapcsan elgondolkodhatunk a tudat, a
tudatossag kérdésén is, ahogy te is megtetted fen-
tebb. A t6, amiben visszatiikr6z6dik a kérnyezete,
lenne az analdgiija a tudatnak, amiben magara
ébred a vilag. Tudni kezdi, hogy 1étezik, van. Habar
a tudatot elgondolhatjuk tiikr6z6désnek is, azonban
ma madr az agykutatds pontosabban fogalmaz. A
tudat ugyanis nem visszatiikrozi a kiilvilagot, hanem
beliilrél kifele irdnyulva alkotja meg sajat cselekvési
lehetdségei érdekében. Nagyon magunknak valok
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Gustav Klimt: Ein
Morgen am Teiche (Egy
reggel a tavacskdniil)

vagyunk, még tudati szinten is — és hat ebben nincs
semmi kiilonleges. Milyenek is lehetnének azok a
létez8k, amelyek mindendron tdlélni akarnak?
Ugyanakkor nem 1atjuk sajat szubjektivitasunk, azt
hissziik, a vilag igazi képéhez fériink hozza, mikoz-
ben ma mar egyre tobbet tudunk arrdl, mennyire
korlatosan, csak egy sziik spektrumon keresztiil,
illetve, csak magunkhoz torzitva vetitjiik magunk elé
a vilagot. Epp csak elégségesen, hogy eligazodjunk
benne.

Ugyanakkor, az nem kérdéses, hogy a vilag ben-
niink tudatdhoz jutott. Valdszintileg nem csak ben-
niink, hanem az dllatokban is; 1étezik néhdny kisér-
let, ami bizonyitja, hogy az allatok koziil is néhany
tudataban van létezésének, akar sajat halalardl is
tud, még ha Bodza kutyad nem is tartozik kozéjiik.
Valészintileg kiilonb6z6 tudatossagi formak és szin-
tek 1éteznek az élgvilagban. A tudatossag minimu-
mat akar a névényi vildgban is el tudom képzelni.
En egyszerre gondolom gyenge fegyvernek, és nagy
lehetségnek ezt a tudatossagot benniink, ahogy a
vilagban is. Azért gyenge fegyver, mert valdszind,
hogy hatdereje illizi6, nem benne délnek el a dol-
gok, hanem az elme mélyebb, nem tudatos régiodi-
ban. A tudatossag mégis csodalatos dolog, olyan

mint egy ablak, amin keresztiil ki tudunk latni egy
zart térbdl. Ki és be tudunk latni rajta keresztiil. Az
az igazsag, el nem tudjuk képzelni, milyen tudatos-
sag nélkiil 1étezni, mik6zben szamos nem tudatos
tapasztalatunk van, amit legfeljebb a tudatossag
villédzasa kisér. Feloldddni a szerelemben, a szexu-
alitasban, a zenében, a mamorban, mozgas kézben.
Ezek valahol mind egy reggel ébredezé t6 képéhez
hasonlitanak. Még ha kézben viharban all is ez a té.
De az dlom talan a leger6sebb tapasztalatunk arrdl,
milyen tudatossag nélkiil 1étezni. Csak benne lenni
egy képben, egy folyamatban, nem kireflektalni
magunkat bel6le. Néha azt hiszem, az dlom ponto-
sabban adja vissza a valésag természetét, mint a
tudatosan elgondolt, rekonstrualt vilag. Az elme
ablaka azonban egybenyitja a kiilénb6z6 vilagokat.
Egybenyit egy mdasik emberrel, ahogy a vilag kiilén-
boz6 aspektusaval is. Ezaltal lehetilink egyiitt, ezaltal
oszthatjuk meg egymadssal tapasztalatainkat a nyelv
segitségével. Még ha, mondom, ez az egybenyitds
illuzio is. Akar egy t6 feliiletén megcsilland latvany.

Messze jutottam a festménytinktdl. Mikézben,
azt gondolom, nem szakadtam el t6le teljesen. Végsé
soron, jo a reggeli tavak mellé megérkezni. J6 raéb-
redni a vilag bonyolultsagara.



il
[ ==
Podcast

Masodik podcast-beszélgetésiink résztvevdi
pedagodgusok: ANTAL FORIZS ENIKO tanitond,
AGOSTON-PALKO EMESE irodalom szakos
tanar, Kocsis KiNcs® HANNA oktatdsi
szakérto, akikkel kozos hivatasuk helyzetérd],
kihivasairdl beszélgetett Sz(Gcs LASZLO.

Sziics Laszlé: Javaslom, kezdjiik a beszélgetést
egy-egy rovid bemutatkozassal.

Kocsis Kincsé Hanna: Kocsis Kincsé Hanna
vagyok, én nem dolgozom a taniigyben, de nagyon
szoros kapcsolatom van a pedagégusokkal, mert
pedagdgus konferencidt szerveziink, illetve felnétt-
oktatasban veszek részt. Alapszakon szocidlis
munka — vallastandrit végeztem a PKE-n, utdna a
non-formalis oktatasban kezdtem el tevékenykedni
élménypedagdgusként. Most szuperviziot végzek a
Karoli Gaspar Egyetemen.

Sziics Laszl6: Miel6tt tovabbmegyiink, gyorsan
rakérdezek erre a két fogalomra, aruld el, mit jelent
élménypedagdgusnak lenni, illetve szuperviziét
tanulni?

Kocsis Kincsd Hanna: Az élménypedagogia,
az tapasztalati tanulds. Az a lényege, hogy a gyere-
keknek az élményeit fel is dolgozzuk, és a feldolgo-
zas altal tudnak 6k a sajat élményeikbdl tanulni. Az
élménypedagdgia altal els§sorban a szocialis kom-
petencidikat fejlesztjiik. A szupervizid azt jelenti,
akik uigy érzik, hogy valahol elakadtak a munkajuk
sordn, vagy 1a szeretnének nézni egy adott helyzetre,
amiben éppen benne vannak, akkor tudjak igénybe
venni a szuperviziot. Akar egyénileg, akar csoporto-
san. Vagy vannak olyan munkakozosségek, amelyek

teamként vesznek részt a szupervizidéban, az egy
helyen dolgozok kore. Ezt egyfajta tanacsadasnak
nevezziik, de sose adunk tandcsot, hanem hagyjuk,
hogy a résztvevdk, akik benne vannak, 6k talaljak
meg a sajat kérdéseikre a valaszokat. Ehhez adunk
tamogatast.

Agoston-Palké Emese: Agoston Palké Emese
vagyok. Az el6ttem szdéldval ellentétben nekem
nagyon rég 6ta van kapcsolatom a tandrsaggal, a
pedagdgiaval. Tanitoképzst végeztem kozépiskolas-
ként, aztan magyar szakot. Magyar szakos tandar
vagyok, kozépiskoldsokat tanitok a Mihai Eminescu
F6gimnaziumban.

Antal Forizs Eniké: Antal-Forizs Eniké vagyok,
33. éve vagyok a pdlyan. A pedagoégiai liceum utan
elvégeztem a pszicholdgiat a kolozsvari Babes-
Bolyai Egyetemen, de gy éreztem, hivatdsilag itt a
helyem, tehat nem tudtam valtani. Feln6ttképzés ide
vagy oda, nekem ez igy nem miikddott. Hasz éve
vagyok a Szacsvay Imre Altaldnos Iskoldban.

Sziics Laszlé: Erdekes, mindketten kitartotta-
tok az iskola mellett, ahol kezdett6] dolgoztok.

Antal Forizs Enikd: Gyerekkoromban nagyon
szerettem szerepelni és szavalni, aztan ez valahogy
kioldott bel6lem. Volt egy nagyon j6 példa, a tanitod
bacsim, aki példaértékd ember volt egy kicsi falusi
iskolaban, Szatmdar megyében. Aztan valtanom kel-
lett, Szatmarra bekeriilve egy olyan tanité nénihez
kertiltem, akivel szemben mar kicsi koromban olyan
taszitoerdt éreztem, hogy itt valamit valtoztatni kell.
Ennek a negativ példanak készonhetem azt, hogy
csak azért is meg akartam mutatni, hogy a Lajos
tanitd bacsi dolgait tovabb szeretném vinni.

Sziics Laszl6: Ennek a podcast beszélgetésnek
a kiindulépontja az volt, hogy a Léda-hazban szer-
veztél egy tanari tamogatd csoportot. Mi a formaja
és a célja ennek a kezdeményezésnek?

Kocsis Kincsé Hanna: A formdja egy kis zart
csoport. Azért, hogy azok a pedagdgusok, akik ide
jonnek, egy védett térben és id6ben legyenek. Azt
éreztiik, sokat foglalkoznak maguk a pedagdgusok
a gyerekekkel, azzal, hogy a gyerek hogyan van az
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iskolaban, hogyan tud fejlédni. Nagyon sokat foglal-
kozunk a sziil6kkel, hogy 6 hogyan tud a sziil6i sze-
repében megjelenni. Es akkor felvet6dott a kérdés,
vajon a pedagégusokkal hogyan tudunk ugy foglal-
kozni, hogy 6 ugy tudjon jelen lenni, hogy magara
néz, arra az emberre, aki benne él, akit mindennap
bevisz az osztalykozdsségbe. Es azért timogato cso-
port, mert itt egymast tamogatjuk azaltal, hogy beho-
zunk egy-egy torténetet, azt meghallgatjuk, és akkor
ranéziink.

Sziics Laszlo: Kiilonb6z6 szempontokbdl kell
a pedagoégus 6nmagdval foglalkozzon?

Antal Forizs Eniké: Hatdrozottan igen.
Sziics Laszld: Miért?

Agoston-Palk6 Emese: Egyrészt, a személyisé-
glinkkel dolgozunk, azzal hatunk a diakokra, ami
persze elhasznalédik idével. Masrészt ennek a
harom f6szereplds torténetnek mégiscsak mi
vagyunk a legelhanyagoltabb részei. Nagy a nyomas
rajtunk, s ez egyre nagyobb, ahogy valtoznak a dia-
kok és a sziil6k részérdl az elvarasok. A rendszer is
sokat tesz azért, hogy ez nehezen miikodjon, ugy-
hogy ez részben kényszer, részben pedig sziikséglet
annak, aki a palyan akar maradni.

Sziics Laszlo: Aki hosszabb ideje, husz éve,
harminc éve van ezen a palyan, annak nyilvan t6bb
rdlatdsa van arra, mi valtozott leginkabb. Ugy is kér-
dezhetném, a kozoktatas valtozott-e eleget ahhoz
képest, amennyire a vilag valtozott. Gondolhatunk

arra, mennyit valtozott példaul a sziil6kkel val6 kap-
csolattartas. Kérdezték egy pedagdgustdl, mit valaszt
szivesebben, egy foghuzast vagy egy sziildi értekez-
letet? Az el6bbit valasztotta... Nyilvan, egy pedago-
gus jobban érti ennek a kérdésnek az élét. Szoval, mi
valtozott 20 vagy 30 évre visszatekintve?

Antal Férizs Enikd: Miel6tt arrdl beszélnénk,
hogy mi valtozott, meg kell jegyezziik, hogy aki ezen
a palyan van, az nagyon hamar tudatositja magaban,
hogy rendben van, van valtozas, de nekiink is valtoz-
nunk kell, nekiink is alkalmazkodni kell. A gyerme-
kanyag is valtozott, nekiink ehhez kell idomulnunk.
Ugy kell felvértezziik magunkat — és erre nagyon j6
a tamogato csoport, — hogy mi tudjunk tgy valtozni,
a gyerekekhez idomulni, hogy 6ket tudjuk valahogy
épiteni az elkdvetkezendd iddszakban. A sziiléi érte-
kezletrdl, amit az el6bb mondtal, hogy foghtuzas
vagy sziiléi értekezlet, azt tudom mondani, én
nagyon szeretek a sziilkkel dolgozni. Ez nem jelen-
ti az, hogy én fényezni szeretném most magam
ezzel, sz6 nincs rola. Nagyon szeretek a sziil6kkel
dolgozni, ugyanis, ha nincs ez a harmas kapocs,
sziil6, gyerek és pedagoégus, akkor ez eleve el van
veszve. Valamikor a poroszos mddszerek idején
lehet, hogy miikodott, hogy volt az autokrata peda-
gogus, de ez most mar nem miikodik. A valtozas
folyamatosan torténik, nekiink is folyamatosan kell
valtoztatni és folyamatosan kell alkalmazkodni.
Vannak bizonyos értékek, amiket igenis tovabb kell
adnunk, de valtoznunk kell. Nem takarézhatunk
azzal, hogy mennyi minden zidul rank, mert mindig
zudult. A régi rendszerben is zudult a pedagdgusok-
ra nagyon sok minden.



Agoston-Palké Emese: A generdcidkutatok
beszélnek arrdl, hogy egyre rovidebb ideig beszél-
hetiink egy adott generaciorol. Masképp tanulnak,
masképp lehet veliik dolgozni, mds titon lehet
ugyanahhoz a célhoz eljutni. A rendszer nagyon
kozpontositott, mamutrendszer, ami borzaszté
nehezen valtozik, tehat arra hidba varunk. En min-
dig azt mondom, igazdndibo6l bizalmat kellene sza-
vazni a tanaroknak is, tobbet rajuk bizni. Egy jo
tandr meg tudja itélni, milyen médszert valasszon,
hogy dolgozzon a gyerekekkel, nem kell a szajaba
ragni. A tanterv példaul irodalombdl megengedd
abbdl a szempontbdl, hogy milyen szdéveget
vigyink be, ebbdl a szempontbdl van szabad
keziink. A hogyan a kérdés, miként veszi fel a ver-
senyt az ember egy olyan vilagban, ahol nem
nagyon olvasnak se didkok, se feln6ttek. Ez mar a
kreativitason is mulik.

Sziics Laszl6: Szamomra feltiint, hogy mig az
egy-négy osztalyban kevésbé tiinik masnak a hely-
zet, 0sszevetve kordbbi id6szakokkal, az altaldnos
iskolasok és a fels§sok mar joval kevésbé, keveseb-
ben olvasnak. Ennek mi lehet az oka? Ez is a rend-
szerre vezethet( vissza, vagy arra, hogy a vilag meny-
nyire valtozott koriilottiink?

Agoston-Palké Emese: Szerintem tébbnyire a
vilag valtozasara. Az iskola nehezen tudja csékken-
teni a hatdsat a telefonhasznalatnak vagy az inter-
nethasznalatnak. En koézépiskoldsokkal dolgozom,
tehat a didk 15 éves, mire hozzam, az én kezembe
keriil, ott mar nagyon nehéz barmin is valtoztatni.
Tehdt alapozni kellene, és utana kicsit ellenstilyozni
azokat a folyamatokat, amelyeket megallitani nem
tudunk.

Sziics Laszlé: Kincsé, te mint olyan, aki nem
mindennap taldlkozik didkokkal, milyen képet tudsz
alkotni az oktatdsi rendszerrdl?

Kocsis Kincs6 Hanna: Sziil6ként 1atom, illetve
azokon a didkokon keresztiil, akik hozzank jarnak
programokra, és nalunk is ugy miikddik, hogy sza-
balyozott a telefonhaszndlat. Amikor 6k beérkeznek
hozzank, akkor megkérjiik, hogy tegyék le, lathato
helyen. Barmikor hozzanyulhat, de a sajat szabad
akaratdra és valasztasara, felel¢sségvallalasara apel-
lalunk. Hogy ott van, barmikor elveheted, de a
kozos egyezség az legyen, hogy csak hazamenetel-
kor, tehat sziinetben sem, és ebédidében sem. Ez egy
kicsit fejleszti is benniik ezt a fajta felelsségvalla-
last, hogy én felel§sséget tudok vallalni magamért.
Mi azt tapasztaljuk, van egyfajta fiiggéségiik a gye-
rekeknek, letehetjiik a telefonjukat, de a motorikus
mozgds megmarad, valamivel babralnia kell. Nem

gondolom, hogy ez a rendszer hibdja. Ez egy globa-
lis jelenség, ami jelen van, amit 6k behtiznak maguk-
kal nap mint nap a rendszerbe, s mi nem vagyunk
felkésziilve ezekre a fajta gyors valtozasokra. A
masik, amit gondként latok, hogy a rendszer kézpon-
tosit. Innent6l kezdve a helyi jellegzetességeknek a
hogyanjat kell megtaldlni, hogy akkor ez most
hogyan fog m{ikddni, hol taldlja meg a pedagdgus
6nmagat a rendszerben. Engem ez a kérdés foglal-
koztat, hogy a pedagdgus mint ember, hol van ebben
arendszerben, hol van az 6 torténete, az 6 elhivatott-
saga. Nem fogjuk tudni a rendszert megvaltoztatni,
viszont arra téreksziink, hogy tudatosabban legyiink
jelen, és a tudatosabb jelenlétiinknek hatha lesz
apro, lassu hatasa. De az latszik, hogy nagyon elkii-
16niil az, ahogyan a mai rendszer miikddik, attdl,
amik a jelenlegi igények, akar a sziil§, a tandr vagy
a didk részrdl.

Sziics Laszlo: A rendszert is emberek miikod-
tetik, a tantervet is emberek irjdk, meg a tankényve-
ket is tébbnyire volt pedagdgusok, vagy éppen aktiv
pedagbgusok. Van-e olyan, hogy visszajelzést kérnek
t6letek, akar tanfeliigyel8ségi szinten vagy szakért6i
szinten? Igénylik-e azt, hogy a pedagdgus elmondja
barkinek is, mit szeretne masképpen csindlni, vagy
min kellene valtoztatni.

Agoston-Palké Emese: Minden kozvitdra
bocsatott dologhoz hozza lehet sz6lni. A kdzépisko-
lai tantervek valtoznak, az is kdzvitara volt bocsajt-
va. Am mindenkinek meggy6z6dése, hogy teljesen
foloslegesen szélunk hozzd, mert senki nem veszi
figyelembe. Az a keretrendszer, amiben dolgozunk,
az nagyon nehezen valtozik. Azon beliil kellene
nekiink mozgasteret hagyni, tigy jobban mikddné-
nek a dolgoknak.

Sziics Laszl6: Ha itt iilne mellettiink egy 6tddik
széken a taniigyminiszter, és azt mondanad, megfo-
gadja, amit kértek, mi lenne az a par legéget6bb
gond, amin a segitségével mindenképpen valtoztat-
natok? Nem csak pedagdgiai, szakmai dolgokra gon-
dolok, hanem sokat hallunk arrél, hogy példaul a
tandrokon sok az adminisztrativ teher. Olyasmivel
is kell foglalkozzanak, amivel nem biztos, hogy szi-
vesen foglalkoznak.

Agoston-Palké Emese: Mindenképpen keve-
sebb papirmunkat szeretnénk...

Sziics Laszl4: Mondj egy példat, mi az a papir-
munka, ami f6losleges?

Agoston-Palké Emese: Igazabdl az a gond,
hogy mivel nem egy bizalomra épiil§ tarsadalomban
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éliink, ezért mindenki abbdl a feltételezésbdl indul
ki, hogy a tandrok nem dolgoznak. Ezért minden
tevékenységiinket le kell papirozzuk ahhoz, hogy
bizonyitani tudjuk, mi tényleg dolgozunk.

Sziics Laszlo: Tehat nem elég az, hogy mond-
juk a didkok nagy része jol teljesit az érettségin,
képességvizsgan, végiil is ez lenne az egyik ilyen
mérce.

Agoston-Palké Emese: Azzal én sem értenék
egyet, hogy ez legyen az egyediili fokmérd. Azt is
tudomasul kellene venni, hogy ami lényeges a mi
munkankban, az nem mérhet6. Ami mérhetd, az
is mond valamit arrdl, hogy mit tesz a tanar. De ha
kettesr6l felhozunk 6tdsre egy didkot, akkor az is
egy el6relépés. Onmagahoz kell mérni a didkot. Es
mivel szamokban, meg statisztikdkban szeretiink
gondolkodni, ez igy nehéz. Bizalmat kell szavazni
a tandaroknak. Ha valamin most valtoztatnék, az
mindenképpen a tanarképzés lenne. Mdar annyit
toldoztuk-foldoztuk ezt a rendszert, el6bb nézziik
meg, hogy olyan emberek kezébe adjuk a gyere-
keinket, akik tényleg oda valdk, akik elhivatottak,
és boldogulnak, ha rajuk bizzuk a gyerekeket.

Antal Férizs Eniké: En a taniigyminiszternek
azt mondanam, hogy ezt a teljesitménykényszert,
azt, hogy mindent kil6ra mériink, a tudast is kiléra
akarjak mérni, ezt valahogy egy kicsit oszlassuk el.
A valtozashoz visszatérve, fontos tudni, hogy a mai
gyerek nagyon tajékozott. A mai gyerek sokkal tajé-
kozottabb, mint amilyen én voltam 8-9 évesen.
Tajékozott gyerekeink vannak, kreativ gyerekeink
vannak, tehetséges gyerekeink vannak, és ezzel a
teljesitmény-kényszerrel, ezzel a rendszerrel ezeket
fogjuk ki6lni beldliik. Ett6] lesznek frusztraltak. Az
Onbecstilésiik a béka feneke ala keriil. Elemi osztaly-
ban én azért tudok mdasként beszélni, mint Emese,
mert nekiink hal Istennek vannak k6zos beszélgeté-
seink a tanfeliigyel6vel. Nekiink vannak olyan sza-
badkezeink a rendszeren beliil, amikor igenis arra
tudunk torekedni, hogyan tudjuk felépiteni azt a
gyereket.

Sziics Laszlé: Ugy értsem, neked, ha egy 0-4.
osztdlyban becsukod magad mogott a tanterem ajta-
jat, nagyobb a szabadsigod, mint egy kdzépiskolai
tanarnak?

Antal Forizs Enikd: Igen, mert neki ott vannak
azok a vizsgdk, amiket teljesitenie kell. Nekem is van,
de nekem negyedik osztaly végéig kell ezt a gyerek
teljesitse. De ha én bemegyek most egy nulladik osz-
talyba, mert nulladikosaim vannak jelenleg, és én
latom azt, mondjuk egy hétf6 reggel, hogy mindenkit

valahonnan 0sszeszedtem, a csalddon beliil rengeteg
inger érte 6t hétvégén, akkor biztos, hogy nem fogom
megtartani azt a matematika tevékenységet, hanem
inkabb egy mozgasjaték 6ra lesz. Fel tudom cserélni,
nekem ehhez van szabad kezem, hogy egy kicsit hoz-
zam helyre a gyereket, hozzam vissza magamhoz egy
kicsit, idomuljunk mar, hangolédjunk egymadsra.
Nekem ez j6, nekem ez egy aldas. Ami viszont nagy
atok a 0-4-es tanit6knak is, és minden pedagégusnak,
az a rutin. A mi hivatasunk legnagyobb gyilkosa a
rutin. Ha rutinszertien bemész, rutinszertien csina-
lod, el6veszed a kdnyvet, el6veszed a fiizetet, a mun-
kafiizetet, munkalapot. Sorolhatnék egy csomo olyan
dolgot és eszkdzt, amit sutba kell vagni bizonyos
helyzetekben. Lehet, ezért engem meglincselnek, de
mindegy. A 1ényeg az, hogy egészséges, ép, kreativ
gyermekeket tartsunk meg. Olyan gyerekeket, akik-
nek az dnbecsiilése a helyén van, aki stabil, akinek
nincs semmiféle frusztraciéja, ki mer allni, el meri
mondani a véleményét. Ez nem azt jelenti, hogy nem
fejleszted a memoridjat mondokakkal, versekkel, a
mozgasat, mindent lehet, mindent fejleszthetsz. De
itt is, a teljesitménynél is megjelenhet a rutin, ami
ebbdl a teljesitményhajszabdl és mékuskerékbdl
ered. A pedagégusképzésnél, a tanitoképzésnél is
ugyanezt tartanam fontosnak, hogy ne folyamatosan
csak a feladatlap-szerkesztéssel foglalkozzunk,
hanem azzal mondjuk, hogyan tudjuk fejleszteni azt
a gyermeket, aki hiperaktiv. Biztos, nem azzal, hogy
leteszem elé a munkalapot. Rengeteg mas moédszere
van ennek.

Kocsis Kincsé Hanna: Nagyon sok helyr6l
lehetne megkdzeliteni ezt a kivansaglistat. Ennek a
tamogato csoportnak is ez a 1ényege, hogy tobb per-
spektivabol néziink ra egy dologra. En arra kérném
a tanligyminisztert, ha itt tilne veliink szemben,
hogy adjunk arra id6t és teret rendszeresen, rovid
id6ket, kis tereket, de ez legyen rendszeres, hogy a
pedagoégus keriilhessen a fékuszba. Mert ha 6 jol
van, és ugy megy be a gyerekek k6zé, akkor ezt, ami-
rél Almodnak a pedagdgusok, hogy hogyan tudjak a
diakot er@siteni, fejleszteni, nevelni, eredményesen
lehet tenni. Sajnos ezt a sz6t ma mar olyan ritkan
hasznaljuk, mintha pejorativ értelmet kapna. Pedig
nagyon pozitiv értéke van annak, hogy neveliink, de
nem tudok nevelni, csak a sajat személyiségemmel.
Es ha a pedagdgus a sajit személyiségét tudja bevin-
ni az osztalyterembe a didkok kozé, akkor ugy gon-
dolom, ez az dlom kozelebb keriilne. Ugyhogy én ezt
kérném a tantigyminisztertdl, adjunk teret és id6t a
pedagodgusoknak arra, hogy 6énmagukkal foglalkoz-
zanak. Nagyon sok képzésre lehet beiratkozni, tud-
juk, médszertanilag tamogatjak éket, de ne a csak
modszereket, ne a feladatlapokat nézziik, ne a
hogyant nézziik, hanem 6t nézziik, magat a pedago-
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gust, aki benne van, az § szakmai személyiségét
fejlessziik.

Sziics Laszl6: Ti két olyan iskolaban dolgoztok,
amelyek Nagyvaradon elitiskolanak szamitanak. A
Szacsvay teljesen magyar tannyelvd, az Eminescu
romadn és magyar tagozattal rendelkezik. Bizonyosan
mas kihivasokkal szembesiil egy olyan vidéken dol-
goz6 pedagdgus, ahol vagy a gyermekhidannyal kiisz-
koédnek, vagy pedagdgushidnnyal. Hallottam olyat,
hogy a zenetandr tanitja a kémiat, a matek szakos a
torténelmet, s igy tovabb. Vagy azzal szembesiilnek,
hogy lehet, egyik-masik gyerek tigy ment be reggel
iskoldba, hogy nem volt mit egyen. Tehat masok a
kihivasok. Nem azt mondom ezzel, hogy a Szacs-
vayban, az Eminescuban, vagy az Ady Liceumban
koénnytl dolga lenne a pedagégusoknak. Kincsé,
neked van-e rdlatasod, tapasztalatod a vidéken, szor-
vanyban, nehéz helyzetben dolgozé pedagdgusokra,
iskolakra?

Kocsis Kincsé Hanna: Annyi raldtdsom van,
hogy tavasszal a munkam kapcsan, volt egy koru-
tunk a Bihar megyei vidéki iskolakban is. Ez teljesen
hétkéznapi, amit mondasz, hogy a gyerek éhesen
jon be, vagy az 5 f6s osztalykozosségbdl két gyerek
jelenik meg. Vagy ugy jon be a gyerek, hogy olyan
dolgok térténtek a hétvégén otthon, amibdl tényleg
lelkileg is 0ssze kell szednie 6t a tandrnak. Az, hogy
valaki itt van bent Varadon, akar egy elit iskoldban,
vagy kint van egy hatranyos helyzetd vidéki iskola-
ban, vagy akar ingdzik, ugyanugy kihivasok elé van
allitva, csak kiilonb6zé mdédon. Ezek a kihivasok
kiilonbo6z6 torténeteket hoznak, kiillonb6z6 érzése-

ket mozgatnak meg, és hat mindannyian érzé embe-
rek vagyunk. Ezeknek az érzéseknek a feldolgozasa-
val hivatott foglalkozni ez a kis csoport, ezért ugy
gondolom, van helyiik akar a vidéki pedagogusok-
nak, akar a varadi pedagégusoknak ranézni arra, mi
torténik veliik.

Sziics Laszld: Mennyire specidlisak a romaniai
magyar pedagdgusok problémai? Van-e ralatasotok,
tapasztalatotok arrdl, hogy a roman kollégdk is
ugyanezekkel a dolgokkal kiizdenek?

Antal Férizs Enikd: Nekem nagyon jé bardtaim
vannak romdn tagozaton, a Pedagdgiai liceumban,
vagy az Eminescu step by step osztdlyaban, akikkel
kozos projektet is ,gyartottunk’, gyartas alatt értve a
sok ezzel jar6 papirmunkat. En azért akartam veliik
osztdlyszinten kapcsolatot teremteni, mert ndlunk a
roman nyelv tanitdsa dllandé probléma. Nekem az
az almom, hogy a gyerekek ne a romdn tananyagbol
érettségizzenek, hanem a beszélt nyelvbdl, mert erre
nem tudjuk felkésziteni dket. Mindkét gyermekem
ugy érettségizett le romanul, hogy magolta a vers-
elemzéseket. Olyan tevékenységeket gyartottunk,
hogy kardcsony el6tt kézmiiveskedés, kdzos sport-
nap. Az volt a cél, hogy a roman tagozatosokkal talal-
kozzanak az enyémek. Egy kicsit féltem az elsd taldl-
kozastol, de ez nyolcadik éve miikodik, s szerintem
jol. Azt vettem észre, hogy a gyerekek nagyon iigye-
sen tudtak egymadssal focizni, a sporttevékenységek
kdzben kézzel-labbal, fele apa fele viz — mondtdk a
dolgokat. A 1ényeg, hogy elkezdtek kommunikalni.
Eltelt fél 6ra, amig a fesziiltség oldddott, jo kis kap-
csolatok alakultak ki, elkezd6do6tt a beszélgetés.
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Ilyenkor mi is mindig megbeszéljiik a roman kollé-
gakkal, hogy na most mi a helyzet.

Sziics Lasz16: Ok is panaszkodnak?

Antal Forizs Enik6: Nem, nem panaszkodnak,
illetve panaszkodnak, de lijtosabban. Elmondom,
miért. A roman kollégandim a sziilének megmond-
jak, hogy ez van, és kész. Nincs olyan jellegli kom-
munikdci6, mint amit mi dllandéan prébalunk. Mi
valahogy mindig prébdljuk mindenkinek a lelkét
megmenteni. Sziilének, nagysziilének. En legalabb-
is igy érzem. Probdlkozunk, hogy nekem is j6 legyen,
neked is jo legyen. Van ez az alland6 megfelelés
minden irdnyba. Naluk ilyen nincs. Ndluk az van,
hogy vége van tizenkett6kor, vége van egykor a tani-
tasnak, s hazamegyek. Nem azt mondom, hogy 6k
kegyetlenebbek, hanem mdsként miikodik a kom-
munikacio, egyaltalan mas a statusza a roman tani-
té kollégaimnak. Ott nincs az, hogy tegezddjiink.
Persze, bennem is van ilyen, hogy én igenis tegez6d-
ni szeretnék a sziilékkel.

Sziics Laszld: Csak ne éljen vissza ezzel?

Antal Férizs Eniké: En szerencsés helyzetben
vagyok, S6t, mi6ta nagymama vagyok, azéta a nagy-
sziil6kkel is szoktam sziil6i értekezletet tartani.
Nagyon jo, hogy a nagysziil6k szemszogébdl is latom
az unokat, a gyerekeket. Ez mar a mdsodik generacid,
ahol a nagysziil6kkel is talalkozom.

Sziics Laszl6: Térjiink vissza még a roman kol-
légakra, a kiilénbségekre.

Antal Férizs Eniké: Az is jo, hogy 6k nem
agyaljak tal. Ebb6l adédoan sokkal tébb a szabad
délutanjuk, vagy sokkal tobb a szabad napjuk igy
vakacio tdjékan. Hatékonyabbak és 6sszetartobbak.
Ezzel nem a sajat pedagogus kollégdimat szeretném
birdlni, egyszertien a roman tagozatos kolléga mas
stdtuszban van eleve a sziil6k el6tt, a sziil6k ko-
zOssége elbtt. S még valami, mondjuk van egy irat,
dokumentum, amit meg kell irni, le kell gyartani, 6k
felosztjak egymads kozott. En megirom ezt, te helyet-
tesitsd be, te pedig azt csindlod. Gyere, ne toltsd az
id6t ezzel. Gyere, segitek neked. En az 6sszetartdst
ndluk inkabb tapasztalom. Az Eminescuban is, a
pedagdgiai liciben is az alsds tanité nénik 6sszedol-
goznak, nagyon komolyan 6sszedolgoznak.

Agoston-Palké Emese: En azt tapasztalom, a
roman kollégak ugyanazokkal a problémakkal szem-
besiilnek, mint mi. de kicsit mas a pedagégusok
hozzdaallasa, a gyerekeké is. Kozépiskola 1évén a
didknak alapvetéen le kell érettségiznie, sokkal

inkabb eszkdzként tekintenek erre. Amig lehet,
ellotyogik a dolgot, de egy adott ponton 6sszekapjak
magukat, tudjak, le kell tenni az érettségit, mert az
egy eszkoz, egy 1épcsd arra, hogy én tovabb menjek,
a karrieremet tovabb épitsem. A magyar gyerekeket
jobban kell noszogatni. Mintha nekiink lenne az
érdekiink, hogy érettségi diplomdja legyen a gyer-
meknek, és nem neki. Nalunk az is fontos szempont,
hogy egy roman tagozatosnak sokkal nehezebb
bejutnia az Eminescuba, mint egy magyar tagoza-
tosnak.

Sziics Laszld: Nagyobb a verseny?

Agoston-Palké Emese: Nagyobb, jéval na-
gyobb.

Sziics Laszlo: A magyar tagozat a f6gimnaziu-
mon beliil egy buborék?

Agoston-Palké Emese: Van atjaras, a didkok
részérdl kevésbé, pedig mondtam nekik, itt azért
lehet beszélni, hallani romdn nyelvet. Azért vannak
kozos tevékenységeink is.

Sziics Laszld: Gyakran azt tapasztalom, hogy
— akar varadi szérakozoéhelyeken - a tizenéves ma-
gyar, meg a tizenéves roman tud egymassal besz€élni,
de angolul.

Agoston-Palké Emese: Igy van, hamarabb, sok-
kal hamarabb megtanuljak az angolt, mint a romant.
Van egy ilyen ellendllas is, er6s6d6 ellendllas a dia-
kok részér6l.

Kocsis Kincs6 Hanna: Nekem a romdn peda-
gogusokkal nincs kapcsolatom, dgyhogy nem
tudom, 6k mivel kiizdenek. A gyerekeket latom, mert
taboroztam sokszor egyiitt roman és magyar gyere-
kekkel. A digitdlis vildg szamukra is ugyanugy kihi-
vas, 6k is ugyanugy megszenvedték azt, amikor a
telefont le kellett tenni. Illetve ez, amirél beszéltek,
hogy angolul beszélnek, mert ezeket a taborokat ugy
szerveztiik, hogy élménypedagdgia 1évén fontos,
hogy mindenki a sajat anyanyelvén tudja megfogal-
mazni az érzéseit, még akkor is, ha el tudna monda-
ni egy masik nyelven. Folyamatosan ment a forditas,
de azt vettiik észre, a gyerekek szabadidében ango-
lul teljesen j6l kommunikdlnak egymassal. Mi is
csak azért nem 1éptiink, hogy megmaradjon min-
denkinek a sajat anyanyelve, amin 6 az érzéseir6l
tud beszélni. Ez is egy olyan kihivas, amivel nehezen
veszi fel a rendszer a 1épést. Egyébként ezt érzem,
nagyon gyors az, ahogyan a gyerekek ma élnek
ebben a vildgban, ahogyan az informaciéhoz hozza-
jutnak, ahogy egy kozosségben miikddnek, vagy



nem mikddnek, mert inkdabb a digitalis vilagot
valasztjak. Es az, ahogyan a taniigyi rendszer tudja
az 6 igényeiket kielégiteni, vagy feléjiik fordulni. Van
ebben egyfajta faziskiilonbség.

Sziics Laszl6: Befejezésiil arra kérném Emesét
és Fruzsindt, hogy egy olyan momentumot emlitse-
tek a palyatok sordan, amikor ugy éreztétek, na ezért
érdemes volt csindlni. Kincs6t6l pedig zarszoként
azt kérdezném, a tamogatdi csoport miikodésétdl
milyen pozitiv valtozast remél?

Antal Forizs Eniké: Engem nagyon sok pozitiv
élmény ér most, hogy ilyen kicsi szeretetgombdcok-
kal vagyok koriilvéve. Nagyon sokszor uigy megyek
haza. Most Kkicsit el is érzékenyiilok. Megélni azt,
hogy tancsi lettem 30 plusz év alatt, uigy koltoztem
be a csaladokba, hogy jonnek és megdlelnek id6sek
és gyerekek, s jon az a régi tanitvany, aki nésiilni
késziil, bemutatja a menyasszonyat, vagy ahogy az
érettségiz6 gyerekek osztalytaldlkozdt tartanak.
Nekem ez nagyon...

Sziics Laszlo: ...nehéz elszakadni, amikor egy
negyediket kibocsatasz?

Antal Férizs Eniké: Igen, nekem nagyon nehéz.
Vannak generdciok, akiknél ez a fajdalomkiiszéb
nagyobb. Egy volt osztalyombd], akik 33 an voltak,
kérdezte t6lem az egyik anyuka, hogy de tancsi, itt
van hiarom hoénap, jon a vakdcié és kipihened.
Koézben ugyantigy zokogott. O is, én is zokogtam,
kézben mondtam, értsd meg, ez olyan, mintha most
egyszerre harminchdrom gyereket vesztettem volna
el, és nem tudok most még err6l beszélni. Nekem
kell az a vakdacio, amikor egy picit meggyaszolod,
hogy akkor most valami elmult, valaminek vége van.
De az is nagy 6rom, amikor latod, negyedikesek a
gyerekek, és mdr benned van, ott lebeg a fejiink
folott, hogy na, lassan jon a buicsuizkodas, és ugye
bej6tt most divatba ez az iskolakdstolgatd. En eld-
szOr nagyon ldzadtam ellene, mikor itt vagyok még
az enyémekkel, nem tudok kozel engedni 4j gyereket
magamhoz. [gy éltem meg el6szor, de mentem neki

fogdsszeszoritva, hogy végigcsinalom. Erdekes volt,
ahogy alltam az iskola kapujaban és jottek be a kicsi
hat évesek, akkor jottem ra arra, ez mekkora csoda,
hogy kitaldltak. Mert enyhiti azt a fijdalmat, hogy
vége kell legyen a negyediknek. Ott voltak a kicsik,
végigjatszottam veliik a délutant, majd gy mentem
haza, hogy j6 lesz. Az ellen persze mai napig is ber-
zenkedek, hogy bejtjjenek az el6készit6sok a negye-
dik osztalyba, mert a negyedikeseknek az az 6 osz-
talyuk, az 6 termiik, az az 6 vilaguk.

Sziics Laszl4: A nagyobb didkoknal nyilvan
lehet, nincs ennek ennyire emocionalis hatdsa.

Agoston-Palké Emese: Pont ezt akartam mon-
dani, hogy irigykedem, a k6zépiskolasokhoz a kor-
osztalybeli jellegzetességek miatt nem lehet igy
kapcsolddni. De van példa ra, hogy nagyon jo mes-
ter-tanitvany kapcsolat alakul ki. En azért szoktam
halas lenni, ha keziikbe vesznek egy konyvet és
elolvassak. Nagyon sokat dolgozok azon, hogy
nyelvileg kicsit finomitsam &ket. Ha érdekli &ket
egy szonak a jelentése, vagy felfigyelnek valamire.
Vannak osztalyok, ahol jo értelemben vett rutinok
alakulnak ki. Ora elején példaul megtanulunk egy
szOt, beviszek egy-egy szot és erre kivancsiak. Es
ha valamikor errél elfeledkezem, akkor kérdezik,
hol a szavunk?

Kocsis Kincs6 Hanna: Nekem zarszéként a Eﬂq

kapcsolodds jut az eszembe. A mostani csoportban
van 6vodapedagdgusunk, van taniténénink, van
kozépiskolai tanarunk, és igy, ahogy most is hallgat-
tuk egymast, meg tudnak érinteni ezek a torténetek,
a hasonl6sagok is, a kiilénbségek is. Ugyhogy a kap-
csolddas az, ami az én elvarasom, illetve a kapcso-
l6dason keresztiil az is, hogy a pedagégus 6nmaga-
hoz tudjon kapcsolddni, hogy felfedezziik itt egyiitt
azt az értéket, amit minden pedag6gus hordoz maga-
ban. Hogy & ezzel az értéktudatossaggal tudjon
belépni a kollégdi korébe, a sziil6k korébe és a did-
kok korébe. Hogy & j6 kapcsolatban van magaval, és
ezt a kapcsoldédast tudja sugarozni azok felé, akikkel
egyltt dolgozik, akikkel minden nap egytitt van.



Az illiberalis demokracidk sordban Magyar-
orszagé volt a zaszloshajo szerep, mert bar ilyen
rendszer mas névvel mashol is mdkodik a vilagon,
Orban Viktor azonban egy eurdpai unids tagallam
jol m(ikod6 demokracidjat tudta atalakitani — szaba-
tosabb megfogalmazdsban — valasztasi autokracia-
va. Ezért kisérte az egész vilag megkiilonboztetett
figyelemmel a magyarorszagi valasztasokat, mert
azok megmutattak az illiberalis demokracia projekt
tovabbi sorsat. Az eredmények ismeretében elmond-
hat6, hogy aprilis 12-én a magyar nép nem egysze-
riien szavazott, hanem olyan mértékben utasitotta
el ennek a rendszernek a vivmdanyait, ami fontos
jelzés Eurdpa illiberdlisai szamara, hogy a valdsag
helyett kétes narrativak futbhomokjara épitik politi-
kajukat.

Mert egy illiberdlis demokraciat, egy autokraci-
at nem lehet valdsaghajlitas nélkiil miikddtetni, ami
instabilla teszi a mégannyira eltokélten és modsze-
resen felépitett rendszert is. Orban Viktor a valasz-
tasi vereség utan ugy érvelt, hogy a kampanyuk jo
volt, mert izeneteik mindenkihez eljutottak, de a
valasztok jobban hittek a politikai ellenfélnek. Azt
nem hajlandé belatni a vereséget szenvedett politi-
kai erd, hogy ez a szavazas nem pusztan kommuni-
kacids kérdés volt, és hogy a kudarc tényleges oka
az lizenetek jelentése és valdsagtartalma kozotti
athidalhatatlan kiilénbség volt. Kezdjiik mindjart a
gyermekvédelemmel, ami hosszu évek 6ta az egyik
legmagasztosabb szébeli vallaldsa volt a kormany-
nak, de a kegyelmi botrany a Fidesz bukasanak ori-
gobja lett, a Sz616 utcai borzalmak napvilagra kertilé-
se pedig csak tovabb mélyitette az arkot a kommu-
nikacio és a valdsag kozott. A Fidesz-kormdny a
békepartisag cimszavaval hivatkozott magara, amit
azonban minden olyan konkrét intézkedésével
cafolt, amellyel az agresszor Oroszorszagot védte
Ukrajna és az Eurépai Unié ellen, vagy épp a csadi
misszio tervével. A mdasik markdns szlogen a szuve-
renitds volt, de akik ezt elhitték, azok szamadra kiilo-
nodsen sokkolo lehetett Szijjartd Péter kiiliigyminisz-
tert és Orban Viktor kormanyfét hallgatni, amint
meghunyaszkod6 hangnemben beszélnek orosz
kollégaikkal, azt tudakolva, milyen médon tudndk
képviselni... az orosz érdekeket. Ennek a korantsem
teljes felsorolasnak a végére hagytam a hatdron tali
magyarokat kiiléndsen érint6 nemzetegyesités iize-

FORGACS ARON kultiirantropolégus, szerkeszt6,
fényképész, Pécsen sziiletett 1989-ben.

netét, ami a gyakorlatban a tihanyi beszédben, vagy-
is a George Simion melletti kidllasban és a Benes-
dekrétumokkal szembeni engedékenységben nyil-
vanult meg. A Fidesz-kormany a hataron tali magya-
rok anyagi tamogatasaért cserébe voksokat vart, ami
eltavolitotta t6litkk az anyaorszagiakat, mig a hataron
taliak traumaként és druldsként élik meg, hogy az
anyaorszdagi magyarok zommel Orban Viktorra vok-
soltak. Az anyaorszdagi és hataron tali magyarok egy-
mads irant érzett neheztelése mindezek miatt olyan
mérték(ivé valt, hogy a nemzetegyesités tigye talan
soha nem 4llt még ennyire tavol a valsagtol.
Magyarorszag népe a sajat bérén tapasztalta az illi-
beralizmus kovetkezményeit, mig a hatdron tali
magyarok a voksaik mellett a csalddjuk békéjének
bedldozasaval is megfizették az elmult tizenhat évet.

A Fidesz-kormdany nem egyszer(ien elhibazott
kampanyt folytatott, hanem hosszu évek politikdja-
val az ellenkezgjét tette annak, mint amit hirdetett.
Erre mondott radikdlis nemet a magyar nemzet. A
valasztds eredménye a visszatérést jelentheti az
alternativ narrativak vilagabol a valdsagba. Raadasul
a magyar nép egyértelmi tizenetet kiildott arrdl,
hogy szamara fontosabb az Eurépa és a Nyugat irdn-
ti elkdtelezettség, mint a keleti Oroszorszag csabe-
reje. A nagyaranyu gy6zelem uj reményt ébresztett
azokban, akik a mostoha viszonyok kézott is rendii-
letleniil hittek és hisznek abban, hogy érdemes
ragaszkodni a demokratikus értékrendhez, mert
hosszu tavon ez a kifizet6dd nemcsak gazdasagilag,
hanem erkélcsileg is.

FORGACS ARON
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SZUCS LASZLO (1965, Nagyvrad) kolts,
lapszerkeszt6, az Ujvdrad folyoirat f6szerkesztéje,
a Magyar Ujsagirok Romaniai Egyesiiletének elndke.

utortok délutan van, most egy napija, fel-

kertilt az utolso kép is a falra. Még igazgat-

juk a tavolsagokat és a magassagokat,
amikor a padlén taldlok harom szem elgurult tenge-
rit, az Eszter nagymamam sorozat egyik darabjarél
eshettek le. Tandcstalan vagyok, mi legyen ezekkel,
aztan Padlma felé nyudjtom, a tenyerébe adom, s csak
annyit mondok: ezeket taldltam. Hirtelen nem
tudom, kukoricat mondjak-e, tengerit, malét vagy
torokbuzat, sokféleképpen nevezik, attdl fiiggben,
honnak jéttiink vagy éppen hova megyiink. A nagy-
mama, 6 viszont nagymama. Harom kis mtidarab,

ahogy tetszik. Mdr este jut az eszembe, hogy vissza
kellett volna kérjem a harom szem tengerit, hogy
aztan eliiltessem valahova, locsolgassam a szerkesz-
t6ség udvaran, s ha teremne, ha beérne az a par csé,
akdr meg is f6zhetnénk. Vagy kiszaritva lenne anyag
egy 4j képhez, tjrahasznositott vegyes technika. No,
de err6l lemaradtam, nem kukoricazunk.

Amikor a Badsz kiallitds még csak a fejiinkben
alakulgatott, uigy gondoltuk, azt terveztiik, hogy a
foldszinten Palma képei, fent a manzardteremben
Orsolya tusrajzai kapnak helyet. Aztan ahogy a mun-
kakkal jottiink-mentiink helykeresében, akkor
tdmadt az otlete Ujvarossy Lacinak, — aki amugy
beletette a fejiinkbe ennek a tarlatnak az otletét —,
hogy ne kiilonitsiik el, hanem keressiink helyet egy-
mads mellett a harminc miinek, egymast kiegészitve,
egymassal kommunikalva, egymasra hatva allitsuk
ki ezeket. Ilyenek ezek a kuratorok, folyton ravezet-
nek a helyes utra.

Ahogy a F§ utca fel6] belépiink a terembe, jobb
kézre a Both Andrdssal a kinaiban cim képet 1atjuk,
s a kép névadoja az, aki bardti mindségében azt irja
Palma katalégusaban, hogy a m{ivész munkdja nem
mads, mint egyéniségének a kivetitése. Ez lenytigtz6




Badsz Szigeti Pdlma

és az anyagot méltato
Sziics LdszIlo a nagyvdradi
tdrlat megnyitdjdn

és észbontd — teszi hozzd, életigenld, s egy kicsit
olyan, gondolom hozzi mar én, mint egy igazi
abszurd szinhaz. Ahol olykor nemcsak abszurd dara-
bokat jatszanak, hanem verseket is mondanak.
Széval, egy-egy képet ugy latok itt, mint egy el6adas
EE pillanatfelvételét a maga szereplGivel, diszleteivel,
vegyes kellékeivel. Valahol a hatam mdog6tt a rende-
z6 all, ecsettel, ceruzaval a kezében. Azt pedig tud-
juk, akkor j6 a szinhaz, ha képes tiikrot tartani elénk,
legyen a tiikorbe nézg illet6 maga a miivész, netan

Szemben Badsz Szigeti
Pdlma, oldalt Badsz
Orsolya két-két alkotdsa
a manzdrdtérben

Fotok: Festum Varadinum,
Torkos Mdrk felvételei

o

a miélvezd, esetleg az egész tarsadalom. Minden
megélt és elmesélt harccal, latott és lattatott torz,
azaz valésagos formaval, almokkal, halallal, szexu-
alitassal, otthonossaggal, kiilénods torténetekkel.
Apropd, torténet, Sz6cs Géza szerint Badsz Szigeti
Palma festményeinek kulcsszava a mese. Olyan
mesék, amelyeket mintha illusztracioként szantak
volna egy enigmatikus, olykor kdvethetd, maskor
megfejt(het)etlen transzilvdn narrativahoz.
Ugyancsak Géza emliti a jaték fogalmat, de mar




Badsz Szigeti Pdlma
egyik munkdja

Baasz Orsolya kapcsan, aki izgalmas feliiletein a
szaraz iréniat 6tvozi a formak keresésével.

Amikor a buborékos féliakbdl kibontottuk
Orsolya gondosan csomagolt képeit, els§ latdsra azt
hittem, ez egy rovid idéintervallum alatt 1étrejott
sorozat, ciklus, aztan mdasodik 1atatasra szembesiil-
tem azzal, hogy egy évtizednyi id{ is eltelt e tiz kép
megalkotasa kozott. Ez szamomra kovetkezetes alko-
téi magatartasrél arulkodik, olyan sajatos miivészi
vilagot villant fel, amelynek hatarozottan kimutat-
hatéak a személyiségjegyei, egyedi szin- és formavi-
laga.

Ismét Sz6cs Gézat idézem, aki szerint Badsz
Orsolyanak éppugy nem célja beleveszni az irracio-
nalitas, a valdsagfolottiség és a fikciok tartomanya-
iba — barmennyire is vonzdak legyenek ezek —, mint
amilyen vildgosan egész miivészete, szuverén maga-
biztossaggal gyakorolt technikdja beszél arrdl: e
képek egy uitinapld nehezen felejthet6 dokumentu-
mai. Feletiton az életérdm és a halalvagy, a mult és
a jovo, a beszéd és a hallgatas kozott. A kéltd nyolc
évvel ezelGtt az Irodalmi Jelenben irt sorai e mostani
kiallitas képeire is érvényesek. Bizony, fél évtizede

mar Géza sincs kdzottiink, ahogy két és fél eszten-
deje Kovacs Andrdas Ferenc, a draga KAF sem, s a
mult év 8sze 6ta Gyorgy Péter esztéta sem. Oket
azért emlitem, mert a kidllitason lathat6 egy-egy
olyan kép, mindkett6 Palma alkotdsa, mely rajuk
emlékeztet, dltaluk ihletett. Ahogy annyi mindent
Oriznek ezek a miivek, ami fontos, emlékszikla és
emlékmorzsa, a tajban uszo pillangok, Badsz Imre,
Eszter nagymama, a csalad, s vilagszamaival egytitt
ez az egész Cirkusz, amiben élni van szerencsénk.
De még a zsémlemelld Rézsi is, minden, amit a
maguk olvasataban, a maguk képteremtd képessé-
gével itt és most nekiink — emberként és alkotéként
- ez a két mivész megmutat.

Irénidval, bélcsen, indulattal, nevettetve, torok-
szoritva. Ugy érezhetjiitk magunkat, mintha egy
Fellini filmbe 1éptiink volna at innen a varadi flasz-
terrél.

Szics LASzZLO
Elhangzott 2026. mdjus 15-én a Léda-hdz

kulturtérben Badsz Szigeti Pdlma és Badsz Orsolya
kozés kidllitdsdnak a megnyitdjdn.

S



Ryland Grace, egy egykori bioldgusbdl lett
tandr, teljes emlékezetkieséssel ébred

egy Urhajo fedélzetén. Nem tudni, ki 6,

és nyilvanvaléan 6 maga sem tudja, hogyan
csOppent ebbe a helyzetbe, tehat ezzel

a megtoltend6 1égiires térrel lendiil neki
karakter és nézg is a 156 tomor percnek.

Maganyos ébredése az tirben, egy latszdlag cél-
talanul sodrédé hajon akdar nyomasztd pillanat is
lehetne, mint példaul a Gravitdcié (2013) hangulata,
ahol minden 1épés egyfajta tulélésért folytatott kiiz-
delem és harc az (ir lehetetlen elemeivel, vagy
inkabb azok hianyaval. Ehelyett Ryland a film els§
negyedében tehetetleniil bukfencezik, vodkat iszik,
egzisztencialis panikon esik at — mindezt tigy, hogy
kézben nyilvanvaléva valik: a film tétje nem az lesz,
hogy maga az (irhajd, amelyen utazik, kibirja-e az
utat, hanem sokkal inkdbb az emberi 1ét kérdései,
lehetetlen bardtsagok kialakulasa, az élet szeretete
és annak elengedése lebegik koriil a nézét.

A Hail Mary-kiildetés tehat egyszerre bonyolult
és meglepden egyszer(, ahol a tét ugyan a Féld meg-
mentése, mégis legalabb ennyire szdl az emberi
elszigetel6désrdl és a kapcsolddas hidnyanak felol-
dasardl. Bravuros konnyedséggel fedi el humorral az
égetl kérdéseket és kellemetlen pillanatokat, amig
anevetés és a tulcsorduld érzelmek mar nem tudnak
megférni egymds mellett, igy végiil a karakterek és
a néz6 egyarant atadjak magukat a katarzisnak.

A mi eredetileg Andy Weir amerikai iré 2021-
es sci-fi regénye alapjan késziilt, és az § nevéhez
fiz6dik A Marsi cim regény is, amelybdl szintén
nagy sikerd filmadaptacié készilt Ridley Scott ren-
dezésében, Matt Damon f8szereplésével. A Hail
Mary-kiildetés kedvez kritikai fogadtatasban része-
siilt, 2022-ben bejutott a Hugo-dij dont6sei kdzé a
legjobb regény kategériaban. Ugy tlinik, Andy Weir
egyre inkabb afféle ,filmesithet§” sci-fi szerz6ként
szilarditja meg helyét a kdnonban. Bar mar most is
jelentds életm all mogotte, 53 évesen még béven
tartogathat meglepetéseket.

Valahol elkeriilhetetlen a film kapcsan, hogy
sz6 essen Ryan Gosling személyér6l és palyajarol.

BODO KAROLA EVA (1989, Marosvasarhely) egy jo
vetitésért szinte barhova hajlandé elutazni.
Kiilonosen nagyra értékeli azokat a korszerii
technikaval felszerelt mozikat, amelyek id6rdl id6re
klasszikusokat emelnek vissza a vaszonra. Nem hisz
a folosleges szinkronforditasban. Kedvenc erdélyi
fesztivdlja a kolozsvari TIFFE.

Sokan mar a Kaliforniai dlom (2016) kapcsan is felfi-
gyelhettek arra, hogy a sarmos kiils6 mogott egy
rendkiviil fegyelmezett, a fizikai és helyzetkomikum
irant érzékeny ,szomoru bohoc” rejtézik. Az egyik
nagy meglepetést a szinész kapcsan ironikus médon
a Barbie (2023) film hozta, ahol Ken szerepében —
amit sajat bevalldsa szerint kislanyai unszoldsara
vallalt el - 4j oldalat mutatta, és konnyedén villan-
totta tanctudasat, mikézben a szerepet atszové fil-
mes utalasok kozoétt lavirozva egyszerre t6ltotte meg
a figurat szandékos iirességgel, maskor pedig szeret-
hetd, kissé egyligy(i macsé bajjal. Ezutan a Kaszkador
(2024) filmben lathattuk legkézelebb, amely humo-
ra és lazasaga ellenére nem kavart hatalmas port,
mégis egyenes vonal huizhat6 az ebben alakitott Colt
Seavers karaktere és eme legfrissebb {ir sci-fi-ben
felt(int karakteriteracié kozott, mivel mindkett6ben
észrevehetd egyfajta hanyag pajkossag, ami hidnyzik
a legtdbb klasszikus értelemben vett akcioh6sbél.

A Hail Mary-kiildetés f6szerepléjeként Gosling
szinte egymaga cipeli hatan a cselekmény terhét,
ugyanis ritkan szerepel mas személlyel a vasznon
— ésitt a kulcsszé természetesen a ,személy’, hiszen
legf6bb jelenet-partnere Rocky, a ké-{irlény, és ezzel
nem is lett tobb eldrulva, mint amit a néz6 a film
el6zeteseib6]l mar megtudhatott.

Mi sem bizonyitja jobban Gosling és a teljes
stab zsenialitasat, minthogy barmennyire is termé-
szetellenes ezt kijelenteni, a f6szerepld, Ryland



Ryland Grace szerepében Ryan Gosling

Grace, és a kétomeg, Rocky, kozott remek a kémia,
hihetd a bimb6z6 baratsag, és konnyekig meghatéak
a gyongéd, ember-(irlény pillanatok. Természetesen
a Rocky-nak hangot kdlcsénzé James Ortiz is hozza
a kotelezGt, de tulzas lenne azt allitani, hogy 6 az
egyetlen, aki erre a szerepre képes volt vagy lehetett
volna.

A film sci-fiként is szildirdan megallja a helyét,
hiszen a térténetben megjelené matematika, a fizi-
ka és a biokémia mind valos alapokra tamaszkodik,
igy nem kell kiiléndsebben felfiiggeszteniink a
hitetlenkedésiinket ahhoz, hogy elfogadjuk a latot-
takat. Talan egyetlen pont akad, ahol lazdbban
kezeli a valdsagot, amikor Ryland néhdny nap alatt
képes megfejteni egy f6ldonkiviili nyelvet egy egy-
szerd, laptopos forditéprogram hasznalataval. Ez
azonban eltorpiil amellett, amit a kultirakon, gala-
xisokon és tér-idén ativel baratsag kibontakozasa
képvisel. Hasonl6 érzelmi hatdst utoljdra taldn a
Vad robot (2024) rajzfilm nyujtott, ahol az empatia
és az egymas iranti tamogatas szintén kézponti
szerepet kap.

Az r sci-fi kedveldi tobb olyan csatoldst és
visszautalast is észrevehetnek, amelyek korabbi,
hatalmas sikert aratott filmekhez kotik A Hail Mary-
kiildetést. Ide sorolhaté az Erkezés (2016) ikonikus
jelenete, amely sordan az ember és a foldonkiviili

iivegfalon at kezdenek kommunikalni végtagjaik és
jelek segitségével. Egy masik hasonld utalds a
Csillagok kozott (2014) interdimenziondlis utazasat
idézi, mindkét alkotasban a f6szerepld szines fény-
savok kozott tesz sétdt, mikozben a fizika és a tech-
noldgia 1j szabalyait tapasztalja. Ezek a visszautala-
sok tobb szinten gazdagitjak a filmet. Egyrészt egy-
fajta intertextudlis parbeszédet teremtenek, amely-
ben a miifaj kordbbi mérféldkovei visszhangoznak,
madsrészt a néz4 szamdra ismerds kapaszkodokat
kinalnak egy komplex, tudomanyos koncepcidkkal
operald torténetben.

A latvanyra és monumentalitasra fogékony
nézdk elvardsai a film szamos pontjan teljesiilnek.
A cselekmény nem reked meg az (irhajé steril falai
kozott, hanem id6rél iddre kitagitja sajat terét, vizu-
alisan is érzékeltetve a torténet 1éptékét. Kiilon eré-
nye, hogy a sci-fi mifaj jol ismert, olykor mar elkop-
tatottnak hato képi toposzait sem pusztan tjrahasz-
nositja, hanem képes azokat meglepGen friss modon
djragondolni.

Ennek ellenére a varazslat nem a nagy torténet-
ben, nem az atfogd vilagmegment§ pillanatokban
rejlik, hanem a kis, emberi mozzanatokban. Mesteri
madon jatszik az érzelmekkel — egyszerre a karakter
és a néz4 szintjén —, igy egyiitt gyaszolunk baratsa-
gokat, lehetséges jovét, valamint beteljesiiletlen
maultat.

A film hollywoodisdgan ttl nagyon nehéz bar-
milyen negativumot felhozni, hiszen a készit6k ugy
érték el az elcsépeltséget, hogy pont erre vagyik a
nézg4; masképpen az a fajta katarzis, amelyet egy
mozis popcorn mellett megengediink magunknak,
egyszer(ien elérhetetlen lenne.

BoDp6 Karora Eva

A HAIL MARY-KULDETES (2026)
Egyesiilt Allamok / 156 perc

Rendez6: Phil Lord és Christopher Miller
Forgatokonyv: Drew Goddard, Andy Weir
Zene: Daniel Pemberton

Kamera: Greig Fraser

Vago: Joel Negron



Leveélféele Anton Pavlovicshak
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Kedves doktor Csehov! On vigjatékokat irt,
melyeket dramanak jatszanak szinhdzak. S6t, ki sem
irjak a plakdtra, hogy amire a nagyérdemtit csalogat-
jak, az nevettetd. Most azért batorkodom irni 6nnek,
mert a nagyvaradi Szigligeti Tarsulat, a Cseresznyés-
kert el6adasa nemcsak a jelz6t tartotta meg, hanem
a humorat is érvényesitette. Finoman, elegansan.
Meg azért is irok, mert bizonyos szempontbdl kiilon-
legesnek vélem az eladast.

Egyben meg is szeretném kdszonni onnek,
hogy szinm{iveibdl, novellaib6l tobbet tudtam meg
az emberi gondolkoddsrdl, érzelmekrdl, cselekvés-
161, cselekvésképtelenségrél és ezek okairdl, mint
barmelyik pszicholdgiai munkabdl. Szerintem ezért
nehéz szinpadra allitani az 6n mtiveit. No meg azért
is, mert az emberi gondolkodas, cselekvés, érzések,
okossagok és képmutatdsok, apré gonoszsagok min-
den tarsadalomban, legyen az mult szazadi vagy
jelenkori, ugyanazokat a megnyilvanulasokat ered-
meényezik.

Tudja, kedves Mester, az 6n vigjatékai ma, az
internet, a k6zdsségi média kordban éppen olyan
helytalléak, éppen olyan tdrsadalmi és egyéni gon-
doknak, visszassagoknak, emberi és embertelen

Szotyori Jozsef és Tasnddi-Sdhy Noémi
a nagyvdradi Cseresznyéskert egyik jelenetében
Fotd: Szigligeti Szinhdz, Vigh LdszI0 felvétele

SIMON JUDIT (Nagyvarad, 1956) Spectator-dijas
Ujsagiro, szinikritikus, a Holnap Kulturdlis
Egyesiilet elnéke.

cselekvéseknek a (gorbe) tiikkrei, mint az 6n idejében
voltak.

A darabjait nem kell korszer(isiteni, nem sziik-
ségesek a kiszolasok, aktualitasuk ott rejlik a szerep-
16iben és a szinpadi helyzeteiben. Persze, nem kony-
nyd rendezbi és szinészi feladat ezeket felszinre
hozni, megmutatni, megértetni. A nagyvaradi Cse-
resznyéskert el6adasaban ez sikeriilt Téth Tiinde
rendezének.

Szamos Cseresznyéskert produkciot lattam, de
ez az els6, amit ndi alkotd allitott szinpadra. Es
nagyon érdekes eldadast teremtett: szellemes, jo
ritmusu, konnyed, ugyanakkor a mélységekben vaj-
kal, szinte faj az §szintesége.

Egy tanult kritikus szerint Téth el6addsa a
valaszutrdl szdl, van is ebben igazsag. Szamomra
el6sorban a veszteségrdl szdl, a pillanat elvesztésé-
r6l mult és jovo kozott. Mert, ugye, kedves doktor
Csehov, 6n tudja a legjobban, hogy a tudatunk
mélyen mindannyiunknak van egy cseresznyéskert-
je. A nagy kérdés az, hogyan lehet tullépni, tovabb
menni. Mit hagyunk ott, mit visziink magunkkal. S
amikor az el6adds soran elszorul a torkunk, bizony
ezért, a sajat veszteségiinkért konnyeziink.

A nagyvaradi Cseresznyéskert egy a kevesek
koziil, ami a néi f6szereplére 6sszpontosit. Téth
Tiinde Ranyevszkajat, a kiilfoldi boldogtalansagbdl
az otthoni gyerekszobdba menekiil§, sokat latott és
kinlédott asszonyra helyezi az el6adas hangsulyat.
A ndre, aki szamara a cseresznyéskert a gyermekkor
felh6tlensége, a biztonsdag és egyben gyermeke hala-
lanak tanuja. Az asszonyban testesiil meg a mult, az



eltagadott jelen és a kilatastalan jévé. Tanddy-Sahy
Noémi érzékenyen, szuggesztiv visszafogottsaggal
jeleniti meg a sajat viligaban é16 asszonyt. Fles han-
gulatvaltasaiban kertiili a tilzasokat, nevetésében is
van valami rejtett szomorudsag. Ranyevszkajdja nem
akar tudomast venni a jelenrdl, 6nzésében csak
magaval van elfoglalva. Amikor rijon, hogy a cse-
resznyéskert végleg elveszett, 6sszeomlik. Tasnadi-
Sahy ebben a drdmai pillanatban megmutatja az
asszony megrazd raébredését, hogy nincs mar ahova
menekiilnie a valdsag eldl.

A cseresnyéskert lakéi hol a multban, hol a
jov6ben élnek. Mintha nem vennék észre, vagy nem
akarnak tudni, hogy koriilottiik minden lejt, minden
csuszik lefelé, a padozat, a mennyezet bizonytalan.
Gajev, Ranyevszkaja batyja (Szabd Eduard hiteles,
meggy6z8 el6adasaban) a régi életért kesereg, nem
hajlandé eladni a birtokot, ragaszkodik a gyiimol-
csosho6z, amit még a lexikon is emlit. A két testvér
kapaszkodik a multba, mintha a jelen csak egy inter-
mezzo volna, majd minden visszatér. Szabo
Eduardnak jol 4ll a csehovi szerep. Varja (Ranyevsz-
kaja fogadott 1anya) az egyetlen, aki a 1atja, érzékeli,
megéli a jelent. Reménykedik, hogy nem marad vén-
lany, de még abba is beletoérédik. Trabalka Cecilia
Varjdja rezigndltan prébalja menteni a menthetd6t,
mignem rijon, hogy minden igyekezete hidbavalé.
Mindent elfogad, még a boldogtalansagot is.

Anya (Ranyevszkaja lanya - Szigyart6 Johanna)
almodozik, 1lathatéan varja, hogy kiszabaduljon az
unalmas vidékrdl, Dunyasa, a cselédlany (Kocsis
Anna) csak a szerelmével van elfoglalva, a csélcsap,
haszonlesd inast, Jasat (Nagy Laszlo Zsolt sziporka-
z6 alakitasa) szeretné magahoz lancolni. A fia
viszont menekiilni szeretne, konyorég, minél mesz-
szebb, lehet6leg Parizsba.

A mindenki altal lenézett, dllandéan kolcson-
kér6 Szimeonov-Piscsik (Csatlds Lorant) él a tovabb-
1épés lehetdségével. O eladja birtokanak egy részét,
kifizeti az ad6ssagait, talpra all, visszanyeri a mélt6-
sagat.

Lopahin (Szotyori Jozsef) testesiti meg a jovét
Onnél, Csehov doktor, mert szamunka ez a senkibél
lett valaki a jelen. O lett az tir ott, ahol az apja szolga
volt. O birtokolja a hires, biiszke cseresznyéskertet.
Lerombolhatja, felszanthatja, épithet ra sok kicsi
hazat, minden az 6vé és még gazdagabb lesz a jov6-
ben. Mert egyel6re elutazik. Lopahin nem rossz
ember, csak sértett és feltorekvd. A lelkiismeretével
is el tud szamolni, 8 felajanlotta, hogy megveszi a
hazat és a cseresznyéskertet. Nem adtak, megvette
hat az arverésen. Kicsit szerelmes Ranyevszkajdba,

de tudja, meg kell elégednie a birtokkal, a n6t nem
kaphatja meg raadasnak. Szotyori jatéka hiteles,
visszafogott. Van egy pillanat, amikor utat enged az
o6romének. Akkor hiszem azt Lopahinrol, mindenre
képes a sajat sikeréért.

A hazban, a kertben csak Firs, az Oreg inas
marad. Ottfelejtették, miutan Kicipelte a csomagokat.
A mult relikvidja. Dimény Levente alakitasaban Firs
maga az id6. Szemmel lathatéan mulik el. A felet-
tébb nehéz szerep bravuros alakitasa.

Csupan a terjedelem szab gatat annak, hogy
méltassam, a kisebb partitirakban hitelesen jatszo-
kat.

Kedves Mester, én ilyennek lattam a Téth
Tiinde rendezte Cseresznyéskertet. Nem emlitettem
a remek, beszédes diszletet, a jelképeket hordozd
jelmezeket, a nagyszer(i zenei §sszeallitast. Pedig
mindegyiket dicséret illeti.

Egy kérdésem is lenne 6nh6z Csehov doktor: a
csavargoval, aki a kislannyal érkezik, a jovd sétal
keresztiil a hazon és a cseresznyéskerten? Mert én
igy értelmezem, szerintem a rendezd sem gondolta
masképpen.

Maradok tisztelettel:

SIMON JUDIT

NAGYVARADI SZIGLIGETI SZINHAZ
— SZIGLIGETI TARSULAT

A.P.Csehov: Cseresznyéskert — vigjaték
Spiré Gyorgy és Toth Arpad forditasa alapjan

Rendez6: Toth Tiinde

Dramaturg: Istvan Zsuzsanna

Diszlettervezo: Golicza El6d

Jelmeztervez6: Bajko Blanka Aliz

Sound design: Hodu Péter

Biivésztriikkok: Rejt6é Robert

Szerepl6k: Tasnadi-Sahy Noémi (Ranyevsz-
kaja), Szigyart6 Johanna (Anya), Trabalka
Cecilia (Varja), Szab6 Eduard (Gajev), Szo-
tyori Jozsef (Lopahin), Balogh Attila (Tro-
fimov), Csatl6s Lérant (Szimeonov-Piscsik),
Fodor Réka (Sarlotta Ivanovna), Totos Adam
(Jepihodov), Kocsis Anna (Dunyasa), Dimény
Levente (Firsz), Nagy Laszld Zsolt (Jasa),
Scurtu David (Csavargod), Vanca-Fodor Imola
(Gyerek), Székely Emese (Anya)
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Az Ady Endre Emlékmuizeum egyik figyelemre
méltd szinhaztérténeti targya az a selyem koszoru-
szalag, amely Ady Endre A miihelyben cimi rovid
szinképének 1902-es nagyvaradi bemutatéjahoz
kapcsolodik. Elsé pillantasra szerény emléknek lat-
szik, felirata mégis pontosan koriilirhaté alkalmat
Oriz meg az utdkor szamara. Egyik szalagrészén ez
olvashat6: ,Ady Endrének 1902.IX. 27."! A masikon
a megajandékozd kozosség neve maradt fenn:
+Nagyvarad K6zonsége.” E két rovid felirat egyiitt a
szerz6t, a datumot és a varosi nyilvanossag tinnepi
gesztusat rogziti.

Az efféle koszoruszalagok alkalmi hasznalatra
késziiltek, ezért fennmaradasuk kiilonos értéket hor-
doz. A fotékon jol kivehetd a selyem sériilékenysége:
a feliilet gytirott, toredezett, tobb helyen elszinezé-
dott, a betlik azonban ma is kovethetdk. J6l olvasha-
té a ,Nagyvdarad Kozonsége” felirat, amely a bemu-
tato kozosségi jelent6ségét emeli ki. A targy a helyi
kozonség elismerését teszi kézzelfoghatova.

1902. szeptember 27-én a nagyvaradi Szigligeti
Szinhaz tlizte mdsorara Ady egyfelvonasosat. Az
esten Bird Lajos és dr. Dénes Sandor egy-egy darab-
ja is szerepelt, vagyis Ady szovege kdzos szerzdi est
részeként keriilt szinre. Cselekménye egy korabeli
redakcidban jatszédott, abban a kdzegben, amelyet
Ady ujsagiroként sajat tapasztalataibol ismert.
Szerz6ként kilon paholy is jutott neki; az esemény
tarsas keretét az is jelezte, hogy 6ccse, Ady Lajos
mellett Rienzi Mdria is jelen volt a premieren.?

A bemutat6 napjan kozolt irasaban Ady ironi-
kusan és onreflexiv hangon szélt a mirél. Itt, a
miihelyben, a mi nagy almaink megimadott teme-
t6jében”® — irta, majd a darab természetét igy jelle-

! A mfitdrgy a nagyvaradi Ady Endre Emlékmuzeum gyj-
teményének részét képezi.

2 Akorabeli eseményeket részletesen ismerteti Péter I. Zol-
tan. Péter 1. Zoltan: Ady Endre regényes életrajza Nagy-
vdradon, Noran Kiadé, Budapest, 2007. 225-236. (A
tovabbiakban Péter I. Zoltan, 2007.)

3 Nagyvaradi Napl6, 1902. szeptember 27.

pays

DR. TOTOS ARON, torténész, doktori fokozatot 2026-
ban summa cum laude mindsitéssel az ELTE
Torténelemtudomdnyi Doktori Iskolaban szerzett.

A Korosvidéki Mizeum munkatarsa és a Collegium
Varadinum szakkollégium elndke. Kutatasi teriilete

a dualizmus kori Magyarorszag, kozelebbr6l a mai
értelemben vett Erdély tarsadalom-, varos-

és népesedéstorténete.

mezte: ,nem irtam én szindarabot.”* Kés6bb a dra-
mai ambicié komolyabb hangsulyt kapott ugyaneb-
ben a szévegben: ,Irni fogok én darabot is”. E
néhany mondat pontosan érzékelteti, milyen sajatos
helyet foglalt el A miihelyben Ady palydjan: jatékos
kisérlet volt, amely mogott tartds szinhdazi érdekls-
dés allt. A dramairas gondolata késébb is végigkisér-
te, elég a Dézsa Gyorgy-témdahoz valé visszatérésére
gondolni.

Kortarsi tudésitasok szerint a bemutaté tinnepi
fogadtatasban részesiilt. A Nagyvdradi Friss Ujsdg ezt
irta: ,Rovid darab, de csupa élet [...]. O is két koszortit
kapott.”® A mtizeumban 8rz6tt szalag kozvetlen kap-
csolatot teremt e beszamold és a fennmaradt targyi
emlék kozott. Feliratai alapjan vilagosan rekonstru-
alhatd, hogy a kozonség koszoruval kdszontotte a
szerzBt, és ez a gesztus a varosi kulturdlis élet nyil-
vanos elismerési formdjahoz tartozott.

A fogadtatas tobbnyire kedvez§ volt, bar a kri-
tikak hangja nem egységes. A Szabadsdg szerint
»Bdjos, poétikus, meghaté Ady Endre révid szinké-
pe” A Nagyvdrad kritikusa ugy latta, hogy ,Ady ur

4 Uo.
> Uo.

6 Hegediis Nandor: Ady Endre nagyvdradi napjai, Aka-
démiai Kiadé, Budapest, 1957. 252. (A tovabbiakban
Hegediis Nandor 1957.) Péter 1. Zoltan 2007: 233.

7 Hegediis 1957. 249. Péter L. Zoltdn 2007: 232.
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A miihelyben sugokonyvének boritdja

elevenen, szépen és hatdsosan ecsetelte el6ttiink az
Ujsagird életének sokrétli kellemetlenségeit s a
magasabb rétegekben jard eszményiség folytonos
0sszekoccandsat a mindennapi élet kotozkodd anya-
giassagdval’® Fenntartas is megjelent a visszhangok-
ban. A Tiszdntil birdldja ezt irta: ,Szép szofizmdk,
tigyes rimek, néhol igen lendiiletes szavalat, de nem
szindarab.”® A recepcié ezért egyszerre mutatja Ady
eredetiségének felismerését és a miifajjal kapcsola-
tos korabeli bizonytalansagot.

A bemutaté szinpadi pdlydja rovid maradt. A
kovetkezd napi el6adas mar félhdzzal ment, a darab
pedig alkalmi m{isorszamként maradt meg a szin-
hazi emlékezetben. Nyomtatasban el6szdér 1902
oktoberében, Osvath Erné Géniusz cim( lapjaban
jelent meg. Ez a rovid utdélet tovabb noveli a koszo-
ruszalag jelentdségét, mert olyan esthez vezet vissza,
amely hamar kikeriilt a napi szinhazi forgalombod],
targyi nyoma azonban fennmaradt.

8 Hegediis 1957: 248-249. Péter L. Zoltan 2007: 233.
° Hegediis 1957: 250. Péter 1. Zoltan 2007: 233.

Restaurdlds elott és utdn...

Kiilon értéket ad a gyijteménynek, hogy a sza-
lag mellett a darab sugékonyve is megérz6dott. A
boriton kézzel irt ,A miihely” cim olvashat6, mikoz-
ben a sajtéban tobbnyire az A miihelyben forma sze-
repel. Ez az apro eltérés a korabeli cimhaszndlat
rugalmassagara utal, és kdzelebb visz a darab szin-
hazi gyakorlatdhoz is. A sugdékonyv a szinrevitel
munkafolyamatat idézi meg, a koszoriszalag pedig
a bemutato6 kézonségi oldalat teszi lathatova.

Az Ady Endre Emlékmuzeumban 6rz6tt selyem-
szalag ezért 6ndllo torténeti forrasként is olvashato.
A feliratok pontos datumot és konkrét eseményt
rogzitenek, anyaga az iinnepi alkalom emlékkultu-
rajat hordozza, fennmaraddsa pedig Ady nagyvaradi
éveinek egyik ritka szinhaztorténeti dokumentumat
61zi. Kbzelebbrél nézve a szerz6 els§ dramai fellépé-
sének emlékét latjuk benne. Tagabb 6sszefiiggésben
a szazadfordul6 varosi nyilvanossaganak miikodése
rajzolodik ki: az ujsagirdi kozeg, a szinhaz és a
kézonség elismerd gesztusa ugyanabban a targyban
stirdsodik 6ssze.

T6T6s ARON






