Januar

“‘ ‘H‘H i
9 1772783956003 “H




Tarsadalom

A Ellenpontok — negyven év utan
— Kiss Agnes politologussal
Plainer Zsuzsa antropologus
¢s Sziics Laszlo ujsagird
beszélgetett

Zeneirodalom

IE Veress Gyongyvér
Harom Liszt-tanulmany

Torzsasztal

BE KorossiP.Jozsef
A magyar specifikummal
felépitett centrum nem mindig B
figyel a perifériara
— beszélgetés Kovacs Andras
Ferenc koltovel

»Megismerve nagy elodeim
miivészetét, tudatosan
vallalom a nagybanyaisagot,
és arra torekszem, hogy
annak szellemiségét, alkotoi
maodszereit a modern

kor kovetelményeihez
alkalmazkodva hasznaljam
fel, s az ajabb idok festészeti
eredményeivel gazdagitsam.”
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Kinde Annamaria,

Sziics Laszlo

Nem tudom, hogy hol
kezdddik a vers — interju
Kovacs Andras Ferenc koltovel

Esszé

Radics Viktoria,
Tamas Dénes
Beszélgetés a szerelemrol

Irodalom

Kovacs Edward

Az 0rok visszatéréstol

a végességig — Simon Balazs
koltészetérol

AGOSTON

'S SARANY ISTVAN

) Nem konyvbdl tanultam
> Nagybanyat




Koltosirato
evindito

A gyasz lett Urra rajtunk az elmult esztendo
utolsé éraiban, amikor szeretett baratunk, IKovacs
Andras Ferenc halalardl értestiltiink, még ma is
értetlentil és tandcstalanul fogadva a hirt a maga
feldolgozhatatlansagaban. Néhany nap multan
baratunkra és munkatarsunkra, Kinde Annama-
riara emlékeztiink annak tizedik évforduldjan,
hogy elveszitettiik ot.

KKAF még az 6sszel autorizalta a beszélgetést,
mely mostani Mthely szamunkba kertilt, a 2009
marciusi, Korossi P. Jozsef vezette Torzsasztal-est
anyagat. A hangfelvétel leirata mellé illesztettiik
azugyanazon a napon késziilt interjut, a beszélge-
tés egyik kérdezdje éppen Kinde Annamaria volt.
Kovacs Edward tanulmanya egy masik, tragikusan
fiatalon elhunyt koltd, Simon Balazs életére és
muveire hivja fel a figyelmet.

Egész mas fajta emlékezés inditja lapsza-
munkat, a negyven éve elhallgattatott Ellenpon-
tokrdl, az egyetlen romaniai szamizdat lap torté-
netérdl és jelentdségérdl, korabeli megitélésérdl
beszélgettiink a témat kutatd kolozsvari politolo-
gussal, Kiss Agnessel. Irodalom és tarsadalom
mellett zenei téma, egy csikszeredai zongorata-
narn6 harom Liszt-tanulmdnya, valamint egy
izgalmas esszédialogus, Radics Viktdria és Tamas
Dénes szerelemrol folytatott parbeszéde teszi tel-
jessé e szamot, az iro-fotografus Szo6ll6si Matyas
remek portrésorozataval.

Koszonjiik minden olvasdnknak, hogy negye-
dik évfolyamaba Iépve is az Ujrdraddal tart.
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Ellenpontok — negyven ¢v utan

December 16-an zajlott a varadi Leda-hazban a Pece-parti mthely
—nemzeti kisebbsegel a 20. szazadi Varadon masodik rendezvenye.
A beszelgetes cime: Megbontani a hallgatds falat. Az Ellenpontok

nagyvdradi szamizdat folyoirat tortenete. KISS AGNES politologussal,

a kolozsvari Nemzeti Kisebbseglkutato Intezet munkatarsayal a téméban
vegzett kutatasairol PLAINER ZSUZSA antropologus €s SzUCs LASZLO
Ujsagird beszelgetett arrol, hol helyezkedik el az Ellenpontok-akcio
a romaniai nyilt ellenallas torténetében? Milyen politikai és tarsadalmi
hatasa volt a folyoiratnak? Hogyan fogadta a szamizdat folyéiratot
a roman allamhatalom, és hogyan a hangado erdélyi mag}rar értelmiseég?

<

Az aldbbiakban a talalkozén el angzottak roviditett, szer

valtozatat olvashatjak.

Szics Laszl0: Beszelgetesiink apropdjart az a
tanulmdny adja, melyet a Regio folyoirat publikal.
Kezdjiik mi is onnan, mi volt az Ellenpontok?

Kiss Agnes: Az egészen fiatalok kedvéért
elmondom, ez egy szamizdat folyodirat volt, s azt
jelenti a szamizdat, hogy titokban irtak, titokban

Tarsadalom

SzUcs LASZLO (1965, Nagyvarad) kolt6, lapszerkesztd, a
Varad, majd az Ujvdrad folyoirat f6szerkesztoje, a Magyar
Ujsagirok Romaniai Egyesiiletének elnoke.

nyomtattak, titokban terjesztették. Azért titok-
ban, és azért illegdlis ez a lap, mert nyilvanosan
ezekrdl a dolgokrol nem lehetett volna beszélni.
Ha megprobaltak volna publikalni legalis aton,
akkor az nem ment volna at a cenzurdn, és egyéb-
kéntis bortonbe keriiltek volna azok, akik ilyesmi-
ket papirra vetnek.

Erdekes 6sszehasonlitasként szélni arrél,
hogy Lengyelorszagban a 70-es évek végétdl egé-
szen a rendszervaltasig 6500 szamizdat konyv
jelent meg, és négyezer tétel folydiratrol tudnak,

Kiss Agnes Romdniai magyar szamizdat folysirat
a nyolcvanas években — Feltetelek, megvalositdsok,
fogadtatds cimu tanulmanya a Regio folyoirat
vilaghalon elérhet6 2023/3. szamdaban olvas-
hato.

esztett

az egyik konyvtar igy tartja 6ket szamon. Roma-
niaban ehhez képest nem allithatjuk, hogy ez volt
az egyetlen, de szinte az egyetlen szamizdat folyo-
irat. Azért a kiemelkedd jellegét ez a szam is
mutatja. Szamunkra azért is fontos, merthogy
magyar volt. Ez egy nagyvaradi szervezddés volt, s
hat személy alkotta az ellenpontosok belsé mag-
vat. Ok, akik a szerkesztésben és a nyomtatasban
részt vettek, a varadiak név szerint Ara-Kovacs
Attila, Toth Karoly és a felesége, Toth Ilona, tovab-
ba Molnar Janos, aki a kozeli Tamashidan volt lel-
kipasztor, mig Kolozsvarrdl Szécs Géza és
Keszthelyi Andrds tartoztak a csapatba. Kilenc
szama jelent meg az Ellenpontoknak 1982 marci-
usa ¢s 1983 januarja kozott.

Tobbnyire havonta jelent meg, ami sok.
Koriilbelil 300 oldal szovegrol beszéliink. Az elso
hat szam 6t-6t példanyban készilt, irogépen. A
hetedik és a nyolcadik mar a ramka technoloégia-
val. Ez egy egyszeru eszkoz, amivel sokszorositani
lehetett. Azért volt fontos, hogy egyszert legyen,
mert nem kellett hozza sok szerszam, sok tudas,
nem kell hozza aram, sem érzékeny eszkozok.
Ugye ezek a példanyszamok alacsonynak tiinnek,
Molnar Janos meg s probalt utanajarni, hogy hany
emberhez is juthatott el papir példany Ro-
maniaban? Hat nagyon kicsi ez a szam.

Sz. L.: A ramhka technologia mennyivel tudott
tobbet?

K. A.: Szamonként 6tvenet tudtak kihozni.
Na, de eljutott a lap a Szabad Eurépa Radidhoz.
Mikor a SZER elkezdett foglalkozni az tiggyel,
akkor nyilvan sokkal tagabb korben ismertté valt,
hogy mivel foglalkozik ez a lap. A leghiresebb szam
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A 2023. december 16-i, Pece-parti Mithely elnevezési beszélgetés résztvevdi a nagyvaradi Léda-hazban

a 8-as lett, ez két dokumentumot tartalmazott. Az
egyik a Memorandum a helsinki értekezlet megdl-
lapoddsainak betartasat ellen6rz6 madridi konfe-
rencia résztvevoihez, illetve egy Programjavaslat.
A Memorandum az egy rovidebb szoveg. Ez a
romaniai magyarok asszimildlasardl szdl, és azt
sérelmezi, hogy a nemzetkdzi jogi normak nem
biztositanak kollektiv jogokat, s ezzel valamit
kéne kezdeni. A Programjavaslat egy hosszu doku-
mentum, az a korabeli roman kormanynak szolt.
Van tiz {6 pontja, amik részletezik, hogy miként
képzelik ok el a kisebbségvédelmet Romaniaban
¢s a magyarok védelmét. Szoval ezek konkrét
kovetelések a roman kormannyal szemben. Ugye
ez eljutott Madridba. Errdl a vilag tudomast szer-
zett. Utdna nyilvan kovetkezett az elkeriilhetetlen
lebukas. Ertestiltek arrél, hogy Kolozsvaron mar
szaglasz a szekuritaté az Ellenpontok utan, és
akkor 6k ugy dontottek, hogy besziintetik a tevé-
kenységet. Szétszedték az irogépet, bedobtak a
Korosbe, elobb leolvasztottak, hogy ne lehessen
azonositani a bettket. Szoval szépen eltiintették a
nyomokat. A Securitate természetesen besugok-
kal dolgozott. Volt Varadon egy 6nkéntes, szorgal-
mas besugo, aki a targyi bizonyitékot szolgaltatta,
konkrétan a szekunak elvitt egy szamot az
Ellenpontokbdl. Egyébként hosszu ideig nem
jutott hozza Securitate a laphoz.

Sz. L.: Ugye, ma mar beazonosithato, hogy ki volt
ez a besigo?

K. A.: Kiraly Erné iigyvéd volt, de ezt nem én
fedtem fel, hanem ez mar egy koztudott dolog, azt
hiszem Toéth Karoly jutott hozza ehhez az infor-
macidhoz. Egyébként Bardac Ioan fedénéven
jelentett.

Aztan elkaptak Keszthelyi Andrast egy nagy
csomag ellenpontokkal Kolozsvaron, s Szécs Géza
voltaz elsg, akit bevittek kihallgatasra. O masnap
elpucolt Kolozsvarrdl, és nem értesitette a tarsait,
hogy nyomoz a Securitate. Aztan beviszik Keszt-
helyit, a kovetkez6 napon behajtjak a varadiakat
is. Végiil Toth Karoly beismerd vallomast tesz.
Nem azért, mert gyotorték, pedig gyotorték,
hanem azért, mert volt egy egyezség kozottiik,
hogy harman vallaljak az Ellenpontokat, hogyha
elkapja oket a szeku, és akkor 6 a maga nevében
tett egy beismerd vallomast.

Sz. L.: Magdrol a laprol szeretnem, hogy egy
kicsit olyan értelemben kiilon is beszeljink, az
Ellenpontokrol nem mint gyrol, hanem a laprol mint
szellemi teljesitmenyrol. Egydltaldan mai szemmel, 40
evvel késobb mennyire lehet kepiink errol az
ertekteremto szellemi mithelyrol?

K. A.: Szerintem a legegyszeriibb vilasz erre,
hogy tessék felmenni az adatbankra, tessék letol-
teni az Ellenpontokat, és megnézni, hogy mirdl
van benne sz6. Szerintem nagyon jo6 és kiemelke-
dé, mint szellemi termék. Nemcsak dokumentu-



mokat kozoltek, bar volt olyan szam is, amiben
Romaniaban titkositott dokumentumokat kozol-
nek. De voltak friss kozlések is az erdélyi szer-
z6ktol. Asszimildacidval, emigralassal kapcsola-
tos, belsé migracidval kapcsolatos kérdésekrol.
Ugye, akkoriban nem volt olyan egyszer(i a moz-
gas, vagy éppen volt kényszera koltoztetés is, a
detasdlasok, a repartizalasok. A vallasrol, egyha-
zakrol, helyzetfelméréseket, elemzéseket, sta-
tisztikai adatokat kozoltek, néha még verseket is,
szépirodalmat, de alapvetden ez egy politikai lap.
Fontos volt ami a Lancrdnjan konyvrél megjelent.
Es szerintem ezek informativ, j6l megirt, érdekfe-
szitd szovegek, onallé kordokumentumként is
megalljak a helytiket. Széval ez nem csak annyi
volt, hogy probaltak valami rendszerelleneset
csindlni, és ott szerencsétlenkedtek, mert mit is
lehetett csindlni akkoriban? Nem, ezek nagyon jo
szovegek.

Ami pedig a két dokumentumot illeti, a
Programjavaslat az els6 olyan dokumentum a tér-
ségben, ami szakit a marxista nemzetiségpolitika-
val. Toth Karoly munkaja ma is megallna a helyét,
mint egy kisebbségvédelmi program. Nagyon
hasonlit a mostani programokhoz, ami azt is
jelentheti, hogy nem tortént nagy elorelépés
azota, de érdemes lenne akar dssze is vetni mai
dokumentumokkal. Nyilvan tulzas, hogy nem tor-
tént semmi, ez mar egy teljesen mas rendszer, de a
kovetelések, a koncepcid nagyon érdekes és meg-
allja a helyét. Ami viszont a szekut illeti, az egy
teljesen kiillonalld torténet. Ok elso blikkre tudtak,
ez egy nacionalista, irredenta, semmirekell6 tarsa-
sag, akiket el kell fojtani, fel kell gongyodliteni, ki
kell nyirni. Konstrudlnak is egy torténetet ebbdl,
ami nem teljesen fedi a valdsagot, de a sajat célja-
iknak megfelel.

Sz. L.: Arrol a visszaemlekezésekben vagy a
dokumentumokban lehet tudni, hogyan késziilt az
Ellenpontok? Volt-e klasszikus szerkesztosegi kollektiv
munka, osszeiiltek esetleg, talalkoztak, vagy inkdbhb az
anyagok gyultek, es ebbol lett egy-egy szdam.

K. A.: Nem voltak szerkeszt8ségi iilések,
tobbnyire mindenki Ara-Kovdaccsal tartotta a kap-
csolatot. Néha megbeszéltek dolgokat, de ilyen
mai szerkesztoségi tilésekhez hasonlito dolgok,
na, ilyenek nem voltak. Egyrészt ugye leplezni kel-
lett az akciot, ezért nem is szerveztek ilyeneket.
Volt egy-egy lapszamfelelds. Volt egy-egy suly-
pontja a lapnak, és akkor ott gyurddtak. Egy ir6-
gép volt, és akkor Toth Karoly mar irta volna a
sajatjat, de Ara-Kovacs még mindig sz0szmotolt a
sajatjaval, szoval igazabdl mindenkinek megvolt a

szelete vagy paszmaja, amivel foglalkozni akart,
vagy tudott.

Sz. L.: Az, hogy ez a lap Nagyviradon indult,
osszefiigghet-e akdr kozvetve is azzal, hogy Nagyvirad
volt az az egyik olyan erdelyi-partiumi nagyviros,
ahol nem volt magyar nyelvi folyoirat. Volt a négy-
nyolc oldalas Faklya napilap, s annyi. Ugyanakkor a
hetvenes evek legelejen, és keésobb is voltak torekvesek,
hogy induljon folyoirat Viradon. Ezek meg is fogal-
mazodtak abban a korban beadvanyok formdjaban,
de ezeket mindig elutasitottak vegiil. Elkepzelheto,
hogy a Varadon nem letezo folyoirat hianyat probalta
volna az Ellenpontok betolteni, méeg ha ebben a sza-
mizdat, ebben az illegalis formaban? Azert is gondo-
lok erre, mert a lapinditas gondolata mindig az Ady-
korben indult, és hat ezek az emberek, a varadi belso
mag az Ady-kornek voltak a szervezoi. Szocs Geza
pedig tobbszor vendéghent fordult meg a korben.
Tehat a lapalapitas gondolata a hetvenes évek elejetol
folyamatosan jelen volt. En magam is megeltem ezt
késobb. Aki fiatalon bekeriilt az Ady-korbe, az lapot
akart inditani.

K. A.: Szerintem az Ellenpontok nem ennek a
vagyottlapnak azillegalis varidnsa, mar csak azért
sem, mert az egy irodalmi lap lett volna, ez pedig
egy politikai lap. Sokkal inkabb a politizalasi lehe-
toségeknek az alternativaja, sokkal inkabb a cse-
lekvési lehetdségeknek az alternativaja. Mert
ahogy emlitetted, volt itt ugye beadvany, hogy lét-
rehozzanak egy lapot, amire hol hallgatas, hol
elutasitas volt a valasz, és az Ellenpontok ponto-
san a beadvanyosdinak lett az alternativdja.
Kilon-kiilon jutott erre a felismerésre mindenki,
hogy ez igy nem mehet tovabb. Mi ezt igy nem csi-
naljuk tovabb. Ezt a beadvanyosdi, hogy kérincsé-
link, egy részét engedik, mds részét nem engedik.
Toth Karoly gy szamolt be errdl, hogy az életében
ez a Lancranjan-ugy hozott fordulatot. Ot mar
hivtak, vegyen részt a szamizdatban, de bizony-
talankodott. Ugy gondolta egy ideig, hogy még
megprobalja legalisan, még ide irunk egy bead-
vanyt, még udvariasan kériink itt-ott valamit, de
amikor megjelenik a Lancranjan konyve, és annak
mindenféle kritikdja be van tiltva, azt a kdnyvet
csak dicsérni lehet, akkor Toth Karoly azt mondta,
hogy itt mar nincs mas ut. Akkor csinaljuk a sza-
mizdatot. Az 6tlet Ara-Kovacstol szarmazott. Bar
vannak errdl vitak, hogy a Szocs Géza¢é vagy az
Ara-Kovacsé, én ugy gondolom, hogy az Ara-
Kovacsé.

P. Zs.: Erdekes lenne, hogyha elmondandd azt is,
hogy te milyen forrasokbol dolgoztal. Ahogy érdekes és

fontos az is, hogy a viradi kozosségi emlekezet hogyan
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1982. szeptember 1-jén keltezett fGvarosi atirat a Securitate
Bihar megyei parancsnokanak, melyben az Ellenpontok
kapcsdn azonnali és szigort intézkedésekre szolitjak fel,
néhany nappal azt kévetben, hogy a Szabad Furopa Radio
ismertette a szamizdat lap 8. szamat (Forrds: CNSAS)

oOrzi meg ezt a tortenetet. Tovabbd ennek a beszelgetes-
nek az is az egyik érdekessége, hogy ugye itt van valaki,
aki nem viradi, aki azzal a helyi tuddssal nem rendel-
kezik, amivel sokan Varadon igen, és aki teljesen kiviil-
dlloként, mindenfele elozetes elfogultsag nelkil neztel
rd erre a tortenetre. Ugyhogy, milyen forrdasokbol dol-
goztdl?

K. A.: Vannak az az ego-dokumentumok,
visszaemlékezések, koztik nagyon koraiak.
Példaul volt egy csoportos beszélgetés, az ellen-
pontosok kozott Budapesten, 1986-ban, az akkor
mar emigralt tagok beszélnek az tigyrdl, a tapasz-
talataikrdl, ezt felvették magnora, aztan atirtak, és
publikus, hozzaférhetd ez a szoveg. Kicsivel
késobb is jelennek meg visszaemlékezések, de
még mindig nem nagyon késon, majd 1993-ban
Molnar Janos kozol egy kotetet, akkor korbekérde-
zi az erdélyi értelmiség azon részét, akik valamif¢-
le kapcsolatban voltak az ellenpontosokkal. Es
persze az ellenpontosokatis. Ugye még akkor nem
lehetett a Securitate kozbelépését rekonstrudlni.
Akkor még nem is almodtak arrdl, hogy a Secu-

ritate iratok hozzaférhetdek lesznek. Természe-
tesen a rendszervaltas utan az ellenpontosok is
visszaemlékeznek, beszamolokat irnak, ki ilyen, ki
olyan okbdl. A legutobb 2017-ben jelent meg a Kri-
terionnal egy kotet, azt Toth Karoly és Toth llona
szerkesztette, a sajat interjuikat és adataikat pub-
likaltak. Széval vannak ezek a memoarok, és van-
nak a Securitate irattardban 6rzott anyagok, ami
nem csak azt tiikrozi, hogy a Securitate hogyan
latta ezt az tigyet. Hiszen vannak lehallgatasok, s
e romanra forditott szovegekbdl az is kiolvashato,
hogy egyik vagy masik potentat, elismert kultura-
lis figura, vagy politikai kader mit gondolt akkor az
Ellenpontokrol, amikor torténtek a dolgok. Ezeket
is probaltam Osszevetni, amikor irtam ebbdl egy
tanulmdanyt, ami hamarosan meg fog jelenni a
Regioban. Nagyon gondos szerkesztok kezére
keriiltem, akik kapcsolatba hoztak engem a Toth
hazasparral, még Molnar Janoshoz is eljutott a
szovegem. Szdval tobb érintetthez is eljutott, elol-
vastak, és elmondtak, hogy mi a véleményiik errdl.
Volt, ahol nem értettek egyet az értelmezésemmel,
volt, ami meglepte 6ket. Széval igy szépen Ossze-
hangoltuk ezt a dolgot.

Sz. L.: A kutato szamdra nem zavaro az, hogy az
Ellenpontok szerkesztoi, resztvevoi kozott tobb esetben
megromlottak a személyes viszonyok, elég tavol keriil-

tek egymdstol, s nem feltetleniil foldrajzi értelemben? ﬂ

K. A.: Ezek érzékelhetd dolgok, de engem nem
nagyon zavartak. Persze, az egy kiilon tanulmany
lenne, hogy hogy valtozik a narrativdja egyik-ma-
sik szereplonek idoben, de ezt lehet kezelni. Lehet
azért, mert én teljesen kiviilallo vagyok, engem ez
személyesen nem zavart. Sokkal nehezebb volt azt
a narrativat leépiteni magamban is, ami kozben
kialakult az Ellenpontokrodl, hogy ez az egyetlen
magyar, fantasztikus ellenallas, biiszkék vagyunk
rd. Olyan a romanoknak nincs. Nekiink van, ugye
milyen vaganyak vagyunk, kozben jon a teljesen
ellentmondd korabeli informacié az emberek véle-
ményérol, hogy azért itt sokkal nagyobb ziirzavar
volt az tigy koriil, nagyon megoszlottak a vélemé-
nyek, €s az érzelmek.

P. Zs.: Akkor menjiink bele konkretumokba, hogy
milyen velemények voltak, ami a szeku anyagaibol kiol-
vashato?

K. A.: Ugy néz ki, hogy a korabeli magyar
értelmiség, legalabbis az a része, amelyik megszo-
lalt, harom csapatra oszlik. Van egy nagyon-na-
gyon vékony szelet, Cs. Gyimesi Eva, aki az aktiv
tamogatod. Vannak a csendes szurkolok, és vannak
avehemens ellendrukkerei az Ellenpontoknak. Az



ellenzok taboraban egyfeldl vannak a hithét kom-
munistak, akik agy gondoljak, példaul Balogh
Edgar, hogy a Szabad Eurdpa Radidval az egyiitt-
mukodés az ellenforradalom, ezek most itt min-
dent felrobbantanak, mert nekiink az a fontos,
hogy a hatalmon beliil folytassunk parbeszédet, és
nem lehet illegdlis utakon felaknazni mogottiink
mindent. Vannak azilyen csendes drukkerek, pél-
daul Gall Ernd, akinek tetszett az otlet és a prog-
ramjavaslat, de ugy gondoltak, hogy ez nem egy
biztonsagos dolog, ez az aktiv ellenallas ¢és illegalis
akcid, mert embereket veszitunk vele. Intéz-
ményeket veszélyeztet ez a dolog. Akkoriban a
nagy intézmény a kolozsvari magyar konzulatus
volt, amit nemrégiben nyitottak és akkor attol fél-
tek, hogy be fogjak zarni egy ilyen ramazuri miatt.
Es ott volt a magyar tanszék, annak a léte voltegy
1lyen allandé aggodalomra okot adé dolog. Es volt
egy Oriasi nagy tabor, Kanyadi Sandor, Fodor
Sandor, Farkas Arpad Bodor Pal, Beke Gyorgy,
Domokos Géza, és folytathatnank a generacio-
jukbol Balla Zsofia, akik ugy gondoltdk, ez egy
nagyon rossz dolog.

P. ZS.: Hasonlo okbol, mondvan veszélyeztet
bizonyos intézmenyeket?

K. A.: Ha a mélyére néziink ezeknek az ellen-
érzéseknek, akkor ennek tobbféle gyokere is van.
Ott van az, hogy kicsit lelkiismeret-furdalasa volt
a 68-as generacidnak, akik akkor kertiltek vezeto
poziciokba az 4j magyar intézményekbe. Kicsi lel-
kiismeretfurdalasok, hogy né, a fiatalok csinaltak
itt valamit, amit mi nem mertiink megcsinalni.
A masik a nemzedékek kozotti vita és utalkozas,
akkor kezdtek ezek az elméleti filozofusok teret
nyerni, furcsan irnak, furcsan viselkednek, szoval
ebbdl is fakadt egy ellenérzés, utdltak ezt a szakal-
las tarsasagot.

A harmadik pedig az, hogy volt egy koncep-
cidja Domokos Gézac¢knak, azoknak, akik akkor
a magyar kisebbség vezetdinek szamitottak. Volt
egy koncepciodjuk, hogy hogyan kell politizalni
ilyen koriilmények kozott. Volt a kisebbségvéde-
lemnek egy informadlis modellje, ahogy 6k ezt
uzték. Ez agy mukodott, hogy voltak a magyar
szarmazasu partkaderek, példaul Fazekas Janos,
¢s voltak a magyar kulturalis intézményeknek a
vezet6i, akik a személyes kapcsolataikat hasznal-
tak fel arra, hogy elintézzenek dolgokat. Es akkor
ezek a vezetdk a helybdl beérkezo informacio
alapjan, a megfeleld helyen, a megfeleld pillanat-
ban egy beadvannyal, vagy pedig szobeli koz-
léssel probalnak segiteni a problémas helyzete-
ken.
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Az Ellenpontok 8. szamdanak tartalma

P.Zs.: Peldaul bizonyithato, hogy Domokos Géza
a viradi lapalapitds iigyet is felvallalta, o irt a partkoz-
pontba annak idejen egy kérvenyt, arra hivatkozva,
hogy Viradon van egy helyi igeny. Ezt csak arra hozom
fel példanak, hogy ez az, amit kijardsként szoktak
emlegetni. Ez egy ilyen informilis gyakorlat, a Domokos
szepen felvallalta, gondolom, hallotta, hogy jo lenne egy
ilyen kezdemenyezes Varadon. Szépen megirta a part-
bizottsdgnak a levelet, hogy ezt szeretnek a varadiak, és
vartak a vilaszt. llyenfajta technikdakrol van szo.

K. A.: Ahhoz, hogy m{ikédjon ez a rendszer,
még volt egy sor informalis szabaly, amit be kellett
tartani. Példaul elotte volt egy szik kord egyezte-
tés a magyar vezetok kozott, hogy na, lassuk, hogy
is kéne ezt a dolgot megoldani. Utana zart ajtok
mogott probaltak ezt elintézni a roman féllel. Ez
soha nem juthatott ki a médiaba, nem lehetett
szobeszéd targya. Zart ajtok mogott zajlott.
Minden, amit a nyilvanossagban tizenetként a
magyarok iranyaba szantak, és esetleg rendszerel-
lenesnek lehetett volna mindsiteni, azt kodolni
kellett egy kettds nyelvezetbe. Nagyon érdekes
sztorik vannak ezekben a dokumentumokban,
hogy hogyan egyezik meg mondjuk Bodor Pal és
Domokos Géza arrdl, hogyan épitenek fel egy
tévéinterjut, még azt is, hogy mogottiik mi lat-
szddjon a kdnyvespolcbdl, kik legyenek ott, hogy
ez hogy tiikrozze mégis a magyar szellemiséget, és
akkor a végén azért mégse. A 1ényeg az, hogy meg-
egyeznek, a végén majd le fog venni egyikojiik egy
kotetet, és kiderill a szekus feljegyzésébdl, kézzel



oda van irva, hogy végiil Dumitru Popescu fécen-
zor konyvét veszik le, aki egyébként kissé kegy-
vesztett lett, az elefanttemetdbe vonult a Stefan
Gheorghiu Akadémia vezetdjeként.

Ezek a kijarasok, ezek az ambivalens tizene-
tek, ez a kettds beszéd volt az, ami akkoriban az
ellenallast és a kisebbségi tgyek képviseletét
jelentette azok szdmadra, akik akkor pozicioban
voltak. Ok ezekkel a mddszerekkel intézik az
tigyeket. Es akkor berobban az Ellenpontok, ami-
t6l 6k nagyon megijedtek, mert arra szamitottak,
hogy a roman fél bedurvul, a Securitate bedurvul,
ez bele fog zavarni az 6 kapcsolataikba és tigyeik-
be. Igen, igy épitették fel, hogy ez most nagyon
rossz nekiink, ez most aldaknazza a kapcsolatain-
kat, aldaknazza az eddig elért eredményeket, az
intézmények megorzését. Tehat, mint hangsu-
lyoztam, azt, hogy mi a magyar érdek, azt ugye
nem lehetett nyilvanosan megvitatni, nem volt
err6l informalis vita sem, de az kdzmegegyezés
targya volt, hogy a magyar érdek az intézmények
megorzése, és a magyar érdeket ezek az emberek
szolgaljak az ugy-ahogy bejaratott mddszereikkel.
Mindezt pedig veszélyeztetik ezek a figurak.

Sz. L.: Harom kategoriat emlitettel. Szerintem
ami osszekoti a legtobbyjiiket, hogy egyikiik kezeben sem
Jjart az Ellenpontok.

K. A.: Nem olvastdk, valaki mondja is, hogy
hd, nem, hogy nem olvasta, 6 nem meri mar meg-
hallgatni a Szabad Eurdpa Radidt sem, amely
gyakran és sokszor beolvasta a megjelent anyago-
kat, igy lettek ismertebbek, majd, miutan elkezd6-
dik a meghurcoldsuk, akkor ezekrdl probaltak
hireket kozvetiteni.

P. Zs.: Molndr Janos konyveben nagyon roviden
nyilatkozik Kanydadi. Molndr is megprobalja felterke-
pezni az utohatdst, de nagyon roviden és enerviltan
nyilatkozik Kanyddi, hogy 6 nem is akar errol beszelni.

A dokumentumokban van valamilyen informdcio az o

reakciojarol, arrol, ahogy o ehhez viszonyult. Ezt azert
kérdezem, mert 0 azért onnan ismerheto sokak szamd-
ra, hogy egy nagy ellendlloja volt ennek a korszaknak.
Azeért nagyon érdekes a te kutatdsod, mert kiemeled,
hogy az Ellenpontok egy tabu tema, nagyon sok mito-
logia szervezodik kore, s te az Ellenpontok kutatdsaval
azt a nagy tabu temat is megdontod, hogy az erdelyi
magyar szellemi elit egységes, testveri szeretethen és
bajtarsiassaghan ¢€lo tdrsasdg volt. Mikozben itt kide-
ril, hogy nem. Az uj ellendllokat a régi ellendllok nem
igazdn szeretik, vagy nem akarjak befogadni, vagy
probadljak marginalizalni, kicsit a palya szélére tolni.
Azert nagyon érdekes a tortenet szamomra, mert

Kanyadi mint ellendllo hiresiil el. Ugye 0 az, aki ezt a
kettos nyelvet nagyon jol beszeli, hogy a gyerekverseibe
is mar a szilok is belelatnak mindenfelet, meg azt is,
ami benne sincsen. Tudunk-e valamit errol, hogy o ezt

hogy fogadta?

K. A.: En nem littam a Kanyadi dossziékat,
masok dosszié¢jabol lattam rd vonatkozd dolgokat.
Példaul Szbcs Géza és Kanyadi legendésan rossz
Vlszonyban volt, mindenki tudott errdl, és ezt a
szeku gyonyorden ki is aknazta. Es ez szamomra
nagyon meglepd volt, hogy a szeku nem torténe-
teket konstruadlt, lejaratd torténeteket, hanem
meglévo érzelmeket, ellenérzelmeket nagyitott fel.
BegyUjtotte az informatorain keresztil, hogy a
hangad6 magyar értelmiség mit gondol errdl vagy
arrdl a dologrdl, begytjtotte, példaul azt, hogy
mondjuk az Ellenpontok art a magyar iigynek.
Veszélynek teszi ki a rokonait. Veszélybe sodorja a
baratait. A Securitate tigynoke. Ezek koziil Kanyadi
is sokat hangoztatott Ezeket begyujtotte a szeku,
¢s szintén informatorok révén tovabb terjesztette
a tarsadalomban. Es ugye minden nagyon hihetd
volt, Kanyadi tényleg ezt mondta. Vagy a tobbi
ismert személyiség. Szdval igy probaltak meg
elszigetelni egyrészt az ellenallokat, a veliik szem-
beni ellenérzéseket tovabb korbacsolni. Arra sza-
mitottak, hogy ha elszigetelik az ellendlldt, az
majd jobb belatasra tér, felhagy ezekkel a tevé-
kenységekkel. Ugyanakkor azt is biztositotta a
Securitate, hogy azillegalis ellenallas is lejaratod-
jék, hogy err6l agy gondolkozzanak az emberek,
hogy ez nem szolgalja a magyar tgyet. Es mivel a
magyar ertelmlseg egy része is ugy gondolta, ezt
még fel is erdsitették, ezt szortdk, mert ez felelt
meg a roman allamérdeknek. Ugye, senki ne szok-
désson és szervezkedjen. Es valahogy ez egy
nagyon perverz dolog. Téliink indul, s rajtunk
csattan végiil is az, hogy ez nem szolgalja a magyar
érdeket, az illegalis ellendllds. Persze Szocs
Gézanak is megvolt a maga véleménye Kanyadirol,
amit a szekusok szintén begytjtottek, és akkor azt
tovabb szortak. Hogy ugye Kanyadi mint jarkal
kulfoldon és publikaljak a verseit, ahhoz azért
megvannak az 6 megfelel6 kapcsolatai. Ezzel én
most senkit nem akartam besdrozni, egy mecha-
nizmust irtam le, hogy ez hogy mikodott.

Sz. L.: Mivel magyardzhato, hogy senki nem
kerdilt bortonbe az ellenpontosok koziil, nem iteltek el
senkit emiatt, pedig abban a korszakban enyhebb dol-
goknak is lehetett, volt is komolyabb kovetkezmenye. Ez
a tdarsasdg megszerkesztett kilenc szamot, egy-ket
kihallgatdsrol ugye lehet tudni, de nem tortént semmi
kemeény veliik. Lassacskdn, aprankent el is mehettek

kiilfoldre.
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K. A.: En nem tudok tébbet mondani, mint
amirdl mar eddigi kutatasok is beszamoltak,
hogy valodszin(, a nagy nemzetkozi ismertség
mentette meg Oket a durvabb szankcioktdl.
Amikor koztudomasuva valt, hogy kihallgatasok-
ra hivjak oket, akkor Magyarorszagon is tobben
akcioba lendiiltek, Tamas Gaspar Miklos aldiras-
gyujtést szervezett. A Szabad Eurdpat értesitet-
ték, nemzetkozi jogvédo szervezeteket értesitet-
tek, széval akciéba lendiiltek rendesen. Es akkor
mar ez a madridi dolog is nyilvanvalé volt, a
Szabad Europa allandéan foglalkozott veliik. A
transznacionalis ellenallé halézatoknak ez az
egyik filozofidja, alaptétele is, gyakorlata is, hogy
igy probaljak védelmezni a disszidenseket, a por-
veréssel, hirveréssel. Egyébként masok valéoban
kemény bortonbilintetéseket kaptak hasonlokért.
Akkoriban tortént, hogy Radu F111pescu szorola-
pozott Bukarestben. O tizezrével gyartotta apin-
cében ezeket, 6t azt hiszem tiz évre 1télték el,
ebbdl harmat ilt Enyeden. Raadasul pont egy
olyan csikszeredai tarsasagnak a tagjaval, akik
szintén megprobaltak szamizdatot inditani. Ok
csak probaltak, még csak az otlet volt meg, de 6k
is Enyeden tltek.

Sz. L.: Annak van-e nyoma, hogy a korabeli
roman szellemi élet tudott az Ellenpontokrol, egydlta-
ldn foglalkoztatta oket e tema?

K. A.: Cristina Petrescu kutatja ezt a témat, a
romaniai ellendllast, és 6 azt allitja a kdnyvében,
hogy a romdn értelmiség egyaltalan nem tudott
azonosulni a kisebbségi torekvésekkel. Es akkor
én utana mentem ennek a dolognak, és én is azt
talaltam, mikor elkezdtem a Doina Cornea szove-
geket, reakciokat olvasni, valdjaban 6 is nagyon
tavolsagtartdan kezelte a magyar koveteléseket,
bar 6 az egyik szimpatikus disszidens, akir6l agy
gondoljuk, hogy 6 a barat volt, pedig nem. Aztan
aztlehet tudni, hogy Sz6cs Géza barat volt Marius
Tabacuval, de konkrétan az Ellenpontok kapcsan
nem volt ilyen jellegli egytittmakodés. Késobb is
aztan végig a nyolcvanas években nagyon-nagyon
kevés volt az ilyen vegyes akcid.

Sz. L.: Azert még tegyiik azt is hozzd, hogy ido-
kozben azoknak sem lett igaza, azokat sem igazolta az
ido, akik a meglevo kisebbségi intéezmenyrendszert pro-

baltak ugye vedeni, felteni, hiszen megszint a televizio

magyar addsa, megszuntek a radio terileti studioi, a
kolozsvdri konzuldtust is bezdartak, visszszorult a sajto,
a konyvkiadis.

K. A.: Errdl jutott eszembe egy masik torté-
net. Domokos Géza nemcsak az Ellenpontokat

nem tamogatta, mint disszidens tevékenységet
vagy illegalis akciot, hanem semmiféle ilyen jel-
legti akcidt. Van egy nagyon érdekes dokumentum,
abbdl az deriil ki, hogy Csodri Sandor azt hiszem
‘87-ben Magyarorszagrol, — akkoriban mar Csodri
is radikalizalodott — tizenetet kiild Domokosnak
Keszthelyi Gyuldn keresztiil, a Keszthelyi Andras
apjan keresztil, hogy 6 tervezne egy sajtokonfe-
rencidt valahol Nyugaton, aminek a témaja a
roman allam leleplezése lenne. Es menjen
Domokos, vegyen részt ezen a sajtékonferencién
csindljunk valamit Bécsben, vagy még tavolabb,
valahogy csinaljuk meg. Es azt mondja Domokos
Keszthelyinek, hogy azon nyomban hagyjak abba
ezt a szervezodést, 0 sem most, sem maskor, sem-
milyen ilyen jellegi akcidoban nem fog részt venni.
Egyrészt mert nem akar elkoltdzni az orszagrol,
masrészt, mert itt nem igy mikodnek a dolgok, itt
csillapitani probaljak, nem felhergelni, felkorba-
csolni a szenvedélyeket. Es azt mondja, hogy még
akkor sem, ha ez a magyar kisebbség érdekeit szol-
galna, és még akkor sem, ha neki mar nincsen
semmilyen politikai mozgastere, teljes vakuum-
ban él. Ezzel csak azt akartam hangstlyozni, hogy
nem kifejezetten Szécsékkel volt neki problémadja,
hanem ez teljesen inkompatibilis volt az 6 politi-
zalasi modjukkal.

P. Zs.: Egész egyszerven ezek az emberek 1982-
ben nem hittek el, hogy ennek a rendszernek par even
beliil vege lesz. Szamukra ez nem volt egy redlis forga-
tokonyy, hogy jol van, akkor most mit tudom en, itt a
szakdllas fink elvannak és irnak mindenfele szemizla-
tokat. Tenyleg arra gondoltak, hogy itt nekiink most
hosszi idore be kell rendezkedni. Ez a politika az, ame-
lyik ugy-ahogy miikodik, nehogy mar aztan vegiil ez se
legyen. En ezzel nem ertekitéletet akarok mondansi,
hanem tenyleg azt gondolom, hogy az a te kutatdsaid-
nak az egyik nagyon fontos hozadeka, hogy itt kiilon-
bozo politikai habitusok, gyakorlatok, stilusok talal-
koznak az erdelyi magyar ertelmiségen beliil, és ezt
nagyon-nagyon fontos hangsulyozni az Ellenpontok
kapcsdn.

K. A.: Most pontszer(ien elmondanam azt is,
hogy az Ellenpontok miben mit képzeltek mas-
képp. Egyrészt folydiratként ez mar egy nyilvanos
akcio egyértelmu kifejezésekkel, nem az ambi-
valens diskurzus, nem a kettds beszéd, hanem ez
egy vilagos fogalmazas. Rendszerellenesek voltak.
A masik a politikai tevékenység. A mar emlitett
kijar6é beadvanyokban soha nem kérdéjelezték
meg a rezsimet, vagy a kommunista ideologiat,
hanem a marxista elvek alapjan kérték szamon az
elvarhato eredményeket. Na ehhez képest az
Ellenpontok azt mondja, hogy nem.



Egy adott ponton ugy fogalmaznak, hogy
ebben a rendszerben semmi nem oldhaté meg,
miért pont a nemzetiségi kérdés lehetne megold-
hato6. Nemzetkozi porondra vitték az tigyet, nem-
hogy zart ajtok kozott, de még csak Romania kere-
tein beltl sem maradt a dolog, hanem kifele for-
dultak.

Ugye ez a Szovjetunidban nemzetarulasnak
szamitott ¢s haldlbiintetés jart érte. Akar itt is
lehetett volna, de szerencsére nem igy tortént. Es
akkor 6k kozben tizennek a romaniai magyar elit-
nek is. A Programjavaslat elején van egy szoveg,
egy ilyen preambulum, amiben azt mondjak, hogy
mi méltanyoljuk a jo szandékot, ami ezek mogott
az informalis jatszmak mogott huzodik, de azért
ez egy teljesen eredménytelen dolog. Kuncsorgas
¢és kérések helyett koveteléseket kell megfogal-
mazni. S6t, még azt is mondjak, hogy ez egy hlibéri
rendszer, ami itt torténik, és hibéri kegyosztas,
ami igy tarthatatlan, és felesleges. Tehat nem csak
a politikai rendszert kérddjelezik meg, hanem
tulajdonképpen a kisebbségvédelmi és érdekkép-
viseleti modellt is, egybdl kettot nullaznak le.
Ezért nem voltak valami kozkedveltek.

Sz. L.: Ennek a beszelgetesnek ugye a te tanulmd-
nyod az apropdja, a te kutatisod. Hogyan litod, mit
tesz hozza, miben uj ahhoz kepest, amit eddig tudtunk
az Ellenpontokrol, errol az egesz tortenetrol, illetve
miben valtoztat azon a képen, ami eddig kialakult
errol a temarol?

K. A.: Ugy gondolom, hogy két ponton. Az
egyik, hogy lebontani ezt a koréje szott narrativat
és torténetet, ahogy itt a magyar egység termeli az
ellenallast, és akkor szétszalazni a mogotte levo
érveket, kiilondsen az ellenérveket. Ez az egyik, a
masik pedig az Ellenpontoknak a hatasa, mert
ugye ekoriil még mindig nagyon sok a taldlgatas,
¢és a megkérdojelezés, hogy mégis mit érhetett el
egy ilyen kicsi példanyszamu lap. Na, hat én sem
allithatom azt, hogy hatalmas, fantasztikus,

lenylig6zo hatasa volt, mert mindenki tudja, hogy
a ‘80-as években csak egyre rosszabb lett a helyze-
tink. De azon se spekuldalhatunk, hogy mi lett
volna, ha nem létezik, szoval ez is teljesen tudo-
manytalan. Viszont szambavehetiink egy par
eredményt, ami az Ellenpontokhoz kothetd, és
akkor mindenki dontse el, hogy ez jelent6s vagy
sem. En ugy gondolom, hatarozottan jelentos.
Példaul nagyon fontos dolog az, hogy ez tovabbi
disszidens akcidkat inspiralt, tartott €letben, pél-
daul Cs. Gyimesi Eva akkor radikalizalédik. A poli-
tikai téren az egyik az, hogy nemzetkozi porondra
vitték az tigyet, és diplomaciai kapcsolatokban is
napirendre tizték. Rogton utdna ‘83 januarjaban
két amerikai kiildottség is jart Romaniaban, mind
a két killdottség targyalt ezekrdl a dolgokrol. Nem
fantasztikus eredményekkel, de megtették, amit
kellett, napirendre t(izték. Nem beszélve a helsin-
ki értekezlet utdkonferencidjardl. Es még ezeknél
is fontosabb, s ezt tartogattam utolsdnak, hogy a
Szabad Eurdpa Radié az Ellenpontok miatt meg
kellett valtoztassa a szerkesztoség misorpolitika-
jat. Addig az volt a szokas, hogy minden szerkesz-
téség csak a sajat orszagaval foglalkozhat. A
magyar szerkesztoség csak Magyarorszaggal fog-
lalkozhat. Hataron tali kisebbségek tigye szoba se
johet. Es ez Amerikabdl rendelt politika volt,
mondvan, itt ne legyen revizionizmus, a hatarok
kérdését ne feszegessék, kisebbségekkel ne torod-
jenek. Na, amikor megérkezik az Ellenpontok els6
szama Minchenbe, a Szabad Eurdpa Radio szer-
kesztdségébe, a magyar szerkesztdségbe, akkor
panikszertien kezdik olvasgatni, kapkodnak, hogy
mi legyen. Hat ez egy hataron tali tigy. Egészen
Washingtonig gorgették a témat, megnézték,
megallapitottdk, hogy nincs ebben semmiirreden-
ta, nincs ebben semmi revizionizmus, és akkor
megsziiletett az a dontés, hogy ezentul lehet hata-
ron tuli tgyekkel is foglalkozni. Ez szerintem egy
nagyon jelentds hatas, mert ettol fogva a magyar
szerkesztOség tudositott a hatdron tuli magyar
kozosségek dolgairdl is, tovabba hireket is cserél-
tek a roman szerkesztoséggel. Ez azért nagy dolog.
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Veress Gyongyver

Harom Liszt-tanulmany

A kolozsvari Zenekadémia doktoranduszanak harom értekezése
a nagy komponista, virtuoz el6ado erdélyi és roman
fejedelemségekbeli koncertkorutjarol, erdélyi tanitvanyairol,
valamint alakjanak megjelenitéserol a korabeli ikonografia

tukrében.

Liszt Ferenc a korabeli sajtoban
Az 1846-47-es hangversenykorut Erdélyben

¢s a Roman Fejedelemségekben

Liszt Ferencrdl sok korabeli krdonika jelent
meg, ez a tény is bizonyitja, hogy koranak kiemel-
ked6 zongoramiivésze volt. BArmerre jart, a kon-
certbeszamolok lelkesedésrol, csodalatrol tesznek
tanubizonysagot.

Zeneirodalom

VERESS GYONGYVER (1979, Csikszereda) zongorista, zon-
goratanarng a csikszeredai Nagy Istvan Muvészeti Kozép-
iskolaban, doktorandusz a kolozsvari Gheorghe Dima
Zeneakadémian 2020-tol.

Liszt 1839 és 1847 kozott a nagy turnék ido-
szakaban volt, 6 volt az egyik els6 vilaghira
el6adomivész, aki Erdélyben és a Roman Feje-
delemségekben turnézott. E hangversenykorutra
1846. november 2. és 1847.januar 24. kozott keriilt
sor. Liszt 35 éves volt, alkotd energiaja teljében.
Huszonegy koncertet adott Temesvar, Lugos,
Arad, Nagyszeben, Kolozsvar, Nagyenyed, Buka-
rest, Jaszvasar és Csernovici szinhaztermeiben,
szalonjaiban és palotdiban. Szeretettel fogadtak
mindenhol, nemesi és értelmiségi kiilldottségek
vartak a varosok hataraban, katonazenekarok
adtak neki szerenadot, férfikorusok énekeltek
himnuszokat. A korabeli kronikak szerint Liszt
koncertjei hatalmas sikert arattak. Jotékonysagi
koncerteket is adott a szegények, betegek és kul-
turalis intézmények javara. Lisztet meghatotta,
amikor viragcsokrokat és nyomtatott verseket

kapott, amikor banketteket rendeztek a tiszteleté-
re, amikor a faklyas tomeg éljenzéssel vezette a
szallasara. Lisztnek Erdélybe és a Roman Feje-
delemségekbe tett utazasa soran alkalma adddott
arra, hogy talalkozzon a zenei élet jelentds szemé-
lyiségeivel, koltokkel és tuddsokkal. Rendkiviili
tudasvagya volt, igyekezett mindent megtudni az
emberek életérdl azokon a helyeken, ahol megfor-
dult.

A korabeli sajto Nagyszebenben a Der Sieben-
biirgische Volksfreund 1846. november 27-i szama-
ban Liszt koncertje utan egy cikket kozolt levél
formdjaban, amely azt tiikrozi, hogy a miivész
technikai magabiztossagaval elnyerte a kozonség
csodalatat: ,A levéliré elismerte, hogy ‘ilyen kéz-
ligyességrol és biztonsagrdl, mely minden nehéz-
séget megvet, halvany fogalmad sincs kedves
sogor.””’! Ez a megfigyelés ramutat arra a tényre,
hogy abban a korszakban, a virtuozitas értékkri-
térium volt, és igy jott létre az a virtudz mivész
tipus, aki vonzotta magahoz a kozonséget. A nagy-
szebeni megfigyelés egyértelmuen tikrozi Liszt
meggy6zodését a technika szerepével kapcsolato-
san, amely a zenei gondolatot hivatott szolgalni.

Lisztnek a kolozsvari, december 3-an adott
koncertjérol, az dltalanos lelkesedésrdl, elragadta-
tasrol az Erdelyi Hirado tuddsitott, 1846 december
6-i1 szamaban: ,Képzelhetetlen a tetszés, az 6rom
¢és az elragadtatas, mellyel k6zonséglink a nagy

U Der Siebenbiirgische Volksfreund, 111, 48, Sibiu, 1846.11.
27,375. L., Laszl6 1989, 18. p.



muvészt, s megrazo és elandalito, édes és banatos
jatékait folytonosan fogadja. [...] Sziinet alatti
kihivatasakor tisztelgd versek zaporoztak a hall-
gatosag kozé, melyekben a nagy miivész, mint
vilaghird, egyetlen zongorasz, ki kiilonosen a
magyar szivéhez eddig nem ismert blvos hata-
lommal szdl, nemzete fajdalmat és 6romét soha
nem hallott bensoséggel, hiiséggel és langgal tudja
festeni, van dicséitve.”? A helyi sajto kozlésébol az
is megallapithato, hogy Liszt tobb volt a kozonség
szamara a kivételes mivésznél. Turnéja az 1848-
as forradalom koriili idészakban zajlott, és a hall-
gatdsag a szabadsag szimbolumat is latta benne.
Lisztet a helybeli lapok, azaz a Mult és Jelen és az
Erdelyi Hirado 1846. december 10. szamaban lelke-
sedo sorokkal btcstztattak: ,Lisztet hallani,
bamulni, az ember szellemi hatalmat tisztelni és
annak hodolni oly érzések, a mik a testtol elkiilo-
nozott lelket a fold poran tul ama nemesb és
dics6bb hazaba emelik.”® A kolozsvari sajtéban
kozolt megfigyelés azt tiikrozi, hogy Liszt szamara
fontos volt hogy felszinre hozza az el6adott mi
lizenetét, tartalmat, és ezen szandéka oly mély
hatassal volt a hallgatdsagra, hogy a kozonség egy
emberfeletti erd jelenlétét érzékelte a teremben.
Ebbdl a kronikabdl az is kitlinik, hogy Liszt ugy
vélte, a mivészetnek fontosabb kiildetése van a
tarsadalomban, mint pusztan a szdérakoztatast
szolgalni. Meg volt gy6zddve arrdl, hogy adnia
sziikséges teljes szivébol, ezért nem épitett falata
muvész és a hallgatosag kozé.

Liszt els6 bukaresti koncertje altal kivaltott
lelkesedést és a kozonségre gyakorolt hatasat Ce-
zar Bolliac irja le a Curierul Romin 1846 decembe-
rében megjelent kronikajaban: ,Mar a kezdet
kezdetétdl azt mondhatta valaki, hogy a mtvész
nagy lelke az egész teremre kidradt €s a hallgatok
szivében klavirokka valt, melyeken-mintegy vil-
lanydram atjan 4jra rezdiltek a muavésszel egy
testté lett klavir hangjaival. [...] Liszt nem ugy veri
a zongorat, mint a masik zenevilag, van egy sajat
manirja, egy modszere, ami teljesen az 6vé. Mindig
azt mondtam, hogy a muzsika csak énekhangra
valo és tobbé kevésbé erre vagy arra a hangszerre,
de nem hallottam volt Lisztet, nem hallottam volt
ezt a pianofortét, amely magaba foglal minden f6l-
talalt és még fol nem talalt hangszert és olyan han-
gokat, amelyekig sem leszallani, sem folemelkedni
nem tud az emberi hang. [...] Akarod tudni ki Liszt?
— meg kell hallgatnod. Jatszik sziveddel, 6sszeszo-
ritja, folemeli és megpuhitja, tetszése szerint.

2 L, Domotor Kedves Mona Sziklavari 2015, 198-199. p.
3 Uo, 202.p.

Ha nem tudod, mi az, hogy szerelem, ha nem
tudod mi az, hogy isteni és a pokol, akkor hallgasd
Lisztet.™ Ez a kronikaban emlitett hatds a hallga-
tokra Liszt azon elképzelését tiikrdzi, miszerint a
muvésznek olyan vonzo erévé sziikséges valnia,
amely az embereket kozelebb hozza egymashoz.
Az idézet folytatdsaban utalds van arra a tényre,
hogy Liszt a zenekari hangzassal 4j ihletforrast
fedezett fel. Liszt idejében a zenekar Berlioz-
tipusu volt és megvaltozott Bach, Mozart vagy
Beethoven kora 6ta: sokkal nagyobb, sokkal valto-
zatosabb, hangszinekben sokkal gazdagabb ¢s
sz€lesebb dinamikai spektrummal rendelkezett.
Ez arra késztette Lisztet, hogy hangszeres szolis-
taként egy egész zenekartidézzen fel. Bolliac meg-
figyelése felhivja a figyelmet Liszt azon meggy6z6-
désére is, hogy az eladdnak sajat magat kell
keresnie és kifejeznie az alkotd folyamatban az
altala jatszott darabokon keresztiil. Liszt szamara
a szélsoséges allapotok kifejezése 1étsziikséglet
volt, és ehhez a zenében és az el6adasban hatal-
mas hangzaskontrasztokra volt sziiksége, mely
magassag ¢s mélység, pokol és a mennyorszag,
0rdogi és a magasztos allapotok pillanataiban
nyilvanultak meg.

Lisztnek Jaszvasaron adott koncertje utan
Gheorghe Asachi, a zenei kronikak szerzdje az
Albina Romineasca folyoirat szamara 1847. januar
9-¢én irt kommentarjaban beszamol arrdl, hogy
Liszt a virtuozitasaval miként nyligozte le a
kozonséget: ,Billentylzetének mikodtetése e
hangszer non plus ultrija. A bal kéz a legmeré-
szebb ugrasokban, a legnehezebb futamokban és
atmenetekben is verseng a jobbal, egybeolvad
vele, és lathato erdfeszités nélkil egytitt szilik
azokat a hangokat, amelyek e nagy mester érzelmi
indulatai szerint a fajdalom, az 6rom és a mélabu
iranyaba ragadjak el a hallgatdt.” A korabeli kro-
nikaban tiikr6zodik az a tény, hogy Liszt tjitaso-
kat hajtott végre a zongoratechnikaban, ugyanis
Paganini hatasa felébresztette benne a vagyat,
hogy virtudz zongoristaként egyenrangu legyen
vele. Az olasz hegediimiivészt Liszt 1832 tavaszan
hallotta Parizsban, aki a hangszeres muvészet
lehetdségeinek teljesen uj vilagat tarta fel elotte.
Liszt hosszu évekig dolgozott, hogy felfedezze
mindazt, amit a zongora nydjtani tud, és addig
soha nem latott hatasokat ért el a hangszeren. A
technikai forradalom is egy masfajta koncepcio-

4 Curierul Romdnesc, XVIII, 94, Bucuresti, 1846. 12.
26/14.L.,Lasz16 1989, im., 35-36 p.

5 Albina Romdneasca, X1X, 3, lasi, 1847.01. 21/09., 9-10.
L., uo.,43.p.
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bodl, a zene egy masfajta felfogasabol fakadt, mely-
nek forrasa magaban a zeneszerzo Lisztben rejlett.

Liszt taldlta fel a modern értelemben vett
szolo-zongoraestet. O volt az, aki egész estéket
betolté musorokat jatszott emlékezetbdl. A kora-
beli kronikakbdl kitlnik, hogy az 6 zongorazasi
elveire épiilt a modern zongorazas és az 6 palyafu-
tasa az a modell, amit a zongoramuvészek ma is
kovetnek.

,Liszt volt az els6 modern zongoramuvész.
Az a technikai attorés, melyet az 1830-40-es évek-
ben vitt véghez, példa nélkil allt a zongorajaték
torténetében.”

Felhasznalt irodalom

***The New Grove Dictionary of Music and Musicians,
edited by Stanley Sadie, executive director
Jon Tyrell, published in 21 volumes in the year
2001

Balan Theodor: Franz Liszt. Bucuresti, 1963,
Editura Muzicala a Uniunii Compozitorilor
din R.PR.

Capusan Andrei: Turneul romanesc al lui Franz
Liszt: Nici in vis nu ma asteptam la un
asemenea success. Historia, https://historia.

¢ Walker 1986, 310. p.

ro/sectiune/general/turneul-romanesc-al-lui-
franz-liszt-nici-in-vis. Turneul romanesc al lui
Franz Liszt: ,Nici in vis nu ma agteptam. la un
asemenea succes” (historia.ro) (Utolsé letoltés:
2022. junius 30.)

DOomotor Zsuzsa, Kedves Maria, Mona Ilona,
Sziklavari Karoly: Liszt Ferenc utazdsai
a reformkori Magyarorszdgon. Budapest, 2015,
Eotvos Jozsef Konyvkiado

Farkas Magda: Principiile interpretative ale lui
Liszt. In Lucrdrile stiintifice ale cadrelor
didactice, Dactilografat, Cluj-Napoca, 1974,
21-26.p.

Laszlo Ferenc: Klavir és koboz. Bukarest, 1989,
Kriterion Konyvkiadd

Plantiga Leon: The Piano and the Nineteenth
Century. In R. Larry Todd (ed.): Nineteenth
Century Piano Music. New York, 1990, Schirmer
Book, 1-15. p.

Walker Alan: Liszt Ferenc, A virtuoz évek, 1811-1847.
Budapest, 1986, Editio Musica Budapesta

Walker Alan: Liszt Ferenc, A weimari évek, 1848-
1861. Budapest, 1997, Editio Musica
Budapesta

Walker Alan: Liszt Ferenc, Az utolso évek, 1861-1886.
Budapest, 2003, Editio Musica Budapesta

Walker Alan: Liszt's Musical Background. In Alan
Walker (ed.): Franz Liszt the Man and His Music.
London, 1970, Barrie & Jenkins, 36-78. p.


https://historia.ro/sectiune/general/turneul-romanesc-al-lui-franz-liszt-nici-in-vis
https://historia.ro/sectiune/general/turneul-romanesc-al-lui-franz-liszt-nici-in-vis
https://historia.ro/sectiune/general/turneul-romanesc-al-lui-franz-liszt-nici-in-vis
https://historia.ro/sectiune/general/turneul-romanesc-al-lui-franz-liszt-nici-in-vis-584097.html
https://historia.ro/sectiune/general/turneul-romanesc-al-lui-franz-liszt-nici-in-vis-584097.html
https://historia.ro/sectiune/general/turneul-romanesc-al-lui-franz-liszt-nici-in-vis-584097.html

Liszt Ferenc erd¢lyi tanitvanyai irasaiban

Liszt Ferenc egész életében, kozel 60 éven at
tanitott. Tanitvanyaitdl soha nem fogadott el
pénzt, kivéve parizsi ifjukoraban, amikor még csak
16 éves volt, és apja haldla utan édesanyjat is
tamogatnia kellett. Liszt nagylelkiisége mindenki
altal ismert volt, és sok zenészt, kozel 400 noven-
déket vett fel, de csak egy kisebb csoporttal foglal-
kozott komolyan, a tobbiek csak néhanyszor jat-
szottak neki, és nagyrészt passziv résztvevoi vol-
tak az 6rdinak. Liszt elfogadta a weimari nagyher-
ceg ajanlatat, és 1847-ben visszavonult koncertz-
ongorista életvitelébdl, hogy tobb id6t szentelhes-
sen a zeneszerzésnek és a tanitasnak. Weimarban
zenészeket tanitott, akik a vildg minden tdjardl
érkeztek hozza. Ordin nemcsak zongoristak vol-
tak jelen, hanem zeneszerzok, karmesterek, orgo-
nistak, énekesek, hegedisok is. A kdzos orak, azaz
a mesterkurzus mint tanitasi forma Liszt tudatos
pedagdgiai célja volt, igy a tanitvanyoknak lehetd-
séglik nyilt arra, hogy egymas hibdibol és eredmé-
nyeibdl tanuljanak.

Elete utolsé két évtizedében Liszt harom
varos, Roma, Weimar és Budapest kozott osztotta
meg életét a tanitdsban is. Liszt Budapesten a
Zeneakadémidn is tanitott, ahol alapitd és vezeto-
ségi tag is volt. Azok kozott, akiknek abban a
kivaltsagban lehetett résziik, hogy Lisztnek zon-
goraztak, szamos fiatal erdélyi zongorista holgy is
volt: Simay Rozalia, Bauholzer Julia, Bogathy Elza,
Rigd Anna, Gadl Anna, Zaphiry Helén, Niké Hor-
tenzia, Sztojkovics Janka.

Kiemelésre mélto név Carl Filtsch (1830-ban
sziiletett Szdszsebesen), aki 1842-ben rovid ideig
Liszt tanitvanya volt. Liszt 1838 tavaszan tobb
koncertet tartott Bécsben, ahol talalkozott Carl
Filtsch-el. Carl, sziileivel folytatott levelezésében
(a levélgyljtemény 1923-ban keriilt kiadasra
Londonban) igy emliti meg, milyen erds benyo-
massal volt rd a mester, miutan 1840 januarja és
marciusa kozott Bécsben hallgatta Lisztet: , Liszt
Ferenc Bécsben van. Minden koncertjén ott vol-
tam, és gyakran talalkoztam vele. [...] Meg akartam
csokolni a kezét, de azt mondta: ‘Nem, ezt soha ne
tedd; bajtarsak vagyunk.’ [...] Nekem adta Schubert
Szerenadjanak atiratat, és irta a dedikaciot Az
erdélyi csodagyereknek.”

! Fancsali 2003, 17. p.

Bauholzer Julia Vajdahunyadon sziiletett, a
bajor szarmazasu Bauholzer Karoly banyaigazgatd
lanya volt. 1879-ben végzett Budapesten a
Zenédében ¢s 1880-ban felvételt nyert Erkel Ferenc
zongoraosztalyaba. Julia 1881 ¢és 1884 kozott
Lisztnél is tanult a Zeneakadémidn. A diploma
megszerzése utan zongoratanarnének hivtak a
fovarosba, lehetdsége nyilt egy németorszagi tur-
néra is, de sziilei nem egyeztek bele, Juliat hazahiv-
tak Vajdahunyadra. Sziil6varosaban élte le ¢letét,
koncertezett Dévan ¢s Kolozsvaron. Jotékonysagi
koncerteken is jatszott €és szervezett is. Vajda-
hunyadon halt meg 1942-ben. Bauholzer Julianak

sajat kompozicidi és versei is vannak. Lisztre szere-
tettel emlékezett vissza: , A Lisztnél toltott idore
csak ahitattal tudok gondolni. [...] azon soha nem
lehet eleget bamulni, hogy volt tiirelme meghall-
gatni a mi gyarld jatékunkat, 6 neki, aki olyan elér-
hetetlen magassagban allt felettiink.”

Carl Filtsch és Bauholzer Julia idézetei azt
tiikrozik, hogy Liszt mentorként inspirald erd volt
abban a meggy6z6désében, hogy josagot sziiksé-
ges sugaroznia. Liszt kedves és tiirelmes volt, az
orakon viszont, ha kellett, tudott szigoru és aka-
démikus is lenni.

Bauholzer Julia az idézet folytatasaban meg-
emliti azt is, hogy Liszt szamara fontos volt a dia-
kok egyéni koncepcidja a zenemtvek interpretala-
saban: ,Es mennyire méltanyolta az egyéni felfo-
gast!”® Ebbdl a megfigyelésbdl Liszt egy fontos
elve rajzolddik ki: értékelte a névendékek eredeti-

ségét, mert fontosnak tartotta, hogy megismerjék
onmagukat, tudatositsak sajat értékeiket és hia-
nyossagaikat. Liszt nemcsak tanitvanyai zenei fej-
16désével foglalkozott, hanem személyiségiik for-
malasaval is.

Liszt Chopin baratsaga révén ismerkedett
meg Carl Filtsch-el, és egy honapig, 1842. augusz-
tus 7. és 29. kozott, amikor Chopin elhagyta
Parizst, atvette a fit zenei oktatasat. Carl Filtsch is
hallgatta Lisztet a zongoranal, amikor vele volt
ordja, és igy irt egy sziileinek cimzett levélben
»Amadei grofné hazaban jatszottam neki. [...]

2 Papp 1936, 39. p.
3 Uo.
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Es visszavitt a zongorahoz, és kisérte az improvi-
zaciomat, bal kézzel jatszotta a mennydorgést,
jobb kézzel a villamot. Még soha nem hallottam
ilyen szépet életemben!”

A 7. szamu levelében Bauholzer Julia igy irt
Lisztrol, amikor megfigyelte 6t zongorazas koz-
ben. A levél datuma 1881. januar 26.: ,Jatszani is
hallottam; [...] 4gy énekel a zongora hosszu ujjai
alatt, hogy ra sem lehet ismerni ugyanazon hang-
szeren jatszik-e 6 is mint a tobbi.™

Carl Filtsch és Bauholzer Julia megfigyelései-
bal kideril, hogy Liszt zongora-illusztracioi
nagyon hasznosak voltak zenei szempontbdl.
Tanitasanak f6 célja az volt, hogy hozzajaruljon a
novendékek zenei elképzelésének fejlodéséhez, és
amennydorgés és a villam szemléltetésén keresz-
tiil fejlessze a hang iranti és a hangszin iranti érzé-
kiiket.

Bauholzer Julidnak negyvenhat levele maradt
fenn a szilloknek cimezve, amelyek egy részét
Fancsali Janos 2003-ban Budapesten megjelent
Liszt Ferenc erdelyi tanitvanyai cimd konyvében
kozolte. A kutatd ismerteti azokat a részleteket,
amelyekben Bauholzer Julia a budapesti Zene-
akadémidn eltoltott diakéveirdl ir. Az 1882. marci-
us 27-¢én kelt 23. szamu levélben Julia arrdl a pilla-
natrdl szamol be, amikor ismét Lisztet hallgatta
zongorazni, aki atszellemiilt arccal jatszott a
hangszeren: ,Hogy milyen isteni szépen jatszott
azt talan mondanom sem kell, olyan meghato lat-
vany volt az sz zongorakiralyt hangszere elott
latni atszellemilt arcaval; hogy tokéletesen meg-
érti az ember, hogy volt képes fiatal koraban
annyira elbvolni hallgatoit™ Liszt azért mutatta
a zongoran az Gtleteit, mert agy vélte, hogy igy
hatékonyabban tudja elmagyarazni eléadott

muvet, €s arra batoritotta tanitvanyait, hogy talal-
jak meg a sajat utjukat az adott alkotds tartalma-
hoz. Liszt soha nem hagyta, hogy a tanitvanyai 6t
utanozzak. Sajat példajan keresztiil arra késztette
tanitvanyait, hogy fedezzék fel sajat személyisé-
gliket. Meg volt gy6zdédve arrdl, hogy a zene atala-
kitja az embereket és a vilagot egy jobb iranyba,
ezt a szellemiséget adta at a kovetkezd generacio-
nak.

Simay Rozalia 1857-ben sziiletett Szamos-
yjvaron, a varos polgarmesterének lanyaként.
Budapesten Siposs Antal zongoraosztalyanak

4 Uo.,136.p.
5 Fancsali 2003, i. m, 149. p.

tanuldja volt, amikor Liszt 6t tanitvanyaul valasz-
totta. Liszt altalaban minden évben januar és apri-
lis kozott tanitott Budapesten, Simay Rozalia
1880-ban és 1881-ben vett részt az Ordin a
Zeneakadémia keretén beliil. Rozalia tanulmanyai
befejezése utan Brassoban, majd Marosvasar-
helyen élt, ott hunyt el 1934-ben. Maganodrakat
adott és idonként koncertezett Budapesten,
Brassoban, Marosvasarhelyen, Kolozsvaron, Fo-
garason, Gyergyoban. Az els6 és a masodik vilag-
haboru alatt jotékonysagi koncerteket is adott.
Simay Rozalia magyar-6rmény diak visszaemléke-
zései felhivjak a figyelmet arra, hogy Liszt az 6rdin
a muaveket mar készen kérte: ,A novendékeket
Omaga szdlitotta, egy 6ran ketten-harman jat-
szottak, de jelentkezni senkinek nem lehetett.
Elkésziilve mentiink oda, mint valami hangver-
senyre €s vartuk a sorunkat.”® Simay Rozalia kije-
lentése azt a tényt tiikkrozi, hogy 1845 utan Liszt
csak haladd novendékeket fogadott, és csak kész
darabokat hallgatott meg, kovetkezésképpen
kevés technikai utasitast adott.

Simay Rozalia megjegyzi, hogy Liszt ugyan-
csak elvarta tanitvanyaitdl a zenéhez valod helyes
viszonyulast is. , A legszerényebbekhez volt min-
dig a legkedvesebb, tiilekedéssel, akarnoksaggal a
szine elott senki nem boldogult.”” Ez az idézet tik-
rozi Liszt azon torekvését, hogy tanitvanyait
annak szellemében nevelte, hogy 6nallo, fiiggetlen
egyéniségek legyenek, ugyanakkor sikeriilt meg-
akadalyoznia, hogy ez az elv ne 6nzést, arroganci-
at és beképzeltséget eredményezzen tanitvanyai-
ban. Liszt tudatositotta benniik a mavészet kiilde-
tését, a muveész szerepét, amely alazatot kivan az
el6adando zenei m irant.

Bogathy Elza 1854-ben sziiletett Bécsben és
meghivast kapott Romaba Liszttdl, akinél 1868—

1870 kozott tanult. Tanulmanyai utan koncertkor-
utat tarott Magyarorszagon 1875-ben és 1876-ban.

Rigd Anna 1863-ban sziiletett Tordan, sze-
rény anyagi helyzetd csaladban. Brassai Samuel
tamogatta tanulmanyait, Anna 1879-ben felvételt
nyert a budapesti Zeneakadémiara, ahol Liszt
tanitvanya volt 1881-ben ¢s 1882-ben. Hazatérve
Erdélybe, Kolozsvaron €lt sz6l6- és kamarazene
koncerteken lépett fel és a reformatus kollégium-
ban volt zongoratanarnd 1920-ig. Szilagysomlyon
halt meg 1931-ben.

¢ Fancsali 2003, i. m, 48. p.
7 Uo.



Gaal Anna Kolozsvaron sziiletett 1862-ben,
Budapesten a Zeneakadémian tanult Erkel Ferenc
zongora osztalyaban, majd 1884-1885-ben voltak
orai Liszt Ferenccel is. Tanulmanyai utin a magyar
fovarosban maradt és az Erzsébet Néiskola fels6bb
lednyiskoldjanak zongoratanarndje volt 1884-1918
kozott. Sajat kiadasban publikdlta pedagogiai
tapasztalatait, hangsulyozta az improvizacié fon-
tossagat. Gail Annanak sajat zenei szerzeményei is
voltak. Budapesten halt meg 1920-ban.

Zaphiry Helén 1862-ben sziiletett Szeren-
csen, Budapesten Siposs Antal maganiskolajaban
is tanult, majd Liszt kurzusain vett részt 1877-
1879 kozott a Zeneakadémian. Emlékei a Zenes
Kozlony 1911. oktdber 20-i szamaban jelentek meg
Liszt Ferenc egyik tanitvanydnak feljegyzesei 1878-bol
cimmel. Zaphiry Helén 1936-ban halt meg, felte-
hetoleg Alagon.

Niko Hortenzia 1866-ban sziiletett és Siposs
Antal budapesti iskoldjaban tanult, majd 9 éves
koraban felvételt nyert a Zeneakadémiara Erkel
Ferenc zongora osztalyaba. 1877-1881 kozott
részt vett Liszt kurzusain is. Kivalé szopran hang-
ja volt, Parizsban tanult tovabb.

Sztojkovics Janka Temesvaron sziiletett szerb
szarmazasu csaladban, 1873-1874-ben tanult
Lisztnél Budapesten.

Az erdélyi tanitvanyok irasaiban egybecseng
az a tény, hogy Liszt csodalatot valtott ki benniik.

Nagy turnéinak idészakabdl vald, majd
késobb Weimarban, Rdmaban, Budapesten tanulé
tobbi didkjai szintén nagy elismeréssel irnak réla
visszaemlékezéseikben.

Liszt tanitvanyainak sajat tanitvanyai is vol-
tak, igy teremtettek egy olyan pedagogiai szerte-

agazast, amely az egész vilagra kiterjedt. A liszti
elvek tovabbadasa a tanitvanyok koncertjei, peda-
gogiai tevékenysége, valamint hangfelvételeik
révén valt lehetségessé. Liszt tanitvanyai vilag-
szerte elismertek voltak, és egészen a 20. szazad
kozepéig kiemelkedo karriert futottak be. Liszt
gyakorlatilag megtestesitette a romantikus zon-
gorista idedlt, ami tovabbadoddott utddai szemé-
lyiségén keresztiil, és alapjat képezi a modern zon-
goramuvészetnek.

Felhasznalt irodalom

***The New Grove Dictionary of Music and Musicians,
edited by Stanley Sadie, executive director Jon
Tyrell, published in 21 volumes in the year 2001
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Book, 1-15. p.
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Budapest, 1986, Editio Musica Budapesta

Walker Alan: Liszt Ferenc, A weimari évek, 1848-
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Liszt Ferenc a korabeli ikonogratfia tikrében

Liszt egy olyan korszak neves egyénisége
volt, amikor még nem volt elhatarolas a szérakoz-
tatd zene és a komolyzene kozott. Az a tény, hogy
Lisztrol szamos korabeli festmény, litografia, kari-
katura és fénykép jelent meg, azt tikrozi, hogy
kordnak egyfajta sztarja, csodalt személyisége
volt.

A korabeli ikonografiaban végig kovetheto
Liszt technikai fejlédése is, az, hogy hogyan val-
toztatta az tlést, a tartast a hangszernél, illetve a
karok, kezek, ujjak pozicidjat is.
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A pécsi szinhdazban 1846. oktdber 25-én adott Liszt-szoloest
musorlapja (Forrds: Liszt Ferenc Emlékmizenm és Kutatokizpont,
Budapest)

A pécsi szinhazban 1846. oktdber 25-én
adott szodloest értesitvénye tiikrozi, hogy Liszt
olyan testhelyzetet vett fel, amely a mozdulatok
funkcionalitasa szempontjabdl el6ny0ds: enyhén
hatra ddlve, ellazitott vallakkal, hogy karjainak
teljes szabadsagot biztositson. Elég magasan iilt,
igy kezei és ujjai a kar folytatasaként magasan tar-

tott csuklobdl értek a billentytzetre, az ujjai eny-
hén kerekitettek voltak, kezei enyhén az 6todik ujj
iranyaba doltek.

Az 1865-ben késziilt fénykép és az 1872-ben
késziilt olajfestmény illusztralja azokat a valtoza-
sokat, amelyek megnyilvanulnak Liszt zongoraja-
tékaban. Ekkor alacsonyabban tilt a széken, ujjai
kerekebbek volatk, és még jobban fogtak a billen-
tydket. Liszt ujjai hosszuak €s 6 nem az ujjbegye-
ken, hanem inkabb az ujjparnakon jatszott.

Ezen valtozasok mogott Liszt technikai fejlo-
désében két tényezo allt. Az els6 tényezo, amely
befolyasolta a mavész virtuozitasat, a hangszerrel
valo ujfajta sajatos banasmadja volt. Liszt hang-
szeres muvészete a zongora zenekari hangszinek-
kel valé megszolaltatasa felé hajlott, igy gyakor-
latilag kiaknazta a hangszerben rejlo 6sszes lehe-
téséget. Zongorajatéka uj technikai elemeken, a
hangszer 4j kifejezési lehetdségein alapult, hogy
tomor hangzasokat hozzon Iétre. Liszt zongoraja-
tékanak a technikai fejlodése pontosan a zongora
atalakulasanak idoszakaban zajlott és ez, mint
masodik tényezd hatassal volt Liszt zongorazasa-
ra is. A zongorara vonatkozo szamos fejlesztés
célja a tomorebb hangzas, a nagyobb hangszini
valtozatossag és a hangszer nagyobb teherbirasa
alloképessége lehetdségének az elérése volt. Ezek
a fejlesztések a zongora zenekari hangzasahoz
vezettek, ugyanakkor nehézségeket jelentettek a
hangszeren vald jatszasban, ugyanis az j zongo-
rak mechanikaja nehezebben volt kezelhetd. Liszt
zenéje igényelte az egész kar sulyat, a karok moz-
gékonysagat, amelyeknek a billentytizet egyik szé-
1érdl a masikig kellett mozogniuk, annak érdeké-
ben, hogy tomorebb és sokszinlibb hangzast érje-
nek el. Liszt valdjaban 4j kifejezési modokat kere-
sett érzelmei kifejezésére és zongoratechnikai
ujitasai révén, eldtérbe tudta helyezni sajatos
nyelvezetét.

A fent emlitett ikonografiaban Lisztnek egy
fontos sajatossaga figyelheté meg: altalaban agy
zongorazott, hogy nem nézett a billentylizetre. A
pécsi szinhdzban 1846. oktdber 25-¢én adott szo-
l6est értesitvénye Liszt nemes és méltdsagteljes
hozzaallasat tiikrozi amint a zene magasabb szfé-
rai felé torekszik. Az 1865-ben késziilt fényképen
¢s az 1872-ben késziilt olajfestményen Liszt arca-
rol leolvashato a koncentracid, ahogyan éberen



Fénykép, 1865, Pest, Cosima von Biillow, Heinrich William Ernst, Liszt Ferenc, Hans von Billow

jelen van jaték kozben. Lisztnek az ikonografiaban
szemléltetett magatartasa az ihletett mavész egy
bizonyos attitadjét tiikkrozi, aki azt kozvetiti, amit
a zene tartalmaz, aki mar feliil emelkedett a tech-
nikai problémakon

Liszt alapvetéen megvaltoztatta a zenei el6a-
das esztétikdjat a vizudlis elemek hozzdadasa
altal. Ezek a gesztusok, Liszt egész testtartasa, az

Olajfestmény, 1872.
marcius, Budapest,
Liszt a Redoute
teremben, a csaszari
par jelenlétében

ad koncertet egy
arvahaz és egy
leégett kolostor
javara

egész testbeszéde arra volt hivatott, hogy egy
bizonyos lizenetet kozvetitsen. Liszt szandékat
titkr6zi az a karikatara, amely 1873-ban jelent meg
a magyar sajtoban Budapesten a Borsszem Janko
lap aprilis 6-i szamaban:

A korabeli magyar sajtoban ezt a képsorozat-
ban megjelend karikaturat tovabbi szoveg kisérte.
(1) ,Megjelen a folény mosolyaval, melyet jotéko-

5



Liszt-karikatardk

a Borsszem Jankd
¢élclap 1873. aprilis
6-1 szdmabol

nyan mérsékelt szerény reverendaja. Dorgo taps,
viharos éljen.” (2) , Az els6 akkord, Rumm-csin!
Visszanéz, mintegy mondvan: vigyazzatok most
jon!” (3) ,Szemét lehunyja. Mintha csak maganak
jatszanék. Unnepélyes morgadalma a hdroknak.”
(4) ,Pianissimo: Szt. assisi Liszt Ferenc beszélget a
madarakkal. Arca elvilagosodik.” (5) ,Hamleti
tépelddés. Fausti vivodas. Mély csend. A kohogés
sohajja lesz.” (6) ,Chopin. George Sand. Vissza-
emlékezés. Edes ifjusdg, illat, holdsugar és szere-
lem.” (7) ,Dante. A pokol. Az elkarhozottak (koz-
tiik a zongora is) jajgatnak. Lazas izgatottsag. A
pokol kapuit bevagja a szélvész. Bum!” (8) ,Csak

jatszott. Nemcsak nekiink, de veliink is. Imponalé
szerénységgel hajtja meg magat. Csattogo taps,
kabito éljen.”

A szdldest ebben az aj, egyszemélyes
show-helyzetben valtoztatast feltételezett az
el6adas esztétikajaban, a vizualis elemek beépiilé-
sét, ahol a hang reprodukalasahoz sziikséges moz-
gds egy bizonyos tipusu kifejezéssel tarsult. Az
1873-as karikatdra-sorozat a vizudlis elemeknek
ezt a kombinaciojat tiikrozi Lisztnél. Az elsd kari-
katura mutatja Lisztet, ahogy belép a szinpadra,
ahogy meghajlik a kézonség elott mosollyal az



arcan. A masodik karikaturaban az els6 akkord
megszolaltatasanak gesztusa Lisztnek azzal a
gesztusaval tarsul amikor 6 a k6zonség felé fordul,
ami egyfajta meghivas a kozonség fel¢, hogy
vegyen részt abban, amit éppen 6 bemutatni ké-
szil. A harmadik és negyedik kép Lisztet enyhén
hatradolt tartasban abrazolja, amelynek technikai
szerepe van, mivel szabadon hagyja a karjait, és
lehetdvé teszi, hogy kinyajtott ujjakkal jatsszon,
¢és ezekhez a mozdulatokhoz eszmei funkcid is
tarsul, Liszt mimikaja az ihletett miivész magatar-
tasat tiikrozi az el6adas pillanatdban, illetve a
hanglétrehozasahoz sziikséges mozdulatok dlmo-
dozd, csukott szemd tartassal parosulnak. Az 6to-
dik karikaturan Liszt futamokat jatszik, a billenty-
uzet felé hajlik és ezen mozgasok tarsitva vannak
az arcan megjelend vivodo hangulat kifejezéssel.
A hatodik karikatdraban Liszt Chopint és George
Sandot idézi, hatra d6lve kinyujtott karokkal jat-
szik és ehhez tarsul egy bizonyos hangzasvilagban
elmerild attitid. A hetedik képen Liszt szenvedé-
lyesen felindultan jatszik kezeit felemelve lecsap a
billentylzetre és ez a gesztus az & atszellemiilt
arcaval parosul, ami az el6adott darab legdrama-

ibb pillanatait tiikrozi. A nyolcadik karikatara
Liszt galans meghajlasat illusztrilja a koncert
végén.

Ebbdl a karikaturasorozatbdl kitlnik, hogy
Liszt valdjaban attoro volt a gesztusok expressziv
szerepének tekintetében. A koncerttermek egyre
nagyobbak lettek, a kozonség is egyre nagyobb
lett, és Liszt azt akarta, hogy tizenete egészen a
hatso sorig is eljusson. Ahhoz, hogy a kézonség
figyelmét egész este egyediili el6adoként megra-
gadhassa, audiovizualis el6adast kellett Iétrehoz-
nia. Liszt szerint a zenei el6adas biomechanikai
készségek sorat foglalja magaban, amelyek egytitt
léteznek a kifejezd szandékok megnyilvanulasaval
a test és az arc mozdulatain keresztiil. A korabeli
forrasbol megallapithatd, hogy Lisztnél a hang
létrehozasahoz, valamint a mu formai részeinek a
kiemeléséhez sziikséges gesztusok, illetve a kifeje-
z6 funkcioju gesztusok 6sszefonddnak. Liszt nem-
csak a zongorazas muvészetét forradalmasitotta a
vizualis elemek bevezetésén ¢s tudatos kombina-
cidjan keresztiil, hanem magat az interpretacio
muvészetét is.
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A magyar specifikummal felépitett
centrum nem mindig figyel a perifériara

Tizenot éve, 2009 elso heteiben jart

Nag varadon a Torzsasztal sorozat
vendégeként KOVACS ANDRAS FERENC.

Az ala blakban a IKOROSSI P. JOZSEF vezette
beszélgetés szerkesztett, KAF altal néhany
hete jovahagyott valtozatat olvashatjak.

KPJ: Mennyire vallod magad szatmdrnemetinek,
szatmdrinak? Ott sziilettel. Nem tudom, amit most
idezek toled, onparodia-e, Babits-parodia vagy
Karinthy-parodia? ,,Szatmdron sziilettem, szinészno-
bol lettem.”

KKAF: Igen, ez egyszerre Babits-parddia, meg
Karinthy-parddia is, de hogy jol valaszoljak erre a
kérdésre, mert ezt a verset kiillonben is fel akartam
volna olvasni, olyan ez, mint egy carte du visit,
akkor felolvasnam utana a verset is. J67 Nagyon
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szeretek verseket olvasni, a masokét, a magamét
pedig rosszul tudom. Nem volt megbeszélve
kilonben, hogy ez lesz a kérdés, de én fel akartam
olvasni ezt a verset.

(Elhangzik a vers, mely itt
meghallgathato a kolto eloaddsaban.)

Igen, kétségteleniil én szatmari vagyok, pon-
tosan ugy, ahogy a Harag Gyorgy alapitotta szin-
hdz, ami, ugye 56-ban koltozott at, dsszel,
Nagybanyardl Szatmarra, és én azért szillettem
Szatmaron, mert édesapam, Kovacs Ferenc el6-
szOr irodalmi titkara volt a szinhdznak, Harag dra-
maturgja, aztan rendezdje. Azt hiszem, 62-ben
volt az els6 rendezése, akkor amikor Gyuri, Harag
hirtelen elment Szatmarrél. Edesanyam pedlg
Elekes Emma szinészné végig ott volt. Tehat én
azt hiszem a csalddban mindenki szatmari lett egy

Kovacs Andras Ferenc kolts (1959-2023)
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kicsit. Edesapam marossérpataki sziletésd, 6
Marosvasarhelyen is végzett, még a reformdtus
kolleglumban édesanyam pedig kolozsvari.
Vasarhely és Kolozsvar kozott lettem valahogy
szatmariva. Szatmari vagyok.

KPJ: Meddig eltetek Szatmaron?

KAF: Edesanydmék kétezer utan. Kétezer-
kettoben koltoztettem at Sket Szatmarrol, nekik
nehéz volt, ugye... Edesapam mondjuk Vasarhelyt
ismerte, anyam kolozsvariként nehezebben birta,
de ez a régi szomszéd varak talalkozasa.

KPJ: Es te meddig éltél Szatmdron?

IKAF: Huszonegy éves koromban jottem el,
akkor, amikor katonasag utan, ami Zilahon esett
meg, felmentem Kolozsvarra, felkeriiltem a bol-
csészetre. Mivelhogy a sziiletés, gyerekkor, ifjusag
javarésze meghatarozoan ott telt el, én vagyok a
szatmari a csaladbdl igazan.



KPJ: A husz év az valoban eleg ido ahhoz, hogy
azzd valjdl. Beszéljiink még errol a szinészcsalddrol,
mert azert ez nagyon meghatdrozza a te egesz életedet.
Milyen volt gyereknek lenni abban a csaladban?

KKAF: Ez egy szerencsés dolog volt. Szerencsés
dolog volt, valamiféle idonkiviili id6be, a szinhaz
mindig kicsit idon kiviili id6, egy ilyen csaladba
belesziiletni. Ez nem csak a szinhaz kozelségét
jelentette, édesapam a Gaal Gabor-féle Urunknal
volt szerkesztd, onnan jott el dramaturgnak
Haragékkal Nagybanyara. Tehat nagyon sok irois-
merdse volt, a mi szatmari lakdsunk ilyen talalko-
zohely volt, nagyon sok mindenkit ismerhettem
meg. Maga a szinhdz az egy nagyon... j0 hely, az a
szinhazrdol nem mond el semmit, az idon kiviili ido
mond el a legtobbet. Ugyanakkor az, hogy a létnek
egy rejtett, vagy a kulisszak mogé huzodo oldala-
val talalkozik az ember és lesz érzékeny arra, vagy
fogékony arra, ami késobb akarva-akaratlanul
vissza-visszatér €letébe. Egy szinhaz ebben az
esetben is nemcsak két sziilot jelent, hanem
nagyon fontos, hogy szinhazi embereket jelent,
szinészeket, szinésznoket, kellékeseket, diszlete-
zoket, tehat sok mindent jelent, és ezek az arcok
vagy megvannak, megoregedve mostis Szatmaron,
vagy hat egyre népesebb az a fenti tarsulat, ame-
lyik korében felnShettem. J6 volt, szerencse volt.

KPJ: Gyerekkent, ott a szinpad kornyekén meg-
Sfordulhattal?

KAF: Belopdzhattunk... Ez egy jo kérdés, van
egy torténetem, azért kacagok... Mi, szinészgyere-
kek tobbnyire a Kazinczy utcaban laktunk
Szatmaron. Egy halomban laktak a Cseresnyés
Gyula gyerekei, a Csiki Bandi lanya, harom-négy-
0t, a Torok Fiityu csaladja, volt mindig négy-o6t
szinészgyerek. Nem nagyon engedtek be benntin-
ket a szinhazba, majd késdbb, ahogy nottiink, volt
didkbérletem.

KPJ: Tenyleg szabdlyos diakberleted volt?

KAF: Rendes diakbérletem volt, Lo-bérlet,
ahogy mondtam. L-bérlet. Mi a Pali Szent Vince
zardaval atellenben a Kazinczy utca 22. szam alatt
laktunk. Kiszabadultunk a szinészgyerekekkel,
megalltunk a zardatemplom el6tt, és elkezdtiik
énekelni azt, amit ellestiink a szinhazbdl. Taub
rendezte a Koldusoperat, €s azt énekeltiik, hogy
"de jo dolgunk volt a bordélyhazban’. Ezt megta-
nultuk rendesen. Onnan szedett 0ssze, azt hiszem,
Cseri bacsi, Cseresnyés Gyula, hogy a gyerekek
elszabadultak kicsit. Persze, azért be-belogtunk,
be-belogtunk.

KPJ: Edesanyddrol még fagéatnilak. O 77 éves
Marosvdsarhelyen él, jo egeszséghen. (Elekes Emma
tiz évvel a beszélgetést kovetden, 2019 tavaszan
hunyt el. — szerk. megj.) Kizrtam magamnak, hogy
miket jdatszott, Ophélidt peldaul, Orbinneét a
Macskajatekbol, Ibsen Nordjat, A harmon noverben
Mdsat. Ebbol mit kaptal te? Ezek mind olyan fantasz-
tikusan nagy dolgok, kesziilo koltokent kap ilyenkor az

ember valami plusz intellektudlis elmenyt?

KAF: Kétségtelentl. Erre én azt szoktam
mondani, hogy egy nagyon izgaga, telitett, szinte
remegésig telitett jelenlétd anyaval, és egy nagyon
olvasott apolloni apaval, aki kivalé bolcsész is
volt, meg rengeteg sok mindent tudott, illetve a
dioniiszoszi a mama, tehat igy 0sszejott valami a
kettobol. Na most mar az, hogy mit lehet kapni?
Minden bizonnyal érzékenységeket, de nem kell
azt hinni, hogy csak az egyik oldalrdl, mind a két
oldalrdl rendesen omlik ilyenkor az ember felé.
[lletve élményeket. En ezeket a szerepeket lattam;
mondjuk az Ophéliat, Romeo és Juliat nemigen
lathattam, amikor anyam az Anne Frankot és az
Ophéliat jatszotta, akkor voltam a hasaban.
Anyam Boros Kinga riportkdnyvében el is mondta,
akkor mozdultam meg el6szor, amikor a szinpa-
don, azt hiszem Csiki, aki Hamlet volt, mondta a
‘lenni vagy nem lenni’-t, akkor moccantam meg a
hasdban. Es ez azt jelenti, hogy én tulajdonképpen
egy rejtett szinész vagyok, csak nem szabad ezt
soha bevallani. Ez az egyik dolog. A masik dolog,
hogy bar ezeknek a szerepeket egy részét lattam,
de nem késziiltem szinésznek soha. Lehetséges,
hogy csak titkon szerettem volna ilyesmivel fog-
lalkozni, azzal, hogy szinész legyek. Mert ponto-
san lattam, hogy ez egy kiilon 1étmdd. Idegorlo. A
szinhdz az 6sszjaték, akkor j6, ha az egész tarsulat
jo. En azt valasztottam, hogy én legyek a tarsulat,
a jatékmester, és minden szerepld, ami gyavasag,
de ez van. Az inkabb foglalkoztatott, hogy jo volna
rendezni. Ahogy tizenéves lettem, azért be-be-
mentem a szinhazba, vagy édesapam mellett
végignéztem a probdkat, foleg, ha 6 rendezett.
Lattam mas rendezdket is, tehat betiltem azért.
Eléggé el lehetett lesni dolgokat, tehat ez meg volt
tanulva. Csak hat '78-ban, mondjuk amikor én
végeztem a Kolcseyben Szatmdron, a mostani
Kolcseyben, akkor nem igazan lehetett rendezdit
valasztani sem, ugyhogy err6l lemondtunk.
Emlékszem régi szatmari el6adasokra, gyerekként
egyszer beldgtam a Libikokdra, mert arrdl ki vol-
tam tiltva, az egy kétszemélyes William Gibson-
darab volt. De emlékszem, lattam a D#hongot, az
egy hires szatmari el6adas volt a '60-as években.
Vagy apam két jo rendezései koziil valo a Becketz,
avagy az Isten becsiilete, és a Caligula. Ahogy na-
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gyobb lettem, apam megosztotta velem ezeket a
dolgokat, ugyanugy olvastam.

KPJ: Tehat beavatott, esetleg terelgetett is?

KKAF: Terelgetni nem akart. De kézben min-
dent megbeszéltiink. Passzionatusan beszélget-
tink szinhazrdl is, és foleg akkor, amikor édes-
anyam mar sivalkodott, hogy fejezziik be, és ez
¢desapam ¢élete végéig megmaradt, hogy egyfoly-
tdban a szinhdz... De azért a szinhazrdl beszéltiink.
Es mindig azt mondta, azért, mert vasarhelyi volt
talan, hogy mintha az 6reg Bolyai azt mondta
volna a fianak: ,fiam, a paralellak, a geometria
mocska”. Na, nekem is ezt mondta, akkor is, ami-
kor a véletlen agy hozta, hogy még mivészeti
aligazgato vagy tarsulatigazgato voltam vagy let-
tem, kilenc honapot tartott ez Vasarhelyen. Ez egy
késobbi torténet, de ez mindig igy visszatért, és
azért édesapam ovott ettdl a dologtdl. Lehetséges,
hogy azt akarta, inkabb verseket irjak, nem tudom.

KPJ: Harag Gyorgy neve elhangzott. Ot littad
rendezni? Tudom, hogy jol ismertétek egymadst.

KAF: Ismertiik egymast, rendezni 6t sajnos
nem, de Taubot lattam. Még nagyon kicsi voltam,
Harag’62-ben elment. Késébb sem lattam rendez-
ni, nem volt alkalmam Kolozsvaron taldlkozni
vele. Ugy viszont taldlkoztam, hogy jott hozzank,
sOt aztan késébb — ez mar teljesen csaladi torténet
—még rokonsagba is keriiltiink, mert az én unoka-
testvérem volt a felesége, a Vali Ica.

KPJ: Ot ismerem, mert 6 volt az, aki azt az emlék-
konyvet, amit Harag Gyorgynek csindltunk, osszedlli-
totta. Osszegydjtotte az anyagat, és valoban nagyon
lelkiismeretesen...

KKAF: Rokonok vagyunk, az édesapam részé-
rol...

KPJ: A szinhazat egy kicsit elhagyjuk és megyiink
tovibb. A negyedik Forrds-nemzedekhez sorolnak
teged. Van ennek jelentosege, ertelme, hogy nemzede-
kekrol beszeljiink? En azt gondolom, akkor nemzedek,
ha van egy kozos koncepcio, egy kizos eleterzes, tehdt
csak azert nemzedekhez sorolni embereket, mert
ugyanabban az evben, vagy ugyanabban a korban — egy
szith metszetre gondolok — jelentek meg a konyveik,
nem hiszem, hogy lehet. Tehat valamilyen kizos esz-
meiséget feltetelezek, akkor veszem komolyan a nemze-
deket, hogyha ez a valami létezik.

KAF: Engem az nem zavar, hogy a negyedik
Forras-nemzed¢k vagyunk, de ez mar csak egy

rajzas volt csupan... Még az els6 Forras-nemzedék
sem annyira egységes... de fogadjuk el annak. A
masodik Forras-nemzedék, az volt leginkabb
koherens nemzedékszerd, sot a harmadiknak
nevezett is, hat Szécs Gézaék, a ti generaciotok, az
is azért koherensebb volt. Ez, amit negyediknek
neveznek, tehat Lang Zsolt, Visky Andris ide soro-
16dik, Egyed Emese, Tompa Gdbor. Persze kii-
16n-kilon ismertiik egymast, de nem volt itt... En
a nemzedékesdit kiilonben sem nagyon szeretem,
nem éreztem nemzedékbe tartozonak magam.
Azért, mert lehetséges, hogy szamomra a nemze-
déki tagolodas nem jelentkezett bennem. Most
mar tudom is, hogy miért, mert gondolkoztam.
Egy jol mikodo szinhazban a nemzedékek a
helytikon vannak. Egy szinhdzban nem igazan
nemzed¢ki harcok folynak, hanem a draga jo szi-
nészek vagy szinésznok kozotti harcok, ott szin-
haz van, irigység, hiasag, munka. Munka van.
Tehat szamomra a nemzedéki kérdés azért nem
létezik... meg hogyan voltunk mi nemzedékek...
Nyolcvanas években ott jartunk mondjuk Lang
Zsolttal parhuzamosan Kolozsvaron voltunk
egyetemen, Ot ismertem. Ismertem Gabit, Tompa
Gabort ugy kiilon, és egyszer csak megérkezett
’82-ben Visky Andris éppen Varadrol, vagy lehet,
hogy Temesvarrol jott, és akkor talalkoztunk el6-
SZOr.

KPJ: Ez hanyban volt?

IKAF: ’82-ben szerintem, vagy 83-ban. Esz-
meiség vagy ilyesmi nem volt. K6zds dolgok
inkabb a harmadik Forras-nemzedékkel voltak, a
tiétekkel, olyan értelemben, hogy a Keszthelyi
Andris, meg a Bretter Zoli, amennyire hozzatok
tartoznak, vagy annak idején az volt a Bréda fény-
kora. De azok sem voltak nemzedé¢ki dolgok. Ugy
kilon-kilon minden nemzedékbdl megtalaltam
azokat az embereket, akikkel szot érthettem, bar-
melyik nemzedékbdl. Erdekes most ezt mondani,
mert a '90-es évektdl megint egy ugynevezett
generacids leképezddés indult meg, de ez szerin-
tem inkabb egy menedzselt dolog, mintsem igaz
legyen. Mindegy, hogy ez a dolog Kolozsvaron tor-
ténik, vagy Pesten torténik. Az irodalomnak, az
irodalomtorténetnek, az irodalomkritikanak, iro-
dalmi életnek nem tudom miért van sziiksége arra,
hogy allanddan az 4j, 4j, 4;j...

KPJ: ...kategorizdljon

IKAF: Kategorizaljon, és cédulakat ragasztgas-
son. Mert egy nemzedék nyilvanvaléan ugy hata-
rozza meg magat, hogy mindenki, aki nekem, az én
hagyomanyomban nem tetszik, vagy aki kozvetle-



nil el6ttem jart, az megy a.. paszulyba. Nyil-
vanvalo, ez értheto, csak ez még nem irodalom.

KPJ: Andris, figyelj csak ide, amikor te Kolozs-
vdrra keriiltel, akkor az Echinox még letezett?

KAF: Igen, létezett.

KPJ: Mert igy is szokas besorolni, ugye, hogy
Forrds-nemzedek, aki az Echinoxban...

KAF: Igen, Echinoxban kozls, Echinox-
szerkeszto is voltam. De ez nagyon a vége volt.

KPJ: Meg-megszakadt, voltak periodusok, amikor
kimaradt.

KAF: Ezt most akkor elmondom, mert szok-
tak kérdezni, és érdekes is. A kezdet kezdetén, ugy
’82-83-ig rendesen jartunk az Echinox korokre.
Persze, ez vitakat s jelentett. Az elsd ilyen Echinox
felolvasasomon, Egyed Péter és Balla Zsofi beszélt
rélam, és ott cirkuszoltunk. Az Advocatus diavoli
éppen Bretter Zoli baratom volt, vagy Bréda kial-
tott kozbe valamit. Bréda azéta is kiabal, kozben
eltelt 50 év. A Gaal Gabor-kor is megszint.
Visszatérve a Gaal Gabor korre. A végén Béla csi-
nalta, Cselényi Béla, akivel szintén jo viszonyban
voltam. Béla valamikor ’82-ben, vagy '83-ban
elment Magyarorszagra, és akkor rdm hagyta a
dolgot és még tobb mint egy fél évet ment az egész,
de aztan azt talaltak ki...

KPJ: Te most a Gadl Gabor Korrol beszelsz.

KKAF: Igen. Az Echinoxhoz visszamegyiink,
parhuzamosan mennek ezek a torténetek kicsit.
Tehat azt talaltak ki az Iroszovetsegnel hogy nem
szabad, nem tudom, pénteken égetni ott a gyer-
tyat, és nem jo taldlkozni... Es én erre azt mondtam
Keszthelyi Andrisnak, aki még otthon volt: Andris,
azt kellene, hogy valasszunk, vagy nem csinalunk
semmit, vagy dtmegyiink egy masik helyre €s azt
a teret szenteljiik meg... nem az ottlétiinkkel. O azt
mondta, hogy ne menjlink at sehova. Igy ez telje-
sen elaludt. Az Echinox periddus szintén Keszt-
helyiéktol maradt, haromszorosan nehezebb cen-
zurakorilmények kozott, szinte alig lehetett vala-
mit csinalni. Ungvari Zrinyi Imre kollegam volt ott
velem, kolozsvari filozofus, meg a Szallos Ildiko, a
draga. Es hirman probaltunk valamit csinalni. Jott
egy rossz korszak, azutan jottek Balogh Andris¢k,
Jakabffy Tamdsék és az Echinoxot egy kicsit fel-
raztak. De igazan '89 el6tt razogatni nem nagyon
lehetett. Nekem ez, mondhatnam, nem sikertorté-
net. Nagyon nyomaszto élményként maradt ben-

nem. Csak én a nyomaszt6 dolgaimra nem gondo-
lok. Mindig arra prébaltam gondolni, ami 6rom,
ami élettel teli; mert ha csak a nagyon szomoru
dolgainkra gondolnank, akkor napestig, a reggeli
borotvalkozastdl az éjjeli fogmosasig, sirnank a
titkornek.

KPJ: En tigy emlékszem, téged azonnal befogadott
az irodalom, korosztalytol fiiggetleniil. Ugy emlekszem
erre az idoszakra, hogy nem voltak — persze lehet, te
mdskent élted meg — publikacios gondjaid. Te egyszeri-
en szepen begyalogoltal, besetdltal ebbe az irodalomba.
Te ezt hogy ¢élted meg.

IKAF: Publikdcios gondjaim azért voltak.
Azért, mert egyrészt nem nagyon publikalhattam.
Az els6 kotetembdl alig néhany vers jelenhetett
meg, nem is nagyon ismertek, ugy a pad alatt
olvastak. Voltak publikdcids nehézségeim, éppen
azért, mert egyrészt azelott is nehezen lehetett
publikdlni, és miutan megjelent az els6 kotetem —
feljelentettek. Pirossal fel voltam jelentve, Vasar-
helyrél ment, nem nevezem meg az illetot vagy a
kettdst, sem a f6cenzor elvtarsét, sem az Igaz Szo
volt f6szerkesztdjének nevét nem ohajtom kimon-
dani. Onnan ment egy ilyen feljelentés a sajtdosz-
taly felé, nem csak ellenem, mindenki ellen.
Mindig négyen-oten voltunk.

KPJ: Mi volt ennek a lenyege?

KAF: Ennek a lényege az, hit nem tudom... En
mindig tal melankolikus voltam, vagy hat nem
igazan pozitiv tartalmakkal teli ember. Mindegy.
Visszafelé nem szeretem azilyen ellendllasi legen-
dakat. Na, most mar azt akarom mondani, hogy ez
megvolt, és nagyon ritkan kozolhettem. Az
Utunkban alig-alig, amikor Szilagyi Istvan ott
maradt s a tobbiek nem figyeltek.

KP]J: Volt egy idoszak, amikor, ha Létay Lajos
elment egy partertekezletre, a kovetkezo heten a lap
egesz mds volt...

KKAF: Igen, azt mindenki varta, kovetkezd
héten a lap az mas volt. En a régi Utunkra minden
hiilyeség ellenére egy jo lapként emlékszem. Az
Igaz Szoban pedig néha lehetett csak kozolni.
Tehat volt olyan, hogy Székely Janos — el6fordult
ez masokkal is, nem nekem sz616 dolog - elfoga-
dott valamit, aztan valamitol megijedtek, és akkor
nem. Tehat egy évben legfeljebb két-harom alka-
lommal kozoltem. Ami kevés, ahhoz képest, hogy
én dolgoztam Es ez azért eltartott. A nyolcvanas
években, '82-t6] gyerekverseket irtam. Volt a
Napsugdr, a és a mostani Szivdarviny, ami a kezdet
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kezdetén a Haza Solymai névre hallgatott, ugye az
az ovodasoknak szolt, azokban kozoltem, ott
kozoltem rendszeresen. A felnétt verseket nehe-
zen lehetett k6zolni, vagy egyaltalan nem lehetett.

KPJ: Erdekes, hogyan rejtegettél el mindenféleket
ezekben a versekben. A felnottek is ugyanolyan érdek-
lodeéssel és kivancsian vartik ezeket a verseket, hiszen
ott volt benniik elrejtve az, amit a felnott lapokban,
hogy igy fogalmazzak, nem igazdin lehetett kozolni.
Beszelj most errol!

KKAF: J6, de ez megint egy altalanos dolog volt.
Rang volt gyerekverset irni, illetve a’80-as években
gyerekverset kozolni. Ezt a bujocskat ugye az’50-es
évektol kezdve eljatszotta mar Bajor Andor is,
Fodor Sandor is, Kanyadi is boven, de mondjuk
Marko Béla is a gyerekverseiben. Oda volt elrejtve
az, ami a felnotteknek szanodott. Ez nem a szana-
lombdl jon. Nagyon érdekes megtalalni az a pontot,
ahol a kolto kikacsint. Bocsanat, az ird, mert olva-
sok nagyon jo felnottmeséket, most olvastam Parti
Nagy Lajos baratom Pecsenyehattydit... Tehat, ahol
egy kicsit kikacsint az ir6 a sziil6 felé, ahol a sziilo
is kap valamit olvasmanyul, ha mar olvassa a gye-
reknek. Mert ezek olvasott versek, amiket sziilok,
vagy nagyszilok olvasnak fel a gyereknek. Tehat
kimondottan vegytiszta gyerekvers kevés van, meg
ezen nem is kell gondolkodni, hogy mi a vegytiszta
gyerekvers. A magyar gyerekvers irodalom, éppen
ezért, amit mondtam, az '50-es években annyira
megalapozottan nivos volt, gondoljunk ugye nem
csak Weores Sandorra, hanem Nemes Nagyra, vagy
Kormosra vagy barkire, 6k is az elhallgatas idejében
csinaltak ezt, hogy mar a '80-as években mindab-
bol lehetett tanulni. Mert ugyanaz a stratégia, mint
a Rakosi Magyarorszagan.

K.PJ.: Nem volt cenzor a gyereklapoknal?

IKC.A.E: De volt cenzor a gyereklapoknal, mar
’88-tdl a focenzor, akinek nem mondom ki a nevét,
mert nagyot koppannék... talan. A f6cenzor felesé-
ge is a Napsugdrhoz kerilt, és akkor mar meg volt
tizenve, hogy nem lehet ilyen ezdépuszi meséket
mondani a sajtra ¢hezo egerekrol, meg a fazo ege-
rekr6l, mert tudjuk mi... Tehat a '89-es év mar
nagyon docogosen ment. Es allanddan ilyen meg-
hivasok érték az embert, hogy tizengettek, j6 volna
mar irni valamit a haza sélymairdl is. Meg itt van-
nak a pionirok, és hogy van a hazaszeretet. Na hat
azilyeneknek soha életemben egyszer egy sorom-
ban sem tettem eleget.

KPJ: Szekely Janostol, akit kivilo koltonek isme-
riink, emberkent is egy nagyon kemeény sorsu ember,

IKAF Nagyvaradon, 2009 tavaszan (Forrds: Erdélyi Riport
archivuma)

kaptdl olyan levelet, melyben tdjjellegu verset ker toled,
mondjuk majus elseje, augusztus 23-a elott?

IKAF: Nem, nem kaptam soha. Nem kaptam
soha. Lehetséges, hogy mas kapcsolatunk volt.
Amugy Székely Janos, akit ifjukoromtdl ismertem,
mindig szigoru volt velem, néha értetlentil szigora
volt. Koszonom neki a szigorisagat, nagyon sokat
tanultam a dorgalasaibdl. Nagyon konzervativ
moédon gondolkodott néha a koltészetrdl.
Mondjuk az én jatékos dolgaimnal a koltészetet
nagyobb dologra tartotta. Janos urnak mindig baja
volt az 0sszes generacioval, a sajat generaciojaval
¢s onmagaval is, az, hogy tulajdonképpen mi a kol-
tészet. Az 6 lirdjat érvényesen arra szabta, amit 6
el akart mondani. Abban 6 nagymester volt, és egy
nagyon érdekes koltészetet hozott 1étre. De példa-
ul az 6 lirdjat az egész szegmensének latom.
Végeredményben minden ir6 akarmilyen eszko-
z0kkel, ha esszét ir, ha verset ir, ha dramat ir,
ugyanazokat a dolgokat mondja. Nagy atvaltoza-
sokra is képesek az irok, de altalaban Janos ur
kovetkezetes ember volt. Szigortan itélt meg.
Erdekes, hogy '88-ban, nem tudom miért, vagy ‘89
elején az elsd Jack Cole-versek az [gaz Szoban
jelentek meg, ketté vagy harom, de nagyon kaca-
gott, meg cOcogott rajta. Az ilyen avantgarde jaté-
kok irdnt, és lehetséges, hogy Wedres Sandor irant
sem volt igazan érzékeny Székely Janos. Mondjuk



Rilke tetszett neki, meg az igazan nagy és komoly
dolgok.

KPJ: Elmondok ide egy torténetet. Amikor
Marosvdsarhelyen jartunk Eorsi Istvannal egy irodal-
mi taldlkozon a Latondl, bementiink egy konyvesbolt-
ba, ¢s ott volt a Szekely Janos dsszegydjtott versek vas-
tag kotete, akkoriban jelent meg. Ajanlottam Eorsi
figyelmebe, hogy ez edy nagyszerd kolto, meg kell ismer-
ned. Akkor azt mondta: megveszem, de elobb megne-
zem, mit irt 56-ban és°’57-ben, mert évszamok szerint
voltak a versek. Fellapozta az 1956-os evet, elolvasott
ket-harom verset, odament a pénztarhoz es megvette.
Szekely egy nagyon egyenes gerinci ember volt, mikoz-
ben, hat azert jol megsanyargatta az élet.

KAF: Mikoézben megsanyargatta az élet,
mikozben torték a gerincét. Megirta a vivmany-
dolgaitis. Ez a torténet nagyon szép... Nem tudom,
minden bizonnyal ismered rdla, hogy azt mondta,
azért nem fogad el dijakat, és valoban nem vette
at, még a Kossuth-dijat sem, mert 6 egyszer kapott
dijat az élettol, amikor az édesapjat kiengedték a
bortonbol. Azért nem fogad el dijakat, mert két
vagy harom - szerinte — becstelen dolgot megirt.
En megnéztem ezeket a konyveket, ismerem,
semmi becstelenség nincs benne. Az volt a dija,
hogy elintézodott, az apjat kiengedték a borton-
bdl. Nagyon érdekes ember volt, és szerencsémnek
tartom, hogy egy ilyen versrovat-szerkesztovel is
talalkoztam életemben.

KP]J: Emlitetted az elobb Jack Cole-t, de Lazdry
René Sandor is te vagy, meg Kovdcs Andrds Ferenc.
Tehat ket dalneved is van. Nem is dlnev ez, hanem
ezek koltok, ugye... Miert van szijkség erre? Miert
nem eleg ketto, a sajdatod meg... tehdt miert vagy te
hdrom?

KAF: Teljesen mas jellegti dolog volt. '92-ben
— ahogy szoktam mondani - talaltam meg az elsé
Lazary René Sandor kéziratokat, mert’92-ben tgy
éreztem, hogy meg kellene taldlni 6ket. Tulaj-
donképpen Benedek Elek vagy Czobel Minka évja-
ratahoz tartozo kolto verseit kell megtalalnom,
tehat hogy valahogy igy mondjam el. Talan ebben
az volt az 4j, amit ritkan csinaltak, legalabbis a
magyar irodalomban, hogy nem felil szerepelt az
én nevem — mert a Jack Cole még gy volt kozolve,
hogy Kovacs Andras Ferenc Jack Cole dalaibol.
Hanem az volt, hogy leszdlltam, '92 Gszén jelent
meg, labjegyzetben, és teljesen disszimulaltam
magam, ugyhogy sokan elhitték — nem mondok
neveket — kolozsvari torténészek is, hogy egy ilyen
muki létezett, a kezdet kezdetén, ez az elso 25-30
versnél volt.

KPJ: Ez az elso szerepjdtekod koltokent?

KAF: Nem az els6 volt, voltak kitalalt altere-
gok az els6 kotetben is. Tehat ez az Ophelio
Barbaro, vagy az Assandro megvolt, csak nem volt
koréjuk akkora életrajz keritve. Az Ophelio
Barbaro nyilvanvaléan az Opheliabdl jon, amit
emlitettem a Hamlet kapcsan. Na most mar, vol-
tak ezek, nem az elsé volt. Nem az elso volt, de a
Lazary alegkozelebbi, és nagyon nehéz redaktalni
az 6 dolgait, és azért maradtam le. Jelenleg koriil-
beliil 400 vers van meg, és még szeretnék, tehatjo
volna még megtaldlni néhanyat bel6lik.

KPJ: Milyen iranyba keresgeélsz?

KAF: Hat remélem, hogy jo iranyba, aztan
elddl...

KPJ: Mi az, ami hidnyzik?

KAF: Ezek ugy felotlenek az emberben. A
masik, nem is annyira szerepjaték, a Caius Licinius
Calvus muforditasok, 6 nagyon is létezo kolto, a
Catullus baratja, és kolto...

KPJ: Mindjdrt ide is elmegyiink a Kavafiszek kap-
csan. Szeretnek arra evezni,

KAF: Alteregobol minimum négy, maximum Eﬂ

negyven van... Csak ezt még nem banyasztak elo,
mert nem tudtak azt, hogy...

KPJ: Milyen nyelven fedezed fel, milyen nyelveken
[fedezed fel ezeket az alkotokat?

IKAF: A leghatékonyabb a Lazary felfedezése,
mert az magyarul konnyu. A latint mar nehezebb
felfedezni, vagy az jgorogot nyilvanvaléan. Hogy
milyen irdnyba kell kutakodni Lazary utan, mert
kell neked valaszoljak? Hat valahol a dilettantiz-
mus, de nem dilettantizmus, hanem a koraisag, a
‘meg nem értettség’ felé, ugyanakkor valahol a
hatorszagban. Nem tudom, mert nincs ralatasom.
A Lazary lesz az szerintem, hogy — ez szintén a
napokban fogalmazddott bennem — mire befeje-
zem a redaktalasat, lehet, hogy Szent Mihaly lova
el is suhog velem, vagy kopog valamerre, mert az
fabul van...

KPJ: Azért azt meg ne hivjuk...

KAF: Ez olyan lesz, mint az Gjra megtalalt ido,
akkor megoldddik ez az egész gubanc. Hat ott van
még, ott van a Calvus-forditas, ezeket be kell fejez-
zem, tehat a muforditasok.
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KPJ: Milyen nyelveken olvasol verset?

KKAF: Verset a magyaron kivil olvashatok
még franciaul nagyon konnyen, olaszul mar nehe-
zebben, és romanul mondjuk olyan kdnnyen, mint
francidul. Mas nyelven effektive nem. Latint tudok
szotarozva, na de se 6gorogil, sem Gjgorogil nem
tudok. Sajnos, j6 volna minden nyelvet tudni, s6t
még a spanyolt és portugaltis, nem csak a németet
¢s angolt... nem is szolva a kinairél, vagy a japan-
rol. En csak mondom... Ha bekapcsolnak, nem
allok meg.

KPJ: Szeretnélek most bekapcsolni egdy mdsik
terdiletre. Itt van a kezemben Hazatéres Helldaszbol
cimi konyved, ez Kavafisz datiratok — vagyis ez az alci-
me, de van benne, tudtommal legalabb 75 sajit vers is.
Ezt nem is miforditdsoknak, hanem, hogy Polgar
Anikonak a megfogalmazdsaval éljek, applikacioknak
mondjak. Ez az egyik legkomolyabb, ha nem a legkomo-
lyabb — lehet, hogy megfeddsz ezert — koltoi villalkoza-
sod. Nem csak az otlet, hanem maga a megvalositas is,
szamomra legalabbis nagyon nagy teljesitmeny. Nem

tudom, hogy fogadtak...

KKAF: Kavafisz — par széban csak — 1863-as
szuletésl, Alexandriaban szuletett, Alexandriai
gorog nagypolgari kereskeddcsaladbol szarma-
zott. Annak idején Alexandria mindig egy kozmo-
polita, mediterran varos volt.

KPJ: Hosszu ideig elt...

KAF: 33-ban halt meg. Tehat hetvenéves
koraban, pontosan, mint Lazary René Sandor.

KPJ: Nagyon izgalmasak életénck az utolso
nehany honapja, amikor ket keziratot, ket fiizetet
taldlnak meg, illetve rabiznak egy viratian vendegre...

KAF: Egy angolra... na, most mar a torténet
az, hogy van ebben valdban 76 darad Kavafisz vers,
ami franciabdl, illetve romanbdl... Romanul 1étezik
teljes magyar Kavafisz..Nagyon j6 vagyok ma este
— mondana Gaspdrik Attila bardtom, aki megdi-
cséri magat allanddan. Széval Romanul 1étezik
teljes Kavafisz, magyarul még mindig nincs teljes
Kavafisz. Ugyanis kideriilt, hogy nem csak az az 53
vers maradt t6le, amit O erre szelektalt ki, hanem
vannak versvazlatok, van egy csomo megtagadott,
vagy korai vers, és van legalabb 77 hatrahagyott
verse. Ezek nagyon érdekesek, tehat a hatraha-
gyott versek, teljes értékd versek, csak 6 nagyon
hosszan dolgozott ezeken. Nos, ezeket romanbol,
illetve franciabdl lenyerseltem magamnak kicsit.
Nyilvan 6jgorogiil nem tudnék, nem tudvan. Kicsit

rdjatszva talan amennyire lehetett a Vas Istvanra,
tehat erre a szarazabb hangra, vagy a Somlydéra,
mert 6k forditottak, igen jol Kavafiszt, ugye. Azota
is csak Ok forditottak igen jol. Persze megprobal-
tam szét is irni ezeket. Vannak olyan versek kozot-
tiik, amelyek szerintem forditadsnak — mivel van
amelyik rimtelen — elmennek, elmennek forditas-
nak is, nem egyszer( atirat. Na, most mar van két
fuzet, két athéni fiizet, ami eldokerilt, amiben
Kavafisznek azok a versei vannak, amiket 1900
utan jegyzett fel. Egy résziik fiistmilanos, és a tor-
ténelmi gorog kultartorténeti anekdotakkal, tehat
a ra jellemz6 motivumokkal vannak tele. Es van-
nak homoerotikus versek is benne, tehat szerel-
mes versek is fiukhoz, lathat6an. Szerintem azok
is jol sikeriiltek, bar nalam szakavatottabb kritiku-
sok, akik ezt a tématjobban ismerik, azt mondtak,
hogy nem tudtam igazan empatikus lenni, ami
nem igaz. Tehat igy allt 6ssze ez a 147 vers.

KP]J.: Mi volt a celod ezzel a konyvvel? Nagyon
komoly villalkozds, nagy vallalkozdsnak tunik.

KAF: Ennekem ez egy fontos vallalkozas volt.
2001 és 2006 kozott késziilt. Hogyha legkozelebb
kozzétennénk, akkor biztosan megirnam a hozza
vald jegyzeteket is, mert még alaposabb jegyzete-
ketigényelt volna. Volt, egyrészt a koltészet szere-
tete, masrészt Kavafisz koltészetének szeretete.
Azért, mert ahhoz, akarcsak Marcel Prousthoz,
vagy barkihez, kozeledhet nem csak homoeroti-
kus 1ény is, azért, mert szoveggel dolgozunk, és
egy ember életét tartjuk a keziinkben. Az atirdsok
nem voltak szerintem szemtelenek, igyekeztem
nem folilirni sok mindent, bar ki tudja. A hozza
irott versekkel pedig egy kicsit azt probaltam meg,
tehat ezek hosszabbak... nagyon tomor Kavafisz,
kell Kavafiszt olvasni, megéri, nagyon, legalabb
olyan fontos élmény szamomra, mint Pessoa, vagy
a nyolcvanas évek elején a Borges versei. A novel-
lai is, de a versei.

KPJ: Ha jol tudom Borgdesnek eloszor éppen a
versi jelentek meg az Europdndl. Nekem ugy remlik,
meg az eletmisorozat elott.

KAF: Az életmusorozat elott igen. Nekem az
elsé Borges élményem a katonasag elottrdl van,
ugyanis itt a korabeli Horizont sorozatban a
Kriterionnal megjelent a Titokban véghement csoda,
és én el0szor azt olvastam tole. Na, most mar én
azt akartam, nem fellazitani szerettem volna ezt a
nagyon szaraz, jellegzetesen kavafiszi versépitke-
zést, hanem egy kicsit néhol kozeliteni a vele kor-
tars magyar koltészethez. Mivelhogy az a szabad-
vers-hagyomany tetszett nekem a leginkabb, vagy



volt elérhet6 szamomra, amelyet mondjuk Fiist
Milan képviselt, ezért egy kicsit raérésebben csi-
naltam. Meg kell neked mondanom, jo, hogy erre
rakérdeztél, mert én magam a kritikai fogadtata-
sat, ami ilyen-olyan... Most mar rajottem, igy, hogy
kezdek szép férfikorba lépni, rajottem, hogy talan
ilyesmikkel nem kell foglalkozni, hogy a kritikus
mit gondol, meg én mit gondolok. Mert nem, hogy
engem félreértett, vagy egy kotet intencidjat a leg-

tobb...
KPJ: Olvastam nagyon jot is.
KAF: ..em0gott egy masik klikk dolgozott.

KPJ: Ugy emlekszem, hogy Tozsér Arpaddal valo
beszelgetesiinkkor meriilt fel eloszor, mert o ezzel fog-
lalkozott: van neki egy elmelete, miszerint a magyar
irodalomban az igazdn nagy mivek a periferidan szi-
letnek, es itt a magyar nyelvi Biblidtol kezdve, az erde-
lyi emlekirokig lehet sorolni azokat a miveket, ame-
lyek, mondjuk, nem a mai Magyarorszdagon, vagy nem
Budapesten jottek létre, hanem a Felvideken,
Delvideken, vagy Erdelyben. Ugyanakkor a befogaddisa
a centrumban torténik. Mi errol neked a velemenyed?

KAF: Az az igazsag, hogy ezen nem gondol-
kodtam. Meg kell mondanom, hogy ¢én életem
folyaman, ha mar irni kezdek, mindegy volt. Irtam
én Budapesten is verset, voltak nekem torzshelye-
im, bementem, a Laci pincér mar ismert, azért,
mert hosszabb ideig jartam vissza egyazon helyre,
s azért voltak elintéznivaldim is ott. Tobb helyem
van. Tehat irtam masutt is verset. Amikor Székely-
kereszturon irtam verset, akkor Székelykeresz-
turon volt a vilag kozepe.

KPJ: De most itt egy életmiirol van szo, tehdt nem

egy-egy alkalomrol, alkotdsrol..

KAF: Tudod mit gondolok én err6l? Nehogy
vigaszként fogjuk ezt fel, nehogy a sajat periféri-
kus voltunk vigaszaként. Kétségteleniil nagyon
fontos muvek sziilethetnek a Vajdasagban is,
Felvidéken is, Erdélyben is. Sziilettek is lényeges
muvek, amelyeknek a befogadasa a centrumban
is megerdsitetetett. Van oly is, aminek a befoga-
dasa a centrumban nem erdGsitetettet meg. llyen
szempontbdl az erdélyi irodalom kiilonlegesen
er6s képzédmény. Esetleges hibaiban is annak
latom, de hat ezek nem hibak azért, mert a vilag
sem nagyon javithatd, kimondottan nem is kell.
Kétségtelentil fontos muvek sziilethetnek perifé-
rian. Hogyne sziilethetnének, errdl szol Kavafisz
torténete is. Megint visszautalnék erre a kivalo
gorog koltore, aki tjgorog nyelven, Alexandriaban

¢lve kordnak legnagyobb gorog koltdje volt.
Mondjuk nagyobb, mint sokan kortarsai koziil,
akik éppenséggel Athénben élhették le az életii-
ket. Nem is igazan értették meg, ott driasi klikk-
harcok voltak, amikor kivilrél behajozott —
néhanyszor elutazott 6 is Athénba —, de aztan
inkabb visszament Alexandridba, mert ott jobban
érezte magat. A 20. szazad masik nagy, érdekes
koltoi teljesitménye a portugalok legnagyobb kol-
téje Fernando Pessoa. Egész életében Lissza-
bonban €lt... neki is nagyon sok heteronimai vol-
tak. O volt a nagy szerepjatszo a periférian. De hat
mihez képest a periférian? Mi a centrum? Széval
én azt nem tudom, hogy mi a centrum. Az is el6-
fordulhat, hogy valamit az an. periférian fontos-
nak talalnak, és a centrum az oda sem figyel. A
magyar specifikummal felépitett centrum nem
mindig figyel a perifériara. Az, hogy itt'19-"20-t0],
¢s 20 utan Koés Karolyék egy 1j irodalmat voltak
kénytelenek — mert hat inkabb ez a pontos —
kiépiteni, ez sokak szamara elfogadhaté volt,
sokak szamara pedig egyenesen elfogadhatatlan
volt akkoriban. Mondjuk a Ny#gat egyes szerzoi
szamara is. Tehat az, hogy itt kdzben létezett egy
irodalom, csak a transzilvan korszakrol beszélve.
Egy Aprily, aki'29-ben elment, attelepiilt Magyar-
orszagra, egy Dsida Jend, és nyilvanvaldan, Jékely
Zoltan, akit egy kicsit idetartozonak érzek. Es
még sokan, tehat itt azért mikodott, mozgott
valami. Mondjuk a Nyxgarhoz képest lehetséges,
hogy tablabiro koltészetnek nézett ki, ahogy egy-
szer az altalam nagyon szeretett Babits Mihdly
mondta kiilonben, az erdélyi triasz egyik tagjara.
Tablabirdk, hivatalnokok, ahogy elképzelik. Van
ebben kegyetlenség is, de hat ez egy ilyen jaték.

KPJ: Andrds, konyveid jelennek meg budapesti
kiadoknadl, valamint ugye a Jelenkornal jelentek meg
Pécsen, most vjabban a Magvetonél, de jelennek meg
Kolozsviron is. Jarsz is rendszeresen, kisebb-nagyobb
rendszeresseggel meghivnak Budapestre rendezvenyek-
re, konyvbemutatoid vannak. Hogy ldtod ezt? Az
elmult idoszakban gyakran arrol beszeltiink, hogy van
erdelyi irodalom, meg van felvideki, meg van ujvideki,
¢s mindenki tiltakozott, mert nem szereti ezeket a stig-
matizdldsokat, és nem szereti, ha kiillonbozo skatulyd-
ba bepakolnak egy egész irodalmat. Van-e még ilyen,
vagy beszelhetiink mar végre dsszmagyar irodalomrol,
amelyben amikor azt mondjuk, hogy erdelyi irodalom,
nem megkiilonboztetiink, hanem csak meghatarozunk

foldrajzilag egy irodalmat.

KAF: Kétségteleniil azt kellene az elején tisz-
tazzuk, hogy mindig egy 6sszmagyar irodalom
bluvoletében kellene errol beszélni, mert mas
valasztasunk nincs. Az, hogy ez mennyire szerve-
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sil, vagy mennyire — nagyon szépen mondom,
mint Péter bardtom — van odafigyelve — mintha
Esterhdazy mondta volna. Hogy mennyire van
odafigyelve, ezt igazan nem lehet tudni. Ez a saja-
tossag vértocsdja, ahogy én ezzel csufolkodtam.
Ez segit is élni, meg olykor nem is. Tehat mindig
arra kell gondolni, hogy van ez a nagy haza, ami
kétségtelen, hogy nem indulatszavakbol all,
hanem a nagy magyar nyelvrdl beszélek, a magyar
nyelvrol, amirdl beszélek, a magyar irodalmi
nyelv. Hogy ez a haza, a szohaza, és a szohaza az
egy nagy haza, és az egy 6roknek tind haza.
Inkabb erre kell figyelni. Szerintem azt kell mon-
dani, hogy létezik az az egyetemes magyar iroda-
lom, azon beliil sok szin van, emberenként mas-
mas a szin, iskolanként, hogyha ugy vesszik,
generaciok..bar én a generacios dolgokat nem
szeretem. Tehat sok szin van, és ebben az egész-
ben, ebben a koncertben... Mert ez a sokszinuség-
hez tartozik, tehat tagadni egy erdélyi irodalom,
nem specifikusan erdélyi irodalom Iétét, de
tagadni egyaltalan a létét...

KPJ: A sajatossagokra gondolsz? Nyelvi és edyeb
sajdtossagokra?

KAF: Vannak, de hat ezt nem szabad eltuloz-
ni, mert ez a masik. Azt mondtam amennyire segit
¢lni, vagy csapast talalni valamiben, akkor az csa-
pas is az emberre nézve olykor, az iréemberre.
Nem szabadna ebbe belezottyenni. Tehat mindig
l1étezik az egyetemes magyar irodalom, és ezen
beliil van j6 magyar irodalom. Ezt ki ahogy latja, ki
mit szeret, kinek mi a j6 magyar irodalom. [gazan
a kanonok, hogy mennyire alakitjak, vagy nem
alakitjak, vagy a divathullam mennyire alakit vagy
nem alakit — ez mindig igy volt. Nyilvanvalo, hogy
egyeseknek Herczeg Ferenc tetszett, masoknak
Moricz Zsigmond. Na és? Végso soron... Nekem
jelesiil, ha nagyon erdélyi irét akarok mondani és
az én kedvencemet akarom mondani, akkor
Tamasi Aront fogom mondani. Nyilvanvaldéan
nem mast.

KPJ: Valamivel tobb, mint egy éve a Lato foszer-
kesztoje vagy. Ugy tudom, nem feltetlen orommel, vagy
nem lelkesen, nem kivantad magadnak — talan ez a
pontos kifejezes — ezt a szerintem megtisztelo feladatot.
Most engedd meg, hogy azt mondjam neked, amit utcan
beszelgetve is mondtam, hogy nem is lehetett volna
elkepzelni mdst. Ezt te is nyilvanvaloan tudod, tudtad,
meg tudod most is. Teljesen megvdltozott a lap.
Azelott... nem lebecsiilom egyaltaldn, amikor azt mon-
dom, hogy rendkiviil szinvonalas, mert az elozo, a
Galfalvi Gyuri dltal szerkesztett Lato is kivilo, de a
szerzoi gardaban latok nagyon nagy viltozast. Tehat

sokkal fiatalabb lett a lap, mikozben megtartotta ido-
sebb szerzoit is, kilfoldieket és itthoniakat. Mit jelent
ez neked?

IKAF: Na, most mar lapot szerkeszteni is, vagy
igyekezni jo lapot szerkeszteni is, az is egyfélekép-
pen, ha nem is feladat, azontul, hogy feladat, mert
feladat, szerelem kérdése. En '90 januarjaban
keriiltem az akkori Lafohoz. Ezt hosszu ideig Béla
¢s Gyurka neve fémjelezte, mikozben Gyurka vitte
a hatan a dolgot, és Béla nem is vindikalta maga-
nak a belészolast. Amikor 6 elkezdett a politikai
palyaval...

KPJ: Marko Belarol es Galfalvi Gyurirol besze-
liink.

KKAF: Bocsdnat, Marko Bélardl és Galfalvi
Gyorgyrol van sz6. Es kialakult ezalap. De hataz a
lap is konsz... konszenzus...ad4... megegyezéses na,
megegyezéses €s kompromisszumos alapon alakult
ki, mint minden jo lap. Azért j6 egy Lato tipusu lap-
nak, mert megengedte végs6 soron maganak az
idok folyaman, hogy kimondottan az van aldirva,
mondjuk a L4z ala, hogy szépirodalmi folydirat, és
én ezt nagyon fontosnak tartom. Bizonyos arisz-
tokratizmust is vallalva ebben, ez szépirodalmi lap,
tehat semmi helyrajzi, helytorténeti, vagy nagyon
helyi kivinalmaknak nem 6hajt megfelelni. Ezt
most kicsit credoként mondom. Semmiképpen
sem, eddig sem, tehdt, hogy valdban egy ablak
legyen, egy kinyithato6 valami. A Lafo, hala isten-
nek, csapatmunka. Ez volt Gyurka alatt is, aztan
volt egy id6, amig voltam foszerkeszto helyettes.
Ennél a lapnal a kritika rovatot Lang Zsolt szer-
keszti, kivald prozaird, a prozarovatot Vida Gabor
szerkeszti, ugyanez elmondhato rola, kivalo pro-
zaird. Az esszérovatot ujabban 6szt6l, hala isten-
nek, Demény Péter szerkeszti. Az atjarasok meg-
vannak a 2008-as évre. Ugy értem mar konnyu
ilyen szinekurat is kialakitani, mert igy dolgozunk.
Illetve ott van a nélkiilozhetetlen szerkesztotars,
szamomra nélkulozhetetlen, de masok szamara is
az lesz, Szabd Robert Csaba, aki nemcsak, hogy jol
kezdo fiatal prozaird, masodik kotete késziil...

KPJ: O nincs harmincéves, ha jol tudom.

KAEF: Nincs, huszonnyolc éves. O a Benjamin
a szerkesztéségben, és 6 a fészerkeszté-helyettes.
En vele talalkozom a legtobbet.

KPJ: E mdgott van valamilyen szandek?

KAF: E mogott lehetséges, hogy megsejthetd
valamilyen szand¢k is. De minden szerkesztdség,



egy minél jobb tarsasag és Osszjaték kérdése. Mi
tortént tehat 2008 végén, 2009 elején? Kilalakot
valtott ugye, kinézetet valtott...

KPJ: Bocsdss meg, 2007. Mert most vagyunk
2009-ben

KKAF: Bocsanat, 2007. Eltelt egy év, nem vet-
tuk észre.

KPJ: Nem neked kell figyelned.

KKAF: Nem nekem kell figyelni. Az tortént,
hogy a kiilalak valtédott, beliil még valami tobble-
tet talaltunk ki. Tehat a grafikai vagy tipografiai
kinézete a lapnak mas lett. Ezt itt el kell monda-
nom, ¢s killon meg kell dicsérnem ezért kivalo
bardtomat, Irsai Zsolt képzémivészt, és Birtalan
Kolok Zsoltot, mert 6k v1gyaznal< erre. Es vala-
hogy valéban fiatalosabb lett az egész. Es én remé-
lem, hogy ez csak fiatalodni fog.

KPJ: Uj rovatokat hoztatok, mindig van egy mel-
leklete a lapnak,.

KKAF: Van hatul egy melléklet. A marciusiban
mondjuk poszter van. Kirdly Laci jelent meg,
Szilagyi Istvan. Most a marciusiban Nadas Péter
van, de volt azel6tt Bodor Adam is, vele kezdtiik,
Parti Nagy Lajos. Van egy rejtett fotdsa — meg kell
emlitsem — a szerkesztdségnek, egyrészt Szabd
Robert Csaba, aki jol fotozik, és Vida is jol fotozik,
bar 6 ilyen portrékat nem szokott csindlni. De van
egy olyan kivalé fotés Marosvasarhelyen, kitiind
baratunk a Fekete Zsolt. O csinalta azokat a fot4-
katis. Tehat egy kicsit gy nyiizsgésebben néz ki.
A Ldto mellett ott van még a Lato Irodalmi
Szinpad, ami akarcsak a vandorld Torzsasztal... mi
mar '91-tdl vandorlunk.

KPJ: Elarultam Andrisnak utkozben, hogy
elkezdtiik ugy nevezni a Torzsasztalt, hogy Vandor
Torzsasztal, és Ady helyszineit kovetjiik, és mar csak a
borton hianyzik. Ott nem tartottunk még torzsasz-
talt...

KAF: Kalonféle helyszineken folynak ezek a
Laté Szinpadok. Ujabba, hogy megint egy varadi
polgart emlitsek, Gasparik Attila rektor urnal a
Stadid Szinpadon rendezziik ezeket a taldlkozo-
kat, vagy egy résziiket. Eddig mindig a kisterem-
ben volt, vagy a Bernady-hazban, tgymond
Bernady-hazban, vagy a Kulturpalota kis termé-
ben. De hat az egy teljesen mas szellemiségu
dolog. Ha bevissziik a Stadidba, mondjuk minden
hoénapban egyszer vagy kétszer szombaton, ami-

kor szabad a Stadio terem, az akkor teljesen mas.
Teljesen mashogy poziciondlt, nem az a teljesen
muzeumi, leszoritott hangulat. S6t kiilonféle hely-
szineken is lehet ezt csinalni, a Jazz&Blues pincé-
ben is lehet ilyet csindlni, vagy a G. Café-ban, ahol
torzsasztalunk van.

KPJ: Sok mindenrol lehetne még beszélni, tobb
mindent szeretnek még kerdezni toled. Tobbek kozott
arrol, hogy szinhazigazgato is voltdl, a magyar tdrsulat
igazgatdja voltdl. De az is érdekes lenne, ha beszelnel
példaul a Tompa Gaborral irt Ketbalkezesekrol, ahogy
1 neveztetek...

KAF: A Ketbalkezesek, Tompa Gaborral kozo-
sen irt szonettek. Gabor kozosen irt Visky And-
rissal verseket, azok szabadversek voltak. Teljesen
mas...

KPJ: Nem volt feltekeny Visky?

IKAF: Nem, nem szoktunk féltékenyek lenni.
Ez egy ilyen jaték, hogy Gaborral letltiink. Két
ebadta szinhazi gyerek, 6 a gyakorlo szinhazi gye-
rek, én csak ilyen kimondottan szerelmes és
mukedvel6 szinhazi gyerek. Kézben tanitottam a
foiskolan is valamennyit... Hat azért, mert nagyon
megosztott az id6, de nagyon érdekes volt sza-
momra az is. Tehat Ggy visszatérve erre, letultiink
és szonetteket irtunk. Ugy elkezdtiink mindig ket-
tot, a kétbalkezes...nem betlizos jatékkal. Tehat
megnéztiik, hogy a masik mit irt, megegyeztiink,
hogy itt keresztrim lesz, 6lelkez6 rim, paros rim, és
oriasiakat rohogtiink. Killonb6z6 helyszineken
irtunk, irtunk Kolozsvaron is. Vasarhelyt még léte-
zett az Oroszlan — akkor még nem bontottak le. Az
Oroszlantdl egészen kiiltelki csehokig elbujtunk
és ott irtunk. El kell arulnom, hogy legutoljara a IIL
Richard kolozsvari bemutatéja utan volt egy ilyen
— elkezdtiik megint irni, mert még hianyzott vagy
10 darab ahhoz, hogy... Es akkor ott irtuk. Tehat
igy tobb ilyen cetli forog, kozben nagyokat kaca-
gunk. Gabor imadja, imadja a sajat vicceit. Akkor
ugy elvagyunk. Ez egy ilyen koltdi jaték, nevezziik
mérkozésnek. Ugyanaz a kajan — mi hasonlitunk a
Tompaval —ugyanaz a kajan szinhazi ész. Teljesen
masrol szélnak. A Viskyvel irott versek véresen
komolyak, ezek pedig véresen komolytalanok,
olykor.

KPJ: Parti Nagyrol is akartalak kerdezni, tudom,
hogy nagyon jo bardtok vagytok, szoktak bennetek

rokonitani.

KAF: Szoktak, sokszor fordultunk el6 egymas
neve mellett. Nagyon érdekes volt, mert '82-es —
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ezt tudja Lajos is, tobbszor —'82-es az 6 els6 kote-
te az Angyalstop, az enyém '83-ban jelent meg, és
akkor, amikor ennek a szerkesztése folyt, Egyed
Péter baratom ideadott két magyarorszagi kotetet,
anyolcvanas években elégritka volt az ilyesmi. Az
Angyalstop volt Parti Nagy Lajostol, és a masik, azt
hiszem a Ha madr itt vagy, Varady Szabolcsé volt,
amit olvastam. Lajos irasaival hamarabb talalkoz-
tam, mint 6 magaval, vele '90-ben. Azdta azért
havonta tobb izben szoktunk telefont cserélni, ha
nem talalkozunk.

KPJ: Leltki kozosseg is van koztetek, azt hiszem.
KAF: En attdl tartok, hogy igen.

KPJ: Olyan érzekenységre gondolok, ami nagyon
ritha szerintem.

KAF: En mindig azt szoktam mondani, hogy
magyar kolték kozott ritkabb az ilyesmi. En a
magam részérdl nagyszerd, draga baratomat agy
tinnepeltem meg, amikor 6tvenéves volt, hogy 6t
kilonbozo helyen elszortam ezeket az omazsokat.
Akkor most valami nem ilyesmit olvasok fel,
hanem olyasmit olvasok fel, amit el6szor olvasok
fel, mert ezt még nem hallotta senki. Ez is olyan —
hogy mondjak ezt a Székelyfoldon, vagy nem
tudom, hogy Marosvasarhelyen mondjak azt,
hogy kacagsagos — ez is olyan kacagsagos lesz. Ez
is a késziil6 kotetbdl. Amikor itt volt Lajos, biztos
olvasott fel Dumpf Endre-verseket.

KPJ: O azt hiszem, hogy prozit olvasott fel.
KKAF: Na nem baj, akkor olvasok fel én Dumpf

Endre-verseket, mondana Kanyadi Sandor erre
viccként.

(Elhangzanak a Dumpf Endre-versek,
melyek itt meghallgathatok a kolto
eloaddsiban.)

KKAF: Ebben inkabb az az érdekes, ezeket azért
volt nehéz — ez nem latszik — megirni, mert haiku-
ban van vagy tankaban, és ugy van 6sszerimeltet-
ve, tehat japan versformakban.

KPJ: A magyar prozairodalom benne van az euro-
pai dramlatban, mondhatjuk, hogy Eurcpa-hird, sot
itt-ott egyik-mdsik szerzo, azt is elmondhatjuk, hogy
vildghird. A versrol, a kolteszetrol, a kortdrs, a mai
magyar koltészetrol ezt nem mondhatjuk. Eljon-e

ennek az ideje szerinted valamikor? Ezt egy koltotol
meg kell kérdeznem.

KAF: Azt hiszem, hogy a magyar koltészet,
mar ahogy van, vilaghird. Mar ahogy van vilaghirg,
azért, mert... két dolog szokott itt lenni mindig,
hogy megsajnaljuk magunkat...

KPJ: Most én nem erre gondoltam...

KAF: Igen, de érdemes errdl beszélni. Hogy
van egy Weores Sandorunk, ez nagyon fontos, ma
este talan nem eléggé hangzott el a neve. Van egy
ilyen fenomén, mint Wedres Sandor, vagy egy
olyan korszakos, mas jellegti fenomén, mint Arany
Janos a 19. szazadban, vagy akar egy Berzsenyi.
Mindezt elég nehéz elmondani akar francidul, akar
angolul, nem tudom, hogy mi a tétje. Vagy a Parti
Nagy Lajos, Wedres Sandorral egyiitt, nehéz fordi-
tani. Az, hogy el fog-e ennek jonni az ideje, nem
tudom, nem hiszem. En mar azokat a forditdokat
sajnalom, illetve nagyon becstilom, akik mondjuk
az Esterhdzy Péter nagyon csavarintosan megirt,
koltoi nyelv felé tendalo szovegeit le tudjak fordi-
tani, nemhogy verseket...

KPJ: Ha tudndd mit mondott itt Peter ezekrol a
forditokrol, vagy forditdsokrol!

KAF: En tudom, hogy mit mondott, mert
nekem is mondta. De azért csodalni kell 6ket, mert
ezzel sz0szolnek. Azt hiszem, hogy jo volna, ha
minimalisan bekdszontene valami ilyesmi. Nekem
példaul jelent meg két-, harom-, egy pillanat,
négynyelvl kotetem, ez még a Jelenkornal volt,
'99-ben a Frankfurti Kdnyvvasarra, 16 vers magya-
rul, németiil, angolul és francidul. Vannak koztik
igen sikerult forditasok, a franciakat én tudom
ellendrizni. Parizs mellett vannak kedvenc helye-
im, kedvenc varosaim, a kedvenc virosom Praga.
Es elég sok csehre leforditott versem van. Példaul
amultkor, masfél éve, valami képet kerestek rolam
éppen Birtalan Kol6k Zsolték, és egy cseh honla-
pon vagy weblapon talaltik meg a verseimmel
egyutt. En példaul azt szeretném, roman kotetem
mar hala istennek van Drumaru Pali forditott
kivaldan, s azelott Gelu Pateanu gyerekverseket,
Gyalu bacsi. Azt szeretném, ha egy cseh kotetem
volna, mert az biztosan keveseknek van.

(Taps)

KAF: K6szondm szépen a tapsot, én is jol
éreztem magam.

A 20009. mdrcius 16-i Torzsasztal-esten rogzitett
beszelgetes teljes, szerkesztett viltozata.
A szoveget Sziics Liszlo gondozta.



Nem tudom, hogy hol kezdodik a vers

Nagyvaradi Torzsasztal-estje elott

az Erdelyi Riport szerkesztosegeben
beszélgetett 2009 kora tavaszan KOVACS
ANDRAS FERENC koltovel, a Lazo folyoirat
friss f¢szerkesztdjével KINDE ANNAMARIA
és SZUCS LASZLO. Az interju az Erdelyi
Riport hetilap 2009/12., marcius 26-1
szamaban jelent meg.

Uton a szerkesztoséd felé azt mondtad, nem szive-
sen politizilsz, s kozben az iskola is szoba keriilt. Azert
csak provokdlnank egy kicsit azzal, hogy elmegy-e az
iden a Kolcsey gimndzium oregdiak-taldalkozojira, és ha
igen, vajon hova? Gondolom, sejted, miert kérdezziik, s
hogy az olvaso is ertse: nem biztos, hogy a szokott helyen
az iden nydron meg ott lesz a Kolcsey gimndzium.

Mult év nyaran volt a harmincéves érettségi
talalkozom, ugy vélem, hogy sem lelki, sem egyéb
kotelezettség nem kényszerit arra, hogy azidén is
odamenjek — ha volna hova menjek.

Azert is kérdezziik, akdr teljesen elvonatkoztatva
a konkret esettol, mert annak is igaza van, aki vissza
akar kérni valamit, ami a sajdt tulajdona volt, ugyan-
akkor egy minosegi tanintézmeny ellehetetlenitese sem
a legjobb otlet.

En nem hiszem, hogy j6 ar volna. Mindig az
egyik végletbdl a masikba esiink. Leginkabb a
régebben toleranciat hirdetd intézmények és
emberek esnek a krénikus intolerancia btinébe.
Rossz lesz. En Szatmarnémetitdl, a Kolcseytdl is
— amit akkor egyszerien magyar liceumnak hiv-
tak, hivatalosan valami szamozott ipari liceum-
nak —, éppenséggel nyiltsagot és szabadsagot
tanultam. Kizarélagossagot nem. Szatmar szelle-
me teljesen mas: nyilt, szabadelvli. Gondolom,
hogy mostis az.

Azert te most mar marosvasarhelyi kolto vagy,
vagy nincs ennek jelentosége?

Nincs. Marosvasarhelyen élek. Voltam mar
székelykeresztari koltd is, kolozsvari is. Még min-
dig nagyon fontos szamomra a gyerekkor s a fia-
talsag, amit Szatmaron ¢ltem at. Erettségi utan
egy ¢vvel keriiltem csak fel Kolozsvarra, és kello

Interju kozben az Erdelyi Riport szerkesztGségében

rendszerességgel hazajartam a kétezres évek ele-
jéig, amikor a sziileim atkoltoztek Marosvasar-
helyre. Az én szatmarisagom olyan volt, hogy
¢desanyam kolozsvari, édesapam pedig marossar-

Interju

KINDE ANNAMARIA (Nagyvarad, 1956. janius 10. — Nagy-
varad, 2014. januar 5.) kolt6, mifordito, lapszerkesztd, a
Vidrad kulturailis folyoirat szerkesztéje, korabban a Ma-
Jomsziget, a Nyugati Jelen, az Erdelyi Naplo, az Erdelyi Riport
munkatarsa, az Ady Endre Sajtokollégium igazgatoja.

SzUcs LASZLO (1965, Nagyvarad) kolt6, lapszerkesztd, a
Virad, majd az Ujvdrad folyoirat fészerkesztdje, a Magyar
Ujsagirok Romaniai Egyesiiletének elnoke.

pataki volt, én csak ugy voltam szatmari, mint a
szinhaz. Ha hamarabb sziiletek, 1956 elején, akkor
lehettem volna nagybanyai is, mert akkor ott volt
a szinhaz.

Szatmart vallalom, mert meghatarozo része
az ¢letemnek. Nagyon sajnalom mindazt, amire az
elsé kérdésedben utaltal, ezért a rezignalt banat,
ami az én valaszombdl sugarzott. Nem hiszem,
hogy az idén arrafelé mennék.

Madig a szinhdz kozeleben maradtal, a csalddi
kotelek a szinhdazhoz megmaradt. Ugye nem veletlen,



hogy az irodalom mellett ennek is fontos szerepe
van?

Fontos volt gyerekkoromban is, hogy én szin-
hazi gyerek voltam, ez érdekes status volt Szat-
maron. Mert mindig én voltam a muavészgyerek.
Ezt a szatmariak mondtak, mert nem lehetett
engem meghatdrozni rokonsaggal, szatmari gyo-
kerekkel. Fontos volt apam és anyam mellett egy
csomd ma mar jobbara nem €16 szinhazi ember,
szinész, szinészno kozott felnoni.

A késztetést legalabbis elnyomtam magam-
ban, ha éreztem is arra, hogy a szini palyara lép-
jek. A rendezés az mar tetszett volna, csak 78-ban
még nem igazdn mikodtek rendezdi szakok.
Kovetkezett a bolcsészet, ugye, Kolozsvar, az
megint egy masik iskola, azutan tanarnak lenni,
Székelykereszturon élni €s a kdrnyez6 falvakban
tanitani... Hargita megyei tanar voltam. Mert leg-
alabb annyira kozel van hozzam Székelyud-
varhely is, ahol a nagyobbik lanyom sziiletett.
Vagy Csik is.

Kolozsvdr milyen volt akkor, amikor te odakeriil-
tel, és visszatekintve mi a legfontosabb abbol, ami ott
tortent veled?

Kolozsvar szamomra nem volt 4j Szatmar
utan, mert gyerekkoromban a tavaszokat, teleket
ott toltottem nagyanyamnal és nagybatyamnal.
Van két-harom varos, amivel az ember almodik, az
els6 nekem mindig Szatmadr, a masodik mindig
Kolozsvar. En hazamentem Kolozsvarra, az édes-
anyam varosaba mentem. Kolozsvarnak az ,alla-
gat” az ember gyerekkorban megtapasztalja, és az
a 80-tdl 84-ig terjedd egyetemi idGszak, ha néhol
nyomaszto is volt, ugyanakkor szamomra ottho-
nos. Sok baratot szerezhettem, irdemberekkel
ismerkedtem meg, olyanokkal is, akikkel nem
taldlkozhattam odahaza édesapameéknal a szat-
mari otthonunkban. Hozzank elég sokan jartak.

Nagyon sok baratot szereztem. Kit mondjak?
Szilagyi Juliat, Cs. Gyimesi Evat, Balla Zsofiat,
Egyed Pétert, és masokat. Azért rosszak a felsoro-
lasok, mert mindig rengetegen kimaradnak bels-
liik. Es ott volt két-harom olyan nagyszer( szer-
kesztdség, ahol az ember jol érezte magat. En a
Napsugdrhoz jartam be és a Korunkhoz. Ott gyakor-
latoztam, ebben a két szerkesztdségben. Az Urunk
szerkesztOségében egészen mads gyakorlatok foly-
tak. Az is kivalo volt. J6l éreztem magam.

Szinhazba jard voltam, de nem voltam ott
szinhazkozelben. A babszinhaz koril sertepertél-

tink inkabb, kivaltképpen Lang Zsolt baratom,
aki babszinhazzal is rendszeresen foglalkozott.
Jok voltak a kolozsvari évek. Volt egy csomo sziir-
keség is benniik, egy csomo torokszoritd élmény,
de én azt mondom, végso soron ez az ember életé-
hez tartozott.

Eminens diak voltal?
Nem. Soha nem voltam eminens.
Milyen tandr voltal? Szeretteél tanitani?

Szerettem. Ugy hiszem, tudtam is. Megvolt
bennem a kell6 makacssag, pontos voltam és szor-
szalhasogatd. Vannak olyan tanitvanyaim, akik
azdta éppen bolcsészetet végeztek, maguk is
magyartanarok lettek. Ez nem csak engem dicsér,
nemcsak az én tanitvanyaim voltak, kdzben mas
kivalé magyartandarok is voltak Székelykereszturon
is, meg a kornyéken is.

Nem érezted magadat szamuzottnek Kolozsvar
utin?

Eleinte igen. Kolozsvar utan, meg Vasarhely
utan. Vasarhellyel mindvégig kapcsolatban vol-
tam, mert az elsé publikicidim ugyanugy kotnek
az Utunkhoz, mint az akkori Igaz Szohoz, az Evsza-
kok mellékletéhez, mert ott jelentem meg. Es a
baratsagok: Marko Béla baratsaga, meg a Galfalvi
Gyurkaé. Lényegében ezért valasztottam 90-t6l
Vasarhelyt.

Egy kicsit szam{zetésnek éreztem Kolozsvar
utan, nyilvan. En maradtam volna még az egyete-
men. Amikor végeztem, akkor én még tanultam
volna négy évet. Akkor ez nem volt szokas, nem
voltra lehetdség.

Szivesen foglalkoztam volna még régi magyar
irodalommal, mert az volt a szakom, abbdl allam-
vizsgaztam Rohonyi Zoltannal. Szivesen marad-
tam volna Kolozsvaron, akdr az egyetemen is, de
nem lehetett tovabb tanulni. Nem lehet 0sszeha-
sonlitani, ég és fold a 84-es év a 94-eshez képest,
vagy a 2004-es évhez képest.

Lehetséges, hogy szamtzetésnek fogtam fel,
de csak rovid ideig. Mert van bennem hajlam a
beilleszkedésre a magam nem-beilleszkedé maod-
jan. Probalok empatikus lenni a vilaggal, a ,jatszo
személyekkel”. Szamomra az a hat kereszturi év
megint legalabb olyan fontos, mint az azelotti
évek, azért, mert megint embereket lattam.
Székely Janos kedves volt, egyszer panaszkodtam



neki levélben, s azt valaszolta: ,Andraska, minde-
niitt emberek élnek.” Igaza volt.

Amikor viltozott a vildg, nyolcvankilenc decem-
bere utan jortel el?

Kilencven januarjaban. Hivtak tobb helyre,
még Kolozsvarra is az egyetemre. Hivott Péntek
Janos a régi magyar irodalom katedrara. Meg volt
egy allasom Kolozsvaron a szinhaznal, mert fel-
vett 89 juniusaban Tompa, meg Kot6 Jozsef. Ver-
senyvizsgaztam dramaturgnak, csak éppen ezt
nem hagytak jova soha Bukarestbdl. Igy kdszon-
tott rank 89 decembere, és 90 janudrjaban, amikor
Tompa Gabor hivott, akkor mondtam, hogy nem,
Gabor, én most elmegyek Vasarhelyre, lapot csina-
lok. Ugyis ott van Andras. Visky Andrast is felvet-
ték, egyszerre versenyvizsgaztunk, de 6 Saszet
Géza helyére, a konyvtarba.

Visszatérnék a szinhazhoz, mert ado6s vagyok
egy torténetvéggel, ahol ugyanakkor egy torténet
eleje kezdodik. Valahogy mégiscsak a kozelébe
keriiltem a szinhdznak, éppen Vasarhely altal,
amikor 91 6szét6l elkezdtem tanitani a szinmivé-
szeti féiskolan. 2003-ig tanitottam. Kézben kilenc
hénapig tarsulatvezetd igazgatd is voltam a
Tompa Miklos Tarsulatndl. Nem sziint meg a kap-
csolat a szinhaz és koztem, ezt édesapam mindig
szomoruan konstatalta. O érdekes ember volt. Sok
mindenre megtanitott, ahogy néttem fel, egyiitt
olvastuk a darabokat, megbeszéltiik. A szinhazban
lattam 6t is, mas rendezoket is rendezni. Megta-
nitott mindenre, mint a jo susztert. Aztan ez igy
maradt, mert nem lehettem rendezo.

Mi volt az oka a szomordsdgra?

Meg akart tartani engem valamiképpen az
irds vagy a filologia szamara. Féltett a szinhaztol.

Azt gondolta volna, hogy igazgato is leszel?

Azt nem gondolta volna szegény. Pedig azt is
megérte. Féltett engem ettol. A szinhdz jellegét
minden szinhaz kozelében levé ember tudja: miért
lehet nagyon szeretni, miért nagyon nehéz dolog.
A szinhaz olyan mint a katonasdag, az apacazarda
és a kupleraj egyszerre. Kiillon lelki adottsag kell
hozza. Nagyon sok kézosséget tudok érezni a szin-
hazi emberekkel. Igy nottem fel. Azt szoktam
mondani, hogy egy hia ripacs szinész vagyok.
Ilyen vagyok, erre jottem ra késobb.

Lassan meg kellene irni a darabokat is. Erre
nem volt id6. Tanitottam dramaturgiat, még ren-
dezéstis egy ideig, de a darabokat nem irtam meg,
Ez egy nagy adodssag.

Van benned egy dramairo, aki meg nem kezdett el
dolgozni?

Az szdlalt meg a verseken keresztiil, esetleg,
amennyire latszik a versekbdl, a 1ét finom teatra-
litasa is. Szerepjatékok, amikor te magad vagy a
rendez6 és a szinész is. Ez egy nagy halogatas volt.
Félelem, gorcs volt bennem. Vagy van még — amig
meg nem irom az els6 két darabot. Szerintem egy-
mas mellett, egymassal parhuzamosan ¢és egy
évben, két kiilonbozofélét kell irnom.

Mar tudod is, hogy mirol?

Tudom, ugyanis a darabszinopszisaimat lega-
1abb olyan régen kezdtem alakitgatni magamban,
mint a verseket. Még az egyetem elotti, illetve egye-
temi id6bdl valok. Allanddan forgatom magamban
oket. Errefelé jovet is ezzel foglalkoztam, darabon
gondolkodtam. Néztem ezt a havas, hoéfuvasos
tajat, és ezen gondolkodtam. Nem egy ilyen skan-
dinav tipust darab jutott eszembe, sokkal mediter-
ranibb, szinhazasabb valami. Szinhazrdl szolo.

Az, hogy elvillaltad a Lato foszerkeszteset, meny-
nyire drt akdr dramairoi, akdr koltoi enednek? Keve-
sebbet tudsz dolgozni, ez nem zavar annyira?

Dehogynem zavar. Egy olyan helyzet volt,
hogy ezt el kellett vallalni. Nem volt az almaim
netovabbja, egyébként a szinhazigazgatds sem
volt az. A szinhaz az sok ember, meg hat egy szines
nagyipar. A szerkesztOségben vagyunk kilen-
cen-tizen, az egy mas jellegt dolog. Meg lehet csi-
nalni, nem egy napilapi vagy hetilapi ritmus. Ez
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egy szépirodalmi folyodirat. Volt ebben elszanas is,
feladat is. Kényszer nem volt. Nem volt mas meg-
oldas erre.

Nem tudok mindig kivirulni, de remélem —
mondom mosolyogva —, hogy azért a lapot jol csi-
naljuk. A lap konszenzusos munka, és csapatmun-
ka. Ott vannak mellettem a szerkesztotarsaim:
Lang Zsolt, Vida Gabor, Demény Péter, Szabd
Roébert Csaba. J6 csapatban vagyunk mi ott Oten,
ezen mulik egy lap. Az a baj, hogy a fészerkeszto-
nek kell biztositania bizonyos dolgokat, meg oda
kell figyeljen dolgokra, koordindljon, ami nehe-
zebb. Nem mondhatom azt, hogy szervezni nem
tudok, mert az nem igaz, nagyon pontos vagyok,
mindig is vezettem hataridénaplot, nem feledke-
zem el semmirdl, de sok id6t elvesz.

Gyakran vitatkoznak arrol, hogy sok folyoirat
van, vagy keves; kell, nem kell; kinek kell, kinek nem
kell. Te hogyan latod ezt?

En nem hiszem, hogy sok folyéirat volna. Hat
miért volna sok folyodirat?

Inkdbb Magyarorszagon mondjak ezt. Hogy bez-
zeg Franciaorszdghan vagy hol, hany jelenik meg.
Kevesebb.

Teljesen mindegy, mert Franciaorszagban egy
csomo masféle lap van, és az egy jol bejaratott, tel-

jesen mas rendszer. Itt, amig a virmegyéknél van-
nak lapok, és a régioknak vannak lapjaik, hat
miért ne volnanak? En ugy szoktam szamolgatni,
szépirodalmi, irodalmi folydiratokrdl 1évén szo,
hogy van a Vidrad, a Helikon, a Korunk, a Szekelyfold,
a Laté. Ennyi? Ot lap? Hat az mért volna sok?
Tegyiik fel, hogy valoban masfél millidan vagyunk,
mind olvasunk. Mért volna sok?

En azt hiszem, lithatd, definidlhaté az, hogy
ez az Ot lap ot killonbozéféle lap. Ki mit keres,
benn azt megtalalja. A Ldzo azt mondja, hogy szép-
irodalmi lap, és regionalizmusoknak olyan nagy
teret nem enged, szemben a Szekelyfolddel, amely
direkt erre épit, hogy el6fizet6i vannak, akik sze-
retik még hallani a szép magyar székelység torté-
netét a kezdetektdl, a preturdni korszaktdl a posz-
tturani korszakig, akkor ezt igy leirjak nekik. Es
mindegyiknek helye van, mindegyik jol csinalja,
mindegyik megtalalja a helyét. A Viaradnak is meg-
van a maga szegmense.

Korabban fontos volt folyoirathan kozolni. Ma is
fontos egy fiatalnak, kezdonek, legalabb annyira, mint
nekiink volt?

Legalabb olyan fontos.
Nincs az, hogy majd az internet?

Van ez is, hogy majd az internet. Meg van
olyan is — bibajos dolog —, hogy kiild valaki egy
levelet, hogy kattintson ra a weblapomra, s majd
ott megnézheti a verseimet. Hat nem kattint az
ember. Az van, hogyha megkeresnek, kiildenek jo
sok verset, akkor azokat elolvasom, ha érdemes,
mert hdt nagyon sok van, a vers az életsziikséglet
tulajdonképpen. Igy jon ki a gyerekekbdl a szoveg.
Sokszor szoveg jon ki, nem vers. A szinisek koziil
is rengetegen irnak verset, de ezek inkabb mono-
16gok. Van, amikor jobban 6sszeadll, van, amikor
érdekesebb, de nem vers még.

Megis, hol kezdodik a vers?

Hat, ha én azt tudnam, akkor nem itt tilnék. A
vers valahol ott kezd6dik, és folytatodik benniink,
amikor a szoveg magatdl, vagy izléstdl, lelkierotol,
nyelvi kifejezokészségtol, tomoritékészségtol
fogva ugy strukturaldodik, akkor a szovegbdl vers
lesz. Persze vannak olyan prozai szovegek is, ame-
lyek kimondottan versnek hatnak. Nem tudom
megmondani. Nagyon jo, ha egy kezdé verset ir, de
az is fontos, hogy olvasson. Hovatovabb ez lesz a
fontos, hogy a kezébe vegyen egy konyvet, vagy
lehtzzon valamit az internetrdl, és akkor ugy



olvassa el, de nem biztos, hogy a neten. Az mas
dolog.

Nem tudom, hogy hol kezdddik a vers. Még
azt sem tudom, hol fejezddik be. Voltak olyan
borus pillanataim, amikor kétségteleniil idészeru
lett volna — bar nagy gyavasag — meghirdetni a
sajat ars poeticat és a Székely Janos irdasztalatol
megint elmondani, hogy a koltészet meghalt. De
hat ez nem igaz. Ez szamomra nem igaz, a kolték
vagy a versirok a létiikkel cafoljak ezt a kijelentést.
A koltészet l1étezik, ha kevesen is olvasnak verset.
Egyre kevesebben.

Ilyen kajan dolgok jutnak eszembe, hogy
lehet-e még udvarolni fiatal leanyoknak agy, hogy
az ember Jozsef Attila-verseket mond. Baude-
laire-t, vagy barmit. Nem biztos. Ez egy érdekes
korszak. Coolra beadllitott. Cool legyen, durva,
kemény. Kézben olyanok a draga kicsi fiatalok,
hogy szerintem néha elbujnak a sarokba és zokog-
nak. Mert a patosz nem halt meg. Az érzelem, az
érzés, ugy is, mint szentimentalizmus, az nem

halott, ez egy romantikus nemzed€k, csak nehogy
az istenért valaki észrevegye rajtuk. En ezt latom,
Pesttol le Sepsiszentgyorgyig.

Jarnak fiatalok a szerzoi estjeidre?

Szoktak. A Ldtoera is. Valamelyest fiatalodott
a mezony. Attdl is figg, hogy hova hirdetjiik meg
azokat az esteket. Mennyire jonnek be, mit kap-
nak. Vannak. El6fordulnak. Ugy érzem, a Lazo
olvasokozonsége is fiatalodott kicsit.

Ezek az estek bejaratott rendezvények a
kilencvenes évektol. Laro-szerkesztoként nagyon
biiszke vagyok arra, hogy az emberek elkezdtek
jarni Vasarhelyre. Aztan, hogy a kozonség igénye
mi volna, az egy mas kérdés, mert ez ugye genera-
cidsan oszlik, és kiilonféle ideoldgiai preferenciak
szerint. De hat ez szerintem a Lazof nem kell érde-
kelje. A Lato egy szépirodalmi lap, alapallasat
tekintve olyan, amilyennek irjak az irodalmat,
vagy éppenséggel valasztasaiban olyan, amilyen-
nek ismerik.
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Radics Viktoria — Tamas Dénes

Besze¢lgetes a szerelemrol

A szerelem mint téma. A beszélgetés, mind
adekvat forma, hogy szoba hozza ezt

az egyszerre lehetetlen, masrészt
kimerithetetlen temat. RADICS VIKTORIA

és TAMAS DENES erre vallalkozik az alabbi
essze-dialogusban, felkinalva gondolataikat,
ugyanakkor személyes ¢életiik tapasztalatat
is, mert csak igy érdemes beszélni

a szerelemrol, kitéve magadat, kockaztatva
megszerzett pozicididat.

Radics Viktoria: Flggetlenil attol, hogy
viszonzott-e vagy viszonzatlan, szomorua véget
ér-e vagy révbe juttat, hosszu vagy révid, a szere-
lem az egyenben aki melyen atéli: forradalom. Es
talan azért nem tudunk mar beszélni réla, mert a
forradalomrodl sem tudunk beszélni.

Az odaadé szerelmes ranyilik a Masikra és
ezzel ranyilik a masik vilagra, amit nem tud a
sajat érdekei szerint redukalni; a Mdasik mindig
eltér, van benne valami bekebelezhetetlen, darab-
ka totdlis massag, amit a szerelmes meg akar
érteni, amit vitat, aminek a meghdditasara
vagyik, ami folizgatja, ami idegesiti vagy ¢épp
megnyugtatja. A szerelem ranyitja az ember sze-
mét az ember (antropoldgiai) paradoxitasara, a
személyiség ellentmondasossdgara és ambi-
valenciaira — a sajatjaira és az Ovéire —, és a vilag-
szemléleti valtozasokhoz is elvezethet. De nem-
csak a mentalitas, az intellektualitas valtozik,
hanem, mivel (és ha) a szerelem a testet is adja,
vagyja, akarja, akkor az individuum gerincéig

hatol. Az individudlis vilag torik és épiil, alkot és
tonkremegy, kivirul és 6sszeomlik...

Miveleza processzus normalis esetben a tes-
ten keresztiil torténik, igy az egyén nem tud telje-
sen hamis lenni — ahogy véleményem szerint az
intellektualis-nyelvi életiinkben a leggyakrabban,
¢s ohatatlanul, azok vagyunk —, hanem az elemi
impulzusok megtartjak és kibontjak az egziszten-
cialis érvényl igazsagokat. Ezért olyan fontos a
szerelemben a testbeszéd, a testek parbeszéde,
mert az autentikus, nehéz meghamisitani, a test
elarulja magat, s olyan szenzualis tartalmakat hoz
fel s jatszik el velik, amelyek a nyelv s a beszéd
szamara szinte hozzaférhetetlenek. S mivel a ,for-
radalom” két egyénben torténik, a szerelem, én
ugy tudom, mindig csatdhoz vezet, harc (,viragok
haboruja”) zajlik a szerelemben, és lehet, hogy a
végén véres marad a csatatér és sebesiiltek hever-
nek a placcon. Valaki gydz, valaki veszit, valaki
elarvul, valakit elarulnak — j6 esetben azonban 4j
vilag tamadhat fol a kettGsbol (ami Nadas Péter,
de Visky Andrds szerint is, mindig ,harmas”).

Most nem a kapcsolatokrodl, viszonyokrol
beszélek, hanem a szerelemrdl, ami egy specifikus
¢és konnyen azonosithatd kapcsolat és kolcsonos-
ség, és talan azért szorult margdra a mai intellek-
tualis életben, mert az individuumok nem készek
a nagy belsé valtozasokra, a szemléleti forronga-
sokra, az atvaltozasra (az olyan metamorfdzisok-
ra, amilyenekkel teli van a gérog mitoldgia), ellen-
ben extenzivek, gyarapodni és boviilni, szaporodni
akarnak, élvezetekre lelni. Az ,aldozathozatalnak”
nincs ma kulturaja (jut eszembe, Gjra kellene nézni
Tarkovszkij utolso filmjét).

Ezerféle modon lehet beszélgetni a szerelem-
r6l, kimerithetetlen téma, de az ittt szoget a
fejembe, amit a te ,szerelem-szorodasnak” nevez-
tél a chatiinkben. A téma, a fogalom és az életgya-
korlatis szorédasban van, porladoban, egyszerten
szolva kiment a divatbdl. Nincsenek mar hozza
mitologémak, stilusok, szellemi gesztusok a meg-
ragadasahoz — a bulvart hagyjuk, abbdl csak az
latszik, hogy az izgalom ¢€l, de atgondolni aligha
tudjuk a témat. A bookish-kulturaban utoljara
talan a nagy szexualis attorés volt jelen, amikor a
huszadik szazadban az irdk elkezdtek beszélni a
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szerelem szexudlis oldalardl, dugdsrol, baszasrol,
szeretkezésrol. A pszichoanalizisben meg tévedés-
nek, neurdzisnak (,targymegszallisnak”) van
beallitva a szerelem. Nem definialni akarjuk mi
ketten a szerelmet, kedves Dénes, ugye, hanem a
te szavadat veszem el6 megint, a komplexitasat
bejarni olyan gondolatokkal, amelyek tapasztalat-
bdl erednek. Mérhetetlen sokat lehetne hozzaol-
vasni a témahoz, de beszélgetésre, és nem okosko-
dasra késziiliink.

Tamas Dénes: Kedves Viktoria, feliitésed a
szerelem témakorében 6nmagaban egy miniesz-
sz€. Szamos csomopontot érint, amit érdemes
tovabb-bontani, €s biztos vagyok benne, hogy
meg is fog ez torténni. Ami el0szor szeget titott a
fejemben, azt maga a helyzet, hogy itt mi ketten
probalunk beszélgetni errdl a témaban. Pont mi
ketten, miért is? — kérdeztem. A valaszom: mert
mindkettonket a gondolkodas szenvedélyessége
jellemez, ugy is mondhatnam, a j6 gondolatok
szerelmesei vagyunk. Es mik azok a j6 gondola-
tok? Amelyek Iétiinket a legmélyebb tartoma-
nyokban hozzak mozgasba, amelyek belénk
hatolnak, kimozditanak, amelyek ugy allitanak
titkrot elénk, hogy kozben a talalkozas, a részesii-
lés intenzitasanak és Osszetettségének élményé-
vel ajandékoznak meg. Mintha a szerelemrdl
beszélnék, nem igaz? Mert fordithatok egyet a
dolgon, és akkor ugy néz ki a helyzet, hogy szerel-

mesnek kell lenniink, ahhoz, hogy egyaltalan tud-
junk gondolkodni. Azaz, fel kell kindlnunk
magunkat a gondolkodas targyanak, ami nélkil
gondolkoddsi processzusokra képesek lehetiink,
de a megvaltoztatd gondolkodast biztos messze
el fogjuk keriilni. Mert magunkbdl kell adnunk,
hogy valami 4j megsziilethessen.

Mit adhatnék magambdl a kezdetben — ezen
gondolkodok. Mi mast, mint szerelmi életem
tapasztalatat. Es azt hiszem, itt mégis mindannyi-
unk kozos tapasztalatat osztom meg, hiszen mi
lenne mas az én szerelmi életem is, mint kudarcok
sorozata. Talalkozni valakivel, kozel kertilni hozza,
szerelembe esni, kozos életet élni, majd e kozos élet
megannyi problémaival szembesiilni, e problémak
megoldasaba igy vagy ugy belebukni, szakitani—és
igen, ujrakezdeni ezt az egészet valaki massal, Gjra
¢s ujra, egyre terhesebben, sériiltebben, érzéke-
nyebben, faradtabban, s mégis 6hajtva, szomjazva
a talalkozast, a kozelséget, igen, a szerelemet. Fel-
nott korara a legtobb embernek lezarul ez a keresé-
se, a hazassag, vagy rosszabb esetben, egy belso
kiégés megszakitja ezt a sorozatot, de nekem ugy
esett meg, hogy ezek a valtasok eddig végigkisérték
¢letemet. Kudarcok sorozatarol beszélek, és mégis,
ha végigtekintek eddigi életemen, ezek a volt sze-
relmek adjak meg azt a legmélyebb ritmust, valosa-
got, a létkozelség legintimebb momentumait, amin
keresztiil életemet tudom szemlélni. Vannak mas
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jellegti talalkozasok is, a gyerekem megsziiletése, az
els6 konyvem megjelenése, és még sorolhatnam.
Mindegyik a létgazdagodds momentuma. Ahogy a
szerelmeim is. Mindegyik a talalkozas megismétel-
hetetlen tapasztalata, amelyek emléke ma is ott
ragyog bennem, legyen barmilyen rombold, esend6
a vég. S most ezek a ragyogo emlékek érdekelnek
leginkabb, és arra vagyok kivancsi, hogy benned
milyen gondolatokat inditanak el. Mert biztos
vagyok benne, hogy te is rendelkezel hasonlé emlé-
kekkel. Ugyanis ezek az emlékek tobbnyire képsze-
riek. Latom a masikat, akibe valamikor szerelmes
voltam. Ezek a latvanyok, mint a festmények, iko-
nikus tomorséggel birnak, mint egyfajta stritmé-
nyek tartalmazzak a masik megismételhetetlen,
felbonthatatlan, mégis esendd, torékeny esszenci-
ajat. Mintha tényleg léteznének Platon ideai, csak
ezek nem altalanosak, nem mintazatok, hanem
olyan egyedi valdsagok, amelyek igy retrospektiv
modon is tartalommal latjak el életem. Valami
kisért ezekben a képekben, kisért és tapldl, a taldl-
kozas, a l1étkozelség tizen. Es én most valoban csak
a szerelem emlékérdl beszéltem. De hol van a valo-
saga?

R. V.: Nagyon inspirativok a gondolataid,
Dénes, és bizony azért leveleziink pont mi ketten
Sepsiszentgyorgy és Zenta kozott a szerelemrd],
mert lobog benniink a gondolatok, a gondolkodas
(toprengés, meditacio, eszmefuttatisok) szerete-
te. Legjobban azt hianyolom, hogy jelenleg nincs
olyan baratom a kozelben, akivel ezt él6ben gya-
korolhatnam. Volt egy szerelmem nemrég, akivel
megprobaltam gyakorolni, de 6t elvitte az alkohol,
marpedig gondolkodni csak szinjézanul, a holder-
lini szinjézansaggal lehetséges, ami mar-mar
mamoros allapot. Azért kell a gondolkodashoz a
»mamor”, amit irtal: hogy a gondolatok kimozdit-
sanak, hogy valtoztassanak rajtunk — én legalabb-

is az élethossziglan tartd szellemi fejlodés hive
vagyok, tegyem hozza, hogy anyam is az volt, és a
lanyom is ezen az uton jar. Hogy szerelmesnek kell
lenniink ahhoz, hogy igazabdl gondolkodjunk,
ezzel tehat teljes mértékben egyetértek — philo-so-

phial

Vissza a szerelemhez, anyamhoz, aki 83 éve-
sen is szerelmes volt — képeket kérdeztél, és az a
kép jut eszembe, amint a megozvegyiilt agg édes-
anyam csontsovany labszarat a vele egykoru Lali
bacsi simogatja. Végiil viharosan 6sszevesztek,
anyam végelgyengiilésben meghalt, a Lali bacsi
pedig nemsokara folakasztotta magat. Meghagyta,
hogy a Katica szolitotta 6t az égbdl, hogy ,gyere”.
Nem egymas mellett vannak eltemetve. A , létgaz-
dagodas”, amit emlitettél, rajuk is vonatkozik,
mint mindannyiunkra, akik szeretiink — ez még
akkor is igy van, ha destrualasba vagy gyuloletbe
fordul at a szerelem.

Azért emlitettem a ,forradalmat”, mert ez a
Jlétgazdagodas” mindig fordulatos, a szerelem
mindig valami varatlannal szolgdl, legyen ez nega-
tiv vagy pozitiv. A hazassag a fordulatok, a ,,meg-
valtoztato gondolkodas”, a szellemi kockazatok
veszélye elleni biztositas. Anyam még nyolcva-
névesen is mert nagyot kockaztatni — és vesztett,
a koézelmultban én is vesztettem, de nem banom.
[tt most egy idézet kovetkezik dr. Maté Gabortol,
ami azért is fontos, hogy meg tudjuk kiilonboztet-
ni a szenvedélyt és a szenvedély utanzatat (a szen-
vedélybetegséget vagy szenvedélymimézist): ,Az
addikcio a szenvedély sotet utdanzata, és a csaknem
tokeletes hasonlosdg megteveszto. A sovdrgds és betel-
Jesiiles igerete itt is megvan, am az ajandek csak illuzio.
A fiigdoseg egy fekete lyuk. Minél jobban hatalmaba
kerit, anndl tobbet kovetel. A szenvedellyel ellentethen
nem hoz letre régi dolgokbol uj ertekeket, hanem min-



dent lealacsonyit, amivel csak kapcsolatba keriil, és
mindent kevesebbe, ertekrelenebbe tesz.”

Palyi Andras baratom a keresztény misztiku-
sok Jézus-szerelmét is utanzatnak, mimézisnek
itélte, mivel 0 a szexre, a testi szerelemre eskiiszik,
ezt meg is irta. Nem adok neki igazat, de azzal a
megjegyzéssel, hogy a testek parbeszéde valoban
az egyik legautentikusabb beszédforma, még
akkor is, ha csak egyéjszakas kaland forog fenn,
csak ilyenkor a par nem folytatja, amibe belekds-
tolt. Az én szerelmi ,képeim” — amire rakérdeztél
—, a testi szerelemhez kapcsolddnak, kett6t mon-
dok. Feledhetetlen, ahogy a megboldogult férjem-
mel szeretkezve (még az elején) kozmikus képeket
lattam a mellére borulva, csillaghalmazokat. A
masik képem a kozelmultbdl a Masik testének és
a rejtett szelfjének a szora birdsa az ajkammal, a
szam a testben rejld lelket érintette. A kép itt a
b6ron siklo ajak, amit akkor nem lathattam, most
mégis latom. Es még egy kép, amelynek azt a cimet
adtam magamban, hogy ,a hatad szeretete”, mert
tobb férfihatat is szerettem — azt a testrészt, amit
6k nem lathattak és nem ismerhettek. Hogy ebbdl
aztan végil az lett, hogy kihatraltak az életembdl
vagy hogy a hatukat mutattak nekem vagy hatat
forditottak, vagy én szerettem volna a hatukat
latni, az szovicc, de jo vicc.

A szerelem és a lathatatlan.

Ha belegondolok, a gondolataidhoz kapcso-
16dva, életem legmélyebb ritmusat valdban a sze-
retett arcok, szemek és hatak valtakozasa alkotja.
Ehhez képes minden egyéb — szakma, utazas,
konyvek — kutyafiile, mert mindig minden - volta-
képpen — ezen-azon a Masikon mulott, cérnasza-
lon fiiggott — akit nem sikeriil elérni. Es amikor a
hatukat mutattik, akkor megszint a tikor-szitu-
acid is, ami a — Masikban valo tiikr6z6dés — a vilag
egyik legérdekesebb dolga, amint ezt Jozsef
Attilank, aki mindent tudott a szerelemrdl, ponto-
san értette.

De a szerelem akkor is van, amikor épp nincs
kozeli Masik. En példdul az Elet (nagybettis) szerel-
mese vagyok, mert az ¢l6vilag burjanzasat, elemisé-
get, magukat az elemeket, szoval a Teremtést szere-
lemmel, érzékileg szeretem. Es nem keresem az ér-
telmét, mert az értelme maga a megléte, amibdl
részestlok. Megkockaztatom, hogy eljutottam
odaig, hogy az intellektudlis értelemkereséseket
hiibrisznek tartom az élévilag (biosz) 6nértelméhez
mérve. Hozzatéve, hogy mi, emberek is élovilag
vagyunk. Az utolso leheletiinkig, vagy még utana is?

T. D.: Megint a gondolatok tulcsorduldsaval
ajandékoztal meg, kedves Viktoria. Ugy latszik
elkertilhetetlen ez a szertelen Gszinteség, ha a sze-
relem a téma, ami atvag majdnem mindenen, ami
foglalkoztatni tud. Mégis megprobalom a lehetet-
lent, mederbe terelni a beszélgetést, ezért néhany
olyan csomodpontra fokuszalnék, amelyek mind-
kettonk gondolatmenetében el6fordulnak, hatha
ezek a csomopontok olyan dsvényekre 16knek
benniinket, amelyek a viszonyulasmddok tj lehe-
toéségeit nyithatjak meg szamunkra.

Mert azért valljuk be, nem csak dicséitjik a
szerelmet, hanem birkézunk is vele. Kudarcokrol
beszéltiink mind a ketten, egymasnak hatat fordi-
tasrol, 6sszeveszésrél, bantasrél. En most egy
mélyebb kudarcrdl is beszamolnék.

Valdban ,szerelemgyerek” lennék, és nem a
sz6 hagyomanyos értelmére gondolok most,
hanem azokra a fiatal éveimre, amikor a szerelem
érzése megsziiletett bennem, teljesen elboritva
lényem, gondolkodasom, képzeletvilagom. Gya-
korlatilag a szerelem fantaziavilagaban toltottem
a gyerekkorom, el egészen az els6 megvalosult
szerelemig, és ez legalabb tiz évet jelentett az éle-
tembdl. Ezt ugy képzeld el, hogy ezek a képzelet-
beli szerelmek, talburjanzé fantaziajatékok fon-
tosabbak voltak életem valdsdgos torténéseinél,
alig vartam, hogy visszavonulhassak, ¢s hol féla-
lomban, hol ébredés kozben elkezdhessem a
valdsagtdl teljesen elrugaszkodott fantazialasai-
mat. Az els6 valosagos szerelmem azonban kijo-
zanitott. Lassan-lassan felismertem, hogy itt
olyan erékkel érintkezem, amelyeket muszaj kor-
daban tartani. Es a kovetkezé hossz években, 4j
és 4j lehetetlen szerelmek tapasztalatan keresz-
tul sziiletett meg bennem a ,tars” gondolata,
aminek hatarok kozé kellett volna kényszeritenie
a szerelem lehetséges lehetetlenségeit. Mindig
mélységesen érdekelt, hogyan lehet a valtozast
menedzselni. Ugy, hogy megmaradjon, aminek
meg kell maradnia, de mindez gy, hogy leheto-
ség legyen a valtozasra, az atalakulasra. Sokat
tudnék beszélni az ebbéli igyekezeteimrdl, de
most vissza a szerelemhez.

Mert milenne mas a szerelem, mint a lehetet-
len megkisérlése. Igaz, minden igazan fontos
dolog lehetetlen. Megirni egy verset, felnevelni egy
gyereket, megOrizni egy baratsagot. Aztan mégis
megtorténnek veliink ezek a dolgok. A felvezetod-
ben te is beszéItél az ember (antropoldgiai) para-
doxitasarol. J6 lenne néhany paradoxont megfo-
galmazni a szerelemmel kapcsolatosan.
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A szerelmes a legdnzdbb lény a vilagon, de
mégis folyamatosan arrdl beszél, hogy csak a
masik szamit neki. A szerelmes el akarja tor6lni a
multat, az abszolut egyiitt-kezdésben-torténés-
ben reménykedik, mikdzben minden ember nagy-
részt sajat torténetének a foglya. A szerelmes
megprobalja kiszakitani a masikat a vilagbdl,
mikozben azt reméli, egy egész vilag jon létre
a kozos életbol. A kettés magany azonban hamar
titkozni kezd a vilag tagassagaval. Ez az itkozés
legtobb esetben végzetesnek bizonyul. A szerel-
mes lény metafizikus. Hisz a totalis kozos-jelen-
létben, hisz abban, hogy atléphet a masikba, hogy
az én hatdrai oda-vissza atjarhatoak, mikozben
mindannyiunk sajat idegenségiinkbe, nyelvtelen-
ségiinkbe zarédva, onmagunk szamara is végso
soron kiismerhetetlendl €ljiik életiinket. A szerel-
mes a boldogsiganak forrasat a masikba helyezi
at, azt hiszi, a masik egy bizonyos tettétol, viszo-
nyulasmadjatdl fiigg a boldogsaga, és nem érti,
miért képtelen megtennie a masiknak azt, amitdl
az 6 boldogsaga fiigg. Mit6l vagy ennyire 6nzéen
konok, csak egy kicsit kellene jobban figyelj — szol
a vad. Egyszdval, nem a masik ismeretére, hanem
a masik absztrakcidjara épit. Mi az eredmény?
Harc, harc és harc. Masrészt ez a vagy valoban
szétfesziti a valdsag hatarait, a csillaghalmok
valdoban megjelennek a masik mellén, valoban
képesek lesziink olyasmiket érzékelni a masik
testi jelenlétén keresztiil, ami masként elérhetet-
len. Minden test szent — igy tudnam ezt megfogal-
mazni, ha kell kifejtem késobb. Nem tudom, ezzel
egyetértesz-e, de végsd soron a szerelemben vala-
mi bizonyossagot, elfogadast, meghittséget kere-

stink, a korlatainkbdl valo kilépést, a jatszmaktol
valé megszabadulast, mikozben maga a szerelem
alegnagyobb jatszma, ami a csabitassal kezdddik.
Még egy paradoxon.

Es akkor én ezt a szertelen erdt prébaltam
megszeliditeni, az dltalam vélt helyes mederbe
terelni az életem soran. Azt hittem, én értem az
idat, a valtozast, a teret, értem az egy €s a sok
paradoxonjait, és fogom tudni optimizalni Sket.
Szerencsére ma mar tudok mosolyogni a naivita-
somon.

R. V.: Milyen jé is volt gyerekkorban a laten-
cia id6szaka... Aztan a hormonok, a libid6 az iro-
dalommal 6sszefonddva folforgattak benniinket.
En még polgari regényeken ¢€s szerelmesverseken
nevelkedtem, plusz kispolgari giccsen, amelyek
taplaltak bennem a szerelemnek, ha nem is a
mitoszait, de a legenddjat, raadasul puritanul
neveltek, a szexualitds (meg)tagadott dolog volt. E
téren a Bovaryné a kulcsmi szimomra (most olva-
som Ujra), nagy szerelemrdl abrandoztam és
dunsztom sem volt a szexualitadsrol, sokdig mégaz
erotikardl sem, és nem értettem a kapcsolatok
apolasahoz. Az irodalom tutajan menekiiltem én
is egyfajta abrandvildgba, és ahogy folnéttem, ez
még metafizikaval dusult. Az Egy Igaz, az Esszen-
cialis vagyaval. Ezt bezzeg apolgattam, mikdzben
gatlastalanul hatlen voltam. Egyetlen férfi sem
volt az életemben, akit ne csaltam volna meg, és
egyikkel sem voltam harom napnal tovabb boldog.
Persze, hozzam hasonldan nyugtalan partnereket
valasztottam.



Mégsem akarom befeketiteni az almodoza-
sok korat, mely a kozelmultig eltartott és kicsit
még most is tart, a legutobbi meghasonlasomatis
taléli, ugy latszik. Sajnos vagy nem sajnos, de
tobbrdl volt sz6, mint a Mdsikrdl, a sajat 1étezését
akarta mélységében atélni és a vagyott lényével
Osszekotni az ember. Ez tényleg nagyon érdekes a
szerelemben, hogy mennyire 6nzé az ember,
mikozben épp fel kivanja szamolni az 6nzését.
Mikozben odaadd, teli van félelemmel, hogy 6
akkor hol szerepel itt? Ezért talalta ki a keresz-
ténység, hogy mar nem én €lek, hanem Krisztus él
énbennem, ilyen fordulat azonban a valds szere-
lemben nem fordulhat el6, mert jatszma is mindig
a szerelem, jo esetben jaték. Es a jatszmabol az
istenért sem lehet kilépni, a hazassag is csak sza-
balyozza. Hiszen, ha azt mondom, hogy odaadom
az életem, akkor maris az dldozati szerepbe kerii-
16k, ami csunya jatszmava fog fajulni. Nézd meg,
még A lakomdban is jatszmaznak és vetélkednek,
hogy ki kit szeret, ki kit szeret jobban és miért,
hogyan. Mikozben ott a Diotima kozvetitette
eszme, a ,szépségben valé nemzés és sziilés”, az
alkotds —a vitatkozo férfiak megjol lerészegednek
¢és karnak. Nyilvan e kett6 fesztavija a szerelem
sikja és vertikuma egyszerre.

Egyezek veled, hogy a szerelem harc, csak jo
lenne, ha j6 harc lenne, azonban a fordulat altala-
ban ugy jatszodik le, hogy a végén a felek jol meg-
csupaljak egymast. A méltosagnak meg kell lennie,
de a méltosagnak el is kell vesznie, és ezt a forgast
nem mindenki birja ki. En igazabdl jol viselem a
konfliktusokat, sot élvezetet tudnak szerezni (pél-
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daul a nagy vitak), a partnereim azonban mind
feladtak. A pszichés érzések nem birtak el a szelle-
mi megprobaltatasokat. Szoéval, azon a beavata-
son, amelyen a Varazsfuvoldban Tamino és Pamina
végigmentek, elbuktak.

Gyakran megkaptam, hogy én dramazok, és
tényleg dramazok, mert szamomra az élet egy
drama (tragédia, komédia). Kozben persze meg-
hittségre vagytam, azonban ezen a téren sem
tudta nekem senki nyujtani az 6szinteségnek azt
a fokat, amit akartam. Onismereti kiizdelem is a
szerelem, amit ugy tartottam lehetségesnek, hogy
tikr6z6don kolesonds. Ez a processzus mindig
elakadt.

Nem sikeriilt soha csondesen szerelmesnek
lennem, kivéve taldn a gyerekgondozas, a babazas
éveit. Es most is ugy gondolom, hogy a szerelem-
ben minden skalan kell jatszani, hogy a szerelem
paradoxitasa mindent feldlel a legnagyobb gyon-
gédségtol a gorombasagig. A szerelem engesztel-
hetetlen jaték. Ezt igy fogalmaztam meg egyszer
egy afféle bucsuiizenetben: ,De azért jo volt szerel-
mesnek lenni szivszakadasig, ropkodni, imadni,
gyalazni, inni, egy kortyot sem inni, sirni, cir-
kuszolni, még szenvedni is jo volt, Isten engem
ugy segéljen! Szeretkezni, a szenvedély mamora-
ban lenni, csékolddzni, nyalni-falni, megsértédni,
haragudni, életre kapni, elhalni, vergédni, imad-
kozni, ahitozni, karomkodni, abrandozni, agyalni,
elmevihancolni, agyviharzasokat atélni, elolvadni,
jo volt, kerek e vilagon sincs jobb dolog. Rd is van
tetovalva az arcomra. Voltam nagyon boldog is, €s
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most is az vagyok, hogy ezt folidézem. Erésebb,
mintabdnat. Ez maga az ¢leterd. Ampullakba tol-
tom, és minden reggel felha]tok egyet, van beldliik
tobb szaz. Eljen a szerelem!” Ezt az utolsé monda-
tot egy szerelem holtaban mondtam.

Ezért kezdtem azzal a beszélgetésiinket,
hogy a forradalommal, a szabadsagvaggyal, a val-
toz(tat)as vagyaval hoztam egy szintre a szerel-
met. A sajat megvaltozasom vagyaval is. A gye-
reknevelés biztonsagra vagyo idoszakat lesza-
mitva én folyamatosan agy éltem, hogy kész
vagyok a valtozdasra. A gyerek nem akarta azt a
nagy hepajt, amit csinaltam. Diotima is hangsu-
lyozza, hogy annal a bizonyos nemzésnél és szii-
lésnél nem annyira a gyerek foganasara gondol...
Az anyasag meg a szerelmi vagy mindig titkozott
bennem, ¢€s ezt a lényom sajnos megsinylette.
Vajon ez a szerelmi vdgy valami totalitdsra tort?
Vagy inkabb nevezziik lehetetlennek? Es mégis
van benne élteto erd. Az iras is szerelembadl fakad,
hiszen megszallottsag, mania — ja, és kozben
fegyelem is, nand. Lehet, hogy azért lettiink irdk,
irodalmarok, hogy ezt 6sszehozzuk?

T. D.: ,A szerelem engesztelhetetlen jaték.”
—mondod. En mindig azt hittem, meg tudom sze-
liditeni ezt a jatékot, ismerem az €élet azon forma-
it, amelyekben megmarad, tovabbél a szerelem, s
féleg nem valik romboldva. Azt hittem, a kolcso-
nos tisztelet, a kiilonb6zdség, a masik idegensé-
gének a kultivalasa, az élet killonbozo kihivasai
kozott felallitott helyes ardny biztositasa elégsé-
ges ehhez a harchoz. En ehhez a szemlélethez
nem talaltam tarsat. Nem mintha végs6 soron
nem bizonyulna illuzidonak ez a vagy. Mert ha iga-
zunk van, mindenben ott van a szerelem. A valla-
si érzésben, a gyereknevelésben, igen, biztos az
anyasagban is, a pedagogiaban, a baratsagban, az
onmegvalositds, az onkifejezés keresésében, sot,
mondjuk ki, a vele egyivasu szexualis energia is
ott van ezekben, mint forré lava kering a neki
kivajt elvezetd arkokban, csak egy kicsit kell
gyengének lenni, és mar atszakitja a gatakat és
uralomra tor. Sokaknal at is szakitja. Az, hogy egy
pedagodgus szerelmes lesz a tanitvanyaba, egy
nem-moralis szemléletben maga a normalitas.
Nem mintha felmenteni akarnam ezt, csak kezel-
juk a helyén a dolgokat. Ahogy a sok megcsalas
mogott sem tudok csak emberi fogyatékossago-
kat, moralis hianyossagokat észlelni. Valami
tobbnek, megzabolazhatatlannak vagyunk
mindannyian kiszolgaltatva ebben. Tarsadal-
milag muszaj megregulazni az ilyen és az ehhez
hasonld excessusokat, mivel szétrombolnak
atarsadalmirendet. Forradalom, tobbszor mond-

tad. Azt mindig a restauracié koveti, ami sok-
szor szOrnylbb, mint a forradalmat megel6z6
allapot.

Nem véletlentil érintetted a szenvedély és az
addikci6é megkiilonboztetésének a problémdjat.
En sokkal egyszerubben tudok kiilonbséget tenni.
Megkiilonboztetem a jo és a rossz szenvedélyt. A
jo szenvedély éltet, a rossz szenvedély elpusztit.
Szdéval nem a szenvedélyben van a probléma,
hanem a kovetkezményben. Az alkohol is lehet
egy darabig jo szenvedély. A kozos italozasok
k()zésségépf’c('i frenetikus hangulatai igazoljék ezt.
A mesterségesen el6allitott extdzisok szenzacioi.
En mindig szembe tudtam allitani ezekkel a tudat
épitkezd izgatottsagait, oromeit. A rovid at helyett
mindig a hosszu utat preferaltam, mert azt gon-
doltam, a hosszt ut hozza mozgasba személyisé-
gem legtobb rétegét. De azt nem akarom szem el6l
vesziteni, hogy a szexualis energia vak, minden-
ben targyat tud talalni maganak. Hogy tarsadal-
milag mit tartunk elfogadhatonak ezek koziil, mit
tudunk beengedni magunk kozé, az mindig valto-
zik. A homoszexualitas hol elfogadott, hol tarsa-
dalmilag tiltott allapota jol jelzi a mozgd hatarok
problémajat. Csak éppen ne szornyiulkodjink,
amikor éppen a szemiink el6tt, vagy netan veliink
esik meg ez az athagas.

Az driasira novesztett agyunk, hogy elviselje
terheit, néha ki kell siisse magat, folyamatosan
keresnie kell az extazist, hogy abban vezesse le a
fesziiltségeit. A talzasba vitt szex, evés, italozas, a
halalt kisérté hegymaszas forrasait mind itt kere-
sem. Es még hosszan folytathatnam. Az dceannyi
érzés (Freud) sokmindenben megtaldlhatd. A
régebbi tarsadalmak probaltak kezelni ezt a
fesziiltséget, a karnevalok, a Dioniiszosz-iinnepek
mik lennének masok, mint a levezetés formai,
amikor eltiinnek a tarsadalmi korlatok, és szaba-
don tombolhat, ami a hétkéznapok elfojtasaban
csak vergddni tud.

Na de miel6tt befejezhetetlenné valna beszél-
getésiink, azt javasolom, a végén gondolkozzunk a
szerelem jelenlegi dllapotan. Te is szdba hoztad
ezt a felvezetddben, ahol arrdl beszéltél, a szere-
lem kiment a divatbdl, nincsenek mar hozza mito-
logémak, hianyoznak a stilusok, szellemi gesztu-
sok a megragadasahoz. Mint érzo-szellemi embe-
rek csak a diagndzist tudjuk felallitani, vagy van-
nak elképzeléseink a szerelem lehetoségeir6l?

Kalonben nekem az a sejtelmem, hogy a sze-
relem a hatdrokat atlépd, megrégulazhatatlan ter-
mészete miatt soha nem is volt divatban. Ami



divatnak tdnik igy utdlag, az legtobbszor a szere-
lem kiherélése, megzabolazasa — ilyennek latom
¢én a lovagi, majd a késébbi romantikus szerelmet
is, amik éppen a szerelem elemi testiségének a
letagaddsara épiiltek. A legtobb romantikus sze-
relmes megvetette sajat binds testiséget. Es hata
Bovaryneban is csak az 6rakig kovalygo lovasko-
csirdl olvashatunk, hogy mi torténik odabent, aza
képzeletiinkre van bizva.

R. V.: En sem taldltam szerelmi tarsra (majd-
nem aztirtam, szellemi tarsra), Dénes, habar nem-
rég még follobbant bennem egy esztelen remény.
Es ezt gy oldom meg, hogy a kiterjesztett szerelem
allapotat élem, tartom fonn, ami azt jelenti, hogy
az ¢lovilag, a Fold, a szeretett halottaim €s a szere-
tett él6k meg a gyerekem s a gyerekek (tanar
vagyok), no és a jo gondolatok, szovegek irant
szinte erotikus szeretettel viseltetek — a buddhis-
tak is hasonlot szoktak tanacsolni, Jézus is evvel
jott; eljutni ebbe a tudatallapotba lelkigyakorlato-
kat kivan, amelyeket te is meg én is végziink rend-
szeresen, mikozben merenglink, sétalunk, irunk,
uszunk, olvasunk, meditalunk, futunk.

A huszadik szazad negativizmusa nem vett
tudomast errdl a lehetséges tudatallapotrdl, ezért
is jelent meg a huszonegyedik szazadban a pozitiv
gondolkodas igénye, amit teljesen megértek és
magam is gyakorlok. Mert a kétségbeesésben, a
sotét gondolatok kozt, a karhozatban egyszertien
nem lehet épen életben maradni, €s a szeretet/sze-
relem érzése is elfuseralddik ott, az abszurdban, a
nihil lehengerl6 érzésében és a nihilista vilag-
szemléletében. Az, hogy éliink a F6ldon egy dara-
big, az szerintem halat és alazatot érdemel tolink.
Nem kell Godot-ra varni, itt a levego, a viz, itt van-
nak az arcok. Maga az élet szamomra egy rejtelem;
és csupa erdsz. Platon is Erdsz sokfajta kisugarza-
sarol gondolkodott (tobbek kozott a philo-sophia-
70l). A szerelmetes tars hidnyanak fajdalma idével
csillapszik, és az élettars helyettitt van az élet mint
tdrs. Amit, az irasaidbdl tudom, te is mérhetetleniil
tudsz élvezni és kutatni.

A Nagy (tragikus) Szeretdk (akiket Rilke is
tinnepelt), a szerelmi mitoszok ideje lejart, a bul-
var is szétcincalta, és agy latom, manapsag a kap-
csolatok orvoslasa folyik. Az, amin te is dolgoztal,
a harmonikus, ardnyos, tolerans kapcsolatok
kialakitasan faradoznak az emberek. Ez nem
mania (ami a gorogoknél legalabb annyira pozitiv,
mint negativ fogalom), amirdl Platén beszél,
hanem az értelmes kotédés, kapcsolodas, amirdl
szintugy beszél a Phaidroszban. En a szerelemben
manias, fatalista voltam, és csak az emlitett , kiter-

jesztett szerelemben” tudom megélni a békessé-
get. De a nagylanyom mar kapcsolatokat épit és
apol, és egy kiemelt szeretetkapcsolataban a nyu-
galmat, a megértést, az elfogadast éli meg hosszu
ideje.

Fajdalmasan be kell ismernem, hogy a Nagy
Szerelem igéretében bizva €s abba invesztalva
sorozatosan tévedtem, és sajg6é Orommel ismerem
be, hogy a Platon altal kifejtett szerelmi mania
(Oriiltség, eszelosség, isteni ihlet, elragadtatas,
szenvedély, lelkesiiltség — ahogy Steiger Kornél
magyarazza) mégis elixir, bajital és a legjobb
tudattagitd szer szamomra, mely messzire eltavo-
lit a gyakorlatias életszemlélettol €s a konszenzu-
soktol, és sodor a transzcendencia, a lathatatlan
birodalmaba, ahol az életelememre lelek és orvos-
lasra is, mert a talsdgosan is emberi problémakbol
kiold. Ezeket mddjaval meg tudtam ugyan eddig
oldani valamelyest, de a lendtiletem, az nem a tar-
sadalmi vilagbdl jon. Ebben inkabb szorongok.
Amattdl megkapom az engesztelést. Ez az ,amaz”
kissé talan hasonlit a gorogok istenvilagahoz és a
keresztények Teremtéséhez. Annak szikraja, amit
a gorogok ,isteni ihlet”-nek neveztek, megvan
bennem. Igaz, nem vagyok elég kreativ, mert szét-
szort ¢s kicsinyhitd vagyok. Meg nincs is hozza
lelki tarsam.

Nem szeretem mar a tarsadalomkritikat,
meguntam. A mesterséges mamorokat sem kedve-
lem, mert sziikségem van a jézan eszemre.
(,Sziikkségem van a jozan eszedre”, mondtam volt
egyszer az alkesz szerelmemnek...) Mi tagadas, én
elixir-fogyaszto vagyok, és ezt az elmém és a szi-
vem kell, hogy eldallitsa. Az ihlet, amit a huszadik
szazadban divat volt kicsufolni. Méghozza az iste-
ni, az emberfeletti vagy -alatti. A gyerekek, az alla-
tok, a fiivek, a viragok, a kovek és a vizek hozhat-
jak be az életembe, meg a Masik, aki jelenleg nem
all rendelkezésemre és nem fordul felém, tehat
nincs.

Szép testi szerelemben volt nem is olyan rég
még részem. Beszivtam magamba, megdrzom,
csak sajnos nem tudok irni egy Emlekiratok konyvet,
ami a sorsdonto szerelemnek az utolsé nagy requi-
emyje, €s elég csufosan kegyetlen véget ér a szerel-
mes, hiszen motorbiciklisek gazoljak halalra.

Vegso kocsma, nem tudtam mire vélni Kertész
tervezett regényének cimét, nem is talaltam tala-
I6nak, most azonban madr érteni vélem, hogy mire
célzott. Ujra is fogom olvasni. Bar a kulturkritika-
tol mar 6vakodom. De tudod, Dénes, aldozni kéne
az isteneknek, mint a gorogok tették lépten-nyo-
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mon. Azt hiszem, én tobbistenhivé vagyok, erre
jottem ra, mikozben a szerelemrodl levelezgettiink.
Pogany tehat, de aki mar az ,ismeretlen istennek”
is oltart emel.

Es ez ismét visszavezet az unt tarsadalomkri-
tikahoz. Szocialista kispolgari csaladban nevel-
kedtem €s a fogyasztoi tarsadalomba, ebbe a kapi-
talistaba értem bele, €s antipraktikus ember lett
bel6lem. Aki azonban mégis bizik az interszubjek-
tivitadsban létrejove kis csodakban és — hat akar-
hogy forgatom, ez jon ki végiil — a Csoddban is...
hisz. Az Orémhirben? Hat inkabb, mint hogy bele-
sippedjen a tagaddsba és elteriiljon valamiféle
Semmiben, amiben nem hiszek. A 1étezés gazdag-
sagaban hiszek. Most példaul sok-sok madar csi-
csereg itt korottem alkonyatkor, és ez is az a gaz-
dagsag. Ne mondd, hogy eltavolodtunk a témank-
tol.

T. D.: Dehogy mondom! Hiszen a szerelemrol
gondolkodva mindig sajat életlehetoségeinken is
gondolkodunk. Ebbe pedig beletartozik az, hogy
folyamatosan vizsgaljuk, kikérdezziik, mi torténik
korilottink.

En agy litom, a muzealizalédott mult, a
fogyasztas istenei és a tarsadalomtudatos muavé-
szet elvarasai hatarozzak meg els6sorban azt, ami
torténni tud manapsag korilottem. Ehhez képest
engem a multbdl mindig az érdekelt, ami eleven,

ami a jelenen keresztiil a jovébe mutat, a korlatlan
fogyasztas soha nem hozott izgalomba, a sajat
1épték értelmes és megoszthato formai érdekeltek
mindig, mig a tarsadalomtudatos muvészetre
tudok tisztelettel tekinteni, de nem melegit at,
nem beszél hozzam. Ha az 6sszes szocialis problé-
mankat is megoldottuk, az egzisztencialisak min-
dig elevenek maradnak, szoktam Wittgensteint
parafrazalni, hiszen nemcsak tarsadalmi lények,
hanem egzisztencidlis lények is vagyunk, amit
fogalmara elsésorban a huszadik szdzadi feno-
menoldgiai-hermeneutikai filozofiai iskola emelt.
Alényemnek egy nagy része mindig a tarsadalmon
kivil torténik, €s ez igy volt mar gyerekkoromban
is, amikor estéimet mindig egy folyoparti sétaval
toltottem, szememet az alkony fényeire fiiggeszt-
ve. A legmélyebb otthonossag, ez a valdsagos
mamor helye volt szdmomra, amikor az sem
zavart, hogy egyediil voltam. Egyediil szoktam
lenni, de maganyosnak soha nem éreztem magam.
Ehhez persze baratsagok is kellenek, amelyek a
legfontosabb viszonyuldsaim kozé tartoznak.
Bennem a baratsag egybeér a szerelem érzésével,
talalkozni egy barattal maga a tiszta 6romforras, a
torténo-keres6-viszonyuld emberi lényektdl egy-
szerden lazba jovok. Noha mds és mas viszony-
rendszer, de én baratomnak tudom érezni a gyere-
kemet €s a szerelmemet is. Soha nem a megvalto-
dast kerestem egy kapcsolatban, hanem a talalko-
zast, az egylitt-torténést. A kozosen megosztott és
végso soron megoszthatatlan életet. Mert a kudarc



is izgalomban tart, a sajat kudarcaim is, mert azt
jelzik, a hataraimon, a vilag hatarain jarok. Erint-
kezni azzal, ami soha nem lehet a teljesen a tiéd,
ahol, akinél csak latogatd lehetsz — mi ez, ha nem
a tiszta extazis.

Az elmult éveimet fakra, a magassagokra fiig-
gesztett szemekkel toltottem. Egy ideje mintha
emberi arcvillamlasok torténnének a fak lombjai-
ban. Tudom, éveim hosszd szemlélédése, munkaja
koszon igy vissza. Ezt én nagyon fontosnak gon-
dolom. Marmint a kapcsolat meglelését a termé-
szet tolink elidegenedett formadival. Az ember
privat mitoldgiaja mar untat, ugy érzem, az embe-
ri agy vizsgalata lassan felfedi és megvalaszolja
legfontosabb kérdéseinket, a vilagban elfoglalt
helytink azonban 6rokos kihivas marad. Azt gon-
dolom, tulélésiink zaloga az, hogy megtalaljuk a
kozos egyiittlét formadit, 4j mitologidit fakkal, alla-
tokkal, patakokkal. Es igen, ebben az antik mito-
l6gia jobban eligazit, mint a keresztény egyisten-
hit, ami tulsagosan emberléptéki. De én ezt els6-
sorban koltoi feladatnak latom, és sajnalom, hogy
nem a kolték hatarozzak meg manapsag azokat a

ritusokat, amik szerint éliink. De olyan koltdk,
akik nem a privat 6sszeomlas, tarsadalmi elidege-
nedés képeit almodjak meg, hanem bele tudnak
lépni abba, ami kozds, sot abba is, ami kozmikus.
Tobb koltészetet mindenhova!

Hitrdl beszéltél. Szerencsésnek mondhatom
magam, hogy nem kell semmiben hinnem, csak a
torténon kell rajta legyek. Ennek a jelenlétnek az
arapalyai elégségesen kitoltik életemet. Egy 6rok
keresés €s kérdezés motorja tolti ki az elmém, a
viszony kiépitésének allandd igyekvésével.
Kétségbeesett soha nem szoktam lenni, legfeljebb
faradt. A redlis lenyligoz. A nihilt nem értem. Hisz
a semmi is telitett. Kozmosz van, csillagok lyug-
gatta ég, az élet mindenben ott 1évé munkal-
kodasa. Az allando sziiletés, valtozas, az elmulas
kalandja és dramaja. Az ebben val6 részvétel, a
kozelség kiépitésének eseményei kitoltik az éle-
tem. Ennek kifejezGdései (a legmagasabb ranga
muvészet) izgalomban tartanak, ahogy magam is
keresem a kifejez6dés 1j és 1j lehetdségeit.

Nevezzik ezt szerelemnek.
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Az orok visszatérestol a vegessegig
— Simon Balazs kolteszeterol

Jollehet a mindossze 34 évesen, egy végzetes
agydaganat kovetkeztében 2001-ben elhunyt
Simon Baldzs egészen rovid, dm annal jelentésebb
munkassaga talan kevéssé nevezhetd — az Ujvarad
folyoirat Kortars klasszikusok programsorozatanak
értelmében — klasszikusnak, mint inkabb klasszici-
zalonak, lirai mtvei mégis minden kétséget kizaro-
an a '90-es évek magyar irodalomtorténetének
figyelmremélto és értelmezai kihivas elé allito tel-
jesitményei. Bar koteteinek korabeli kritikai fogad-
tatasa meglehetdsen elenyészd, Simon kulti-
kus-¢€letrajzi diskurzus altal is er6teljesen athatott
muvészetének és emlékezetének elevenségérdl mi
sem tanuskodik jobban, mint a 2007-ben inditott
Puskin utca elsé szamanak tematikus blokkja,! a
kanonizacios torekvésekre is kovetkeztetni enge-
do, a Jelenkor Kiad¢ altal 2021-ben megjelentett
Osszegyujtott versei,? valamint a szintén a jubileum
évében publikalt Alfold-emlékszam.?> Annak érde-
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KKOVACS EDWARD (1995, Székelyhid). A DE-BTK Irodalom-
és Kultaratudomanyok Doktori Iskola PhD-hallgatdja, a
Szkholion folydirat szerkesztije. A mitosz tjraértésének
lehetéségeit kutatja a ’80-as évektdl napjainkig terjedo
kortars magyar liraban.

kében azonban, hogy ennek a kulturalis utalasok-
ban bovelkedo életminek a pozicidjat kijelolhes-
stik, valamint a fokozatos finomhangolasok men-
tén alakuld palyaivnek az ismertetdjegyeit rekapi-
tuldlhassuk, midenekelStt ajanlatosnak mutatko-
zik elhelyezni azt a korabeli koltészettorténeti
folyamatok és feltételek kozt.

Mint az a hazaiirodalomtorténetiras- és értés
hermeneutikai-recepcidesztétikai szemléletének

1 Puskin utca 2007/1.
2 SIMON Baldzs, Osszegy(ijott versek, szerk. SZENDERAK
Bence, Jelenkor, Pécs, 2021. A versidézetek oldalszamai

ebbdl a kiadasbol szarmaznak.
3 Alfold 2021/6.

kozelitésmaddja, valamint korszakretorikai kate-
goriai révén ismeretes, az ugynevezett esztéta,
illetve utdmodernség nyelvi magatartasformait,
szubjektumfelfogdsat és miieszményét fokozato-
san athangolo, a '60-as, '70-es évek forduldjan az
Uj szenzibilitds és neoavantgard poétikai képletei
mentén kifejlo — leginkabb Tandori Dezs6, Orban
Ottd, Petri Gyorgy és Oravecz Imre neveivel fém-
jelzett — liratorténeti fordulat olyan megszolala-
si-beszédmodbeli, a lirai alany pozicidjat lefoko-
z0-Ujraszituald, a disszemindcio és »szétjatszas«
stratégiai mentén szervezodo alakulasokat idézett
eld, amelyek mindamellett, hogy leginkabb ,a
klasszikus formdk ironikus imitacidja és a tobbér-
telmuséget felszabadito nyelvjaték kozti tarto-
manyban” fejtették ki hatasukat, a '80-as évek
lirai ,kozbeszédben” egyre meghatarozobb jelen-
tOséglvé is valtak.* Bar a '90-es évekre eképp elo-

4 KULCSAR SZABO Ernd, A magyar irodalom torténete
1945-1991, Argumentum Kiadd, Budapest, 1993, 168—
172.



allo koltészettorténeti formacio, vagyis a killon-
b6z6 megnyilatkozasok és szerepmintazatok
nagymértékl felsokszorozodasaként, az eltéro
onreflektiv-(nyelv)kritikai alakzatokkal, az
ujrairas — sok esetben ironikus — moédozataival és
intertextualis szovegalakitasi technikakkal ope-
rald versnyelvek eldtérbe keriiléseként (is) meg-
kozelitheto lirai posztmodernség meglehetdsen
bizonytalan hatarokkal rendelkezik, mégis a kor-
szak kanonképzo recepcidja egyetértdleg Ku-
korelly Endre, Parti Nagy Lajos és Kovacs Andras
Ferenc irasmuvészetét hozza leginkabb kapcso-
latba ezzel a — mult és jelen, tradicio és invencid
kozott allandd dialogikus, Gjraértd viszonyt téte-
lez6 — paradigmaval® Ez a — szemléletileg-poéti-
kailag is egészen differencidlt — liratorténeti kon-
dicié ugyanakkor azt eredményezte, hogy az
akkortajtinduld, ,a tradicionadlis lirai szépségesz-
ményt dekonstruald nyelvkritikai, s a lirai én sta-
tuszat relativizald ironikus-posztironikus kolté-
szet” adottsagait megoroklo koltéi nemzedék
esetében nemcsak a ,hagyomdanyba torténd visz-
szanyulds poétikai megnyilvanulasainat” regiszt-
ralhatjuk, hanem azt a tendenciat is, amelynek
»mar nem centralis része a nyelv problematizala-
sa, a megszolalds aktusanak kritikai szemitigyre-
vétele, s amely mar egyként felszabadult a szerep
reviziojanak, s az onmagat kommentalo, 6nma-
gara reflektalo versbeszéd kényszere aldl.”®
Szamos — egymashoz viszonyitva diszparat hang-
hordozasu, azdta azonban példaul az agyneve-
zett 4j komolysag versnyelvi magatartasformait
is lehetové tevo, hatas- és fogadtatastorténetileg
is igazoltan kimagaslo mindségu — koltdi palya
kotodik a felvazolt posztmodern poétikai képle-
teket megsziintetve megorz6 atrendezddésekhez,
alakitoként és alakitottként egyarant, elég csak
néhany olyan nevet — a teljesség igénye nélkil —
emliteniink, mint példdul Kemény Istvan, Schein
Gabor, Kun Arpad, G. Istvan Laszlo, Toth Krisz-
tina, Szijj Ferenc, Térey Janos vagy éppen Borbély
Szilard.”

5 SZIRAK Péter, A magyar irodalmi posztmodernség értel-
mezéséhez = szerk. UO., A magyar irodalmi posztmodernség,
Kossuth Egyetem Kiado, Debrecen, 2001, 49-53.

¢ KERESZTURY Tibor, Az ontudat rehabilitalasa, Alfold
2000/2, 49-50.

7 Voros Istvan, aki maga is szerepldje volt ennek az atren-
dezéddbsnek, igy ir errdl az iddszakrol: ,,Ujszerﬁ, ironikus
komolysag és kitarto, egyszerre a témdra és a téman tul
figyelés jelent meg a szamon tartott és az azon kiviil
maradt kolt6k sokasaganal. Ennek a lirai fordulatnak
részese és formaldja Simon Baldzs a maga nagyon fon-
tos, kilencvenes évekbeli koteteivel.” VOROS Istvan, M7
van, ha nincs fosodor?, Alfold 2021/6, 70.

Ilyen szerzok mellett tiinik fel és bontakoz-
tatja ki sajatos lirai programjat Simon Baldzs is,
akinek ,koltészete Celan és Holderlin érintésével
— a posztmodernbdl csak a torténetiség irant
reflektalt érzékenységet, a romantikabol csak az
egzaltalt formatumot fogadva meg — antik erélyig
¢s profétds tonusokig talalt vissza.”® Ezért is lehet
az, hogy — Marton Laszlo meglatasat parafrazedl-
va — az altala kialakitott megszolalasnak nincse-
nek kozvetlen, imitativ mintai sem az tjkori klasz-
szicizald vagy archaizdld, sem pedig az antik
gorog-romai, vagy ¢épp régi keleti koltészetben,’
mégis bizonyos hatdsok — a nyelv és hagyomany
egymast tételez6 kolcsonodsségének elvén —
ohatatlanul felfedezhetéek ebben a latszolag el6z-
ménytelen versbeszédben. Simon életmivét
mindamellett, hogy kortarsaihoz hasonldan a
»nagy, egzisztencidlis érdek( kérdésfelvetésnek
valamint a fiktivitas jatékanak kettossége hatja
at”,!% szovegeinek kompozicidjat és szcenikdjat
dontden a — képlékeny és poliszémikus — mitosz,!!
esztétikai dramaisdagat és beszédmodalitasat
tekintve pedig a — kimondas szenvedéseként és
szenvedélyeként, az érzékin-tuli szinreviteleként
felfogott — patosz hatarozza meg.!? Vagyis egy
olyan alkotoi szemlélet és gyakorlat, metafizika és
ethosz, amelynek kimerithetetlen taptalaja és
(érték)tavlata leginkabb az — archaikus tarsadal-
mak képzetkoreiben fellelhet6 — kozmikus-cikli-
kus id6ismétlodés, az anakikloszisz, azaz az 6rok
visszatérés konceptusaban és az ehhez kapcsolodo
muvel6déstorténeti anyag megérzékité megeleve-
nitésének vagyaban jelolhetdi ki, és amely ebbdl
(is) kovetkezden a mitikus sziizséket, toposzokat
recitalo-reciklalo, iterativ mod atsajatitd ajra-
irasként regisztralhato.

Mindemellett azonban ahogy arra — Simon
kanonikus statuszanak dillemaival, talnyomoéan
pozitiv, konszezus uralta recepcidjaval €s lirai élet-
miuvet tartalmazo kiadvannyal kapcsolatban —
Mizsur Daniel is kitér, kérdéses, hogy ,irodalomér-

8 HALMAI Tamas, Enigma és konfesszio, Alfold 2021/6, 74.

® MARTON L4szl6, Az igei dllitmdny, Elet és Irodalom,
1997/22,12.

10 MARGOCSY Istvan, Irodalomtirténészi vizio a kéltészet
allapotardl, Alfold 2000/2, 32.

' BLUMENBERG, Hans, A mitosz valdsdgfogalma és hatoereje
= Hajotores nézdvel, ford. KIRALY Edit, Atlantisz, Buda-
pest, 2006, 140.

12 SCHILLER, Friedrich, A patetikusrol = Mivészet- és torte-
nelemfilozdfiai irdsok, ford. MESTERHAZY Miklds — PAPP
Zoltan, Atlantisz, Budapest, 2005, 129-154.

13 ELIADE, Mircea, Az 676k visszatérés mitosza, ford. PASZTOR
Péter, Helikon Kiadod, Budapest, 2023, 116.
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téstink mit tud kezdeni az els6 két kotet oriasi
muveltséganyagot sokszor eredeti nyelvd idéze-
tekkel, alluzidokkal megmozgatd poétikajaval,
valamint az olvasoi 6romszerzés és megértés utja-
ban all¢ effektusaival. Az antikvitas és az archai-
kus kulturak nemcsak inspiracids forrasai ezek-
nek a koteteknek: az eredetmitoszok és mitologé-
mak totalitasigényd, ujraird kozvetitése inkabb
elégitik ki a klasszika-filologus érdeklodését, mint
a versolvasoét.”* Bar a felvetés olvasasesztétikai-
hermeneutikai korlatokként felmeriil6 implikacioi
konnyedén belathatoak, Hegediis Benjamin Jutas
éppen ezzel polemizalva amellett érvel, hogy ez a
fajta koltészet sziikségképpen egy elid6zg, a text-
ualis egymasbafonodasokat szétszalazo befogadoi
magatartast iranyoz eld, mint fogalmaz: ,egy a
szoveg érzékiségét kiiktatd poétikaval van dol-
gunk, melynek szépsége stilisztikai kiforrotsaga-
ban rejlik.”’> Egy olyan koltészettel, mely raadasul
nem pusztan a megannyi utalast és fragmentumot
rejto hermetizmusa révén valik nagy eréfeszitése-
ket igényl6en megkozelithetdvé, hanem tobbek
kozott azért is, mert az egyes versek részleteikben
bizonyos értelemben idézhetetlenek, ugyanis —
ahogy Janossy Lajos ¢€leslatéoan megjegyzi — ,ha
mégis megtesszik, a kivalasztott sorokbdl szignal
lesz, félreértett minta, a szerves egészbol vett élet-
telen preparatum.”'® Az emlitetteket figyelembe
véve talan éppen ezek a(z) — eltérd értelmezdi
kozosségek és masfajta irodalomszocializacids
olvasoi elvarasrendek szamara nehez(ebb)en hoz-
zaférheto — Simon Balazs alig tiz évet felolel6, am
sokkalta termékenyebb lirdjanak olyan megkiilon-
bozteto €s jellegado sajatsagai, amelyek magya-
raztul szolgalhatnak — kivételeket leszamitott —
,mell6zottségére”, de amelyek viszont az olvasdsi
szokasaink ¢€s esztétikai elofeltevéseink tjraérté-
sére és atértékelésére 0sztonoz(het)nek.

Ilyen markans vonasként tarthatjuk szamon
példanak okaért a Simon-versek (6n)reflexiv vara-
kozas- és faggatozasjellegt poétikai alapallasat, az
analizald és kommentald beszédmodot, a legin-
kabb angolszasz koltészeti tradiciobodl ismerheto
dramai monolégok mufaji mintazatanak felfoko-

4 MI1zSUR Daniel, Uzolso esély?, litera.hu, 2021. 07. 24. web:
https://litera.hu/magazin/kritika/utolso-esely.html
(Letoltés ideje: 2024. 01. 14.)

15 HEGEDUS Benjamin Jutas, Mitoszok és telepélmeny,

dunszt.sk, 2021. 06. 23. web: https://dunszt.sk/2021/

08/23/mitoszok-es-telepelmeny/ (Letoltés ideje: 2024.

01.14.)

JANossy Lajos, Koltészet és valosdag (utész) = SIMON, Lm.,

694.

zott hangoltsagat, a tropoldgiai szuggesztivitast,!”
a hasonlatok retorikai kitiintetettségét és ehhez
kapcsoldddan a (mitoszokra is jellemzd) koriilirds
eljarasat,'® a dikciot szervezo ,egymondatos oria-
sivek erejét”,' vagy €épp a — Marton Laszlo életraj-
zi adalékokat is felelevenito visszaemlékezésében
emlitett — nagylélegzetd versmondat és a megne-
vezéssel egyiittjard, varatlan dramaisag” kettd-
sét.?’ A palyaiven végigvonuld poétikai-retorikai
karakterisztikak mellett ugyanakkor bizonyos
tematikai-motivikai, esztétikai-kompoziciondlis,
nyelvi magatartasbeli finomhangolasokban tetten
érhet6 elmozdulasok mentén mégis szakaszolha-
tonak tlnik ez a kovetkezetesen alakuld életmi.!
A kivételesen nagy bolcseleti-klasszikafilologiai,
az antik gorog-latin és zsido-keresztény kulturalis
hagyomanyok maveltséganyagat mozgato korai
szakasz (Minerva baglyar faggarom mégis, 1992,
Nimrod, 1994; A mi lakomdnk — Lectisternium,1996)
is, melynek torekvéseit egy nem kevésbé eruditiv,
am sokkalta kiérleltebb, letisztultabb és — Iéptéké-
ben is — takarékosabb megszdlalasmod valtotta
fel, mely — az életrajzi torténésektdl sem fiiggetle-
nil — a gydsz és végességtapasztalat (Makdir,
1997), valamint a hétkoznapi életvildg dolgainak
és észleleteinek (A terep, 1998; Péelddul a galamb,
2000) érzékeny és érzéki koltdi transzformacidjat
viszi szinre. Posztumusz kozreadott verseskotete
(Haldlgondola, 2003), valamint naploregénye
(Parafakonyv, 2002) és elbeszélései (A masik mon-
dat, 2008) egy még megannyi alakuldsi irdnyt és
lehet6ség mutato, befejezetlenségében is befeje-
zett oeuvre zarkovei.??

7 ZOLTAN Gébor, Folydszéveg, Alfold 2021/6, 78.

18 A hasonlat (eskon) és hasonldsag torténeti-diszkurziv
funkcidjahoz, valamint a kolcsonzéssel, az eltéréssel, a
helyettesitéssel és a kimeritg koriilirassal valé kapcso-
latdhoz lasd: RICOEUR, Paul, Az é16 metafora, ford. FOL-
DES GyOrgyi, Osiris, Budapest, 2006, 40-47, 257-276.

Y Ha bilincsbe zdrod magad, megerdsodik a kreativitds” - G.
Istvin Liszloval Afra Janos beszélger, Alfold 2023/4, 35.

2 MARTON Lasz19, , Finom a hal’, idézdjelben, Alfold 2021/6, 59.

2 Ehhez a Simon Balazs életrajzatdl is fiiggetlenithetetlen
szakaszoldshoz ldsd: JANOSSY, L 7., 669-695.

22 Simon koltészetének egyik hatdstorténeti kapcsoldda-

saként emliti az Gsszegydjtott verseit szemlézé Bedecs

Laszlo a kétezres évek masodik felében szervez6dd

Telep-csoport néhdny tagjat (pl. Krusovszky Dénes,

Simon Marton, Szabd Marcell és Nemes Z. Marid), akik

felfedezték maguknak ezt a poétikat, ,hiszen 6k mind-

nydjan egy Ujfajta komolyséagra, vagyis a jatékossag elle-
nében a patoszmentes, mégis tragizald, a személyes
sebekrdl, traumakrdl, megoldhatatlan problémakrodl
beszélni tudo koltéi nyelv megtaldldsara torekedtek.”
BEDECS Laszlo, Alig egy kilo, Alfold 2022/9, 104.
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Ennek a mar fellépésekor is megejtéen hata-
rozott koltdi dntudatnak és ,helyzeten-kivili
hangnak”® a célirdnyossagat markirozza a debii-
talas is, hiszen a Minerva baglyat faggatom mégis
(1992) mar cimével is utal az emlitett kulturalisan
idegen referenciabazisra, masrészt kijeldli — és a
modositd szo altal nyomatékositja — nemcsak az
egyes versek, hanem kis tulzassal az egész Simon-
koltészet hagyomanyhoz vald viszonyulasat és a
hiabavaldsagok ellenére is akaratos (nyelvi) maga-
tartasat. A Prologus nyitociklus egyik, Testamentum
cimu szovege jollehet félreismerhetetlenil alanyi
megszolalasmodrol zanuskodik, mégis onmagat
egy letlnt vilag kozvetitdjeként allitja elg, ezzel
prefiguralva a kotet — ilyen értelemben, a szerep-
helyzetek felsokszorzodasa altal is — (el)személy-
telenitett, az egységes lirai szubjektum sajat és
idegen relacidjaban megképzodd beszédpozicio-
jat: ,Garatom sebe lett a kozéppont, / Beledmlik,
amit kimondani nem tud — / Rég holt hangok
szoknek a sebbdl, / Tavoli népek tancat lejti a
nyelvem: / Mondataik égetik egyre a torkom, /
Szajam mélyére zuhantam — / Eletiik a belSlem
fakado / Vérfiggonyon at latom, amig / El nem
fogy a nyelvem.” (11-12.) A sériilt hangképzd szer-
vekhez kot6dé személyes (ki)mondds képtelensé-
gétitt a ,rég holt hangok” kérlelhetetlen szokése,
tehat ,mégis-artikulacidja” valtja fel, egy olyan

23 KUKORELLY Endre, , és latta / Kopjara tizve fejet, amirol /
Kotk mossik le a vért” = U, Kedvenxc, Pécs, Jelenkor,
1996, 129-131.

mozgasként metaforizalt nyelvvé, mely a pre_
modern tarsadalmak archetipikus képzetkoreihez
vald visszatérést mutatja fel: ,Mar messzi jutot-
tam, idegen népek / Nyelvét tanulom. / Messze
talan anya var, / Idegen népek tanca a sebzett hus-
ban.” (12.) Innen nyilik meg az a paratlanul gazdag
¢s letaglozdan nagy horderejli szovegvilag, mely
kiilonb6z6 kulturalis tradiciok mitoszait (helle-
nizmus, judaizmus stb.) és antik irodalmi el§képet
(Vergilius, Ovidius stb.) megidézve és ujrairva,
megannyi alakmason (Héraklész, Arion, Orfeus,
Dante, stb.), a romantikus életfilozofia (Nietzsche)
és a modern dialogusbolcselet (Buber) sziirjén
keresztiil igyekszik ismét megtaldlni a mérték-
ado-kozmikus tavlatokat.?*

Talan nem talzas azt allitani, hogy az els6
kotetnél is kiterjedtebb és elmélyiiltebb korszak-
¢és korpuszismeretrdl ad szamot Simon Baldzs
masodik miive, a rendhagy6 pastiche-technikat
alkalmazoé és mafajat tekintve akkoriban parat-
lannak mondhat6 Nimrod (1994) cimi eposz,
amely azon tdl, hogy a hellenizmustdl az — apa,
Simon Roébert hires orientalista arab forditasainak
hatasatis mutato — okori Kelet felé val6 elmozdu-

24 Simon Balazs korai koltészetének mitikus, foként az
atvaltozasok szerepfelsokszorozo szinrevetelként felfo-
gott préteuszi jellegérol és weodresi parhuzamairdl lasd:
SZEPES Erika, Proteusz visszatérese, ligetmuhely.com,
1994. 11. 29. web: https://ligetmuhely.com/liget/sze-
pes-erika-proteusz-visszaterese/ (Letoltés ideje: 2023.
01.15))

Fotok: Kemenes Henriette
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last tette lathatdva, leginkabb abban a torekvés-
ben jelolhetd ki, ,hogy a filologiai kommentarok
révén egyszerre hitelesitse és megsokszorozza a
koltemények muvészeti hatdsat”,?> vagyis hogy
egy sajatos technikaval montazsolja 6ssze Nimrod
heroikus alakjat. Janossy Lajos a kotet cimének
hagyomanyvonatkozasait is értelmezve eképp ir
errdl az epikus vallalkozasrdl: ,Nimrod, a legen-
das, tobb forrasbodl szarmaztatott hds, a Teremtés
konyvében Kam leszarmazottja, Mikeas konyvé-
ben Assziria kiralya, akinek alakja rokonsagot
mutat Gilgamesével, neve a Babilonban tisztelt
hdboru és vadaszat istenére, Ninurtara vagy
Nimutrara utal, a megfoghatatlan, egyben a meg-
kertilhetetlen tranzitzonajaban lesz Nimrod epo-
sza a felejto emlékezet, a vékonyuld hagyomanyu-
tak mérfoldkove. Simon Balazs mlve midezt teté-
zi azzal, hogy Nimrod a latomasaiban, mintegy a
]ovobe emlékezve, Abrahdm sziiletésének tanu-
sagtevoje, amivel nem csupan a szévegen beliil, de
vilagképében is a zsidd tradicio felé tesz életre
sz0106 lépéseket a kolto.” 2

Ugyanakkor az sem allithatd, hogy teljes
mértékben eltavolodott volna az antik gorog-ro-
mai (szokds)kultura forrasvidékétdl. A platdni
symposiont ¢és egy kilonleges romai engesztelo
szertartast idézo A mi lakomdnk — Lectisternium
(1996) ,mondatversei” bar bizonyos mértékig még
taplalkoznak és megtartjak a mar tobb izben emli-

25 MARTON, I 7., 60.
26 JANOSSY, I 7., 683.
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tett mavelodésszerkezeti horizontot, beszédmo-
dalitasa és vallomasos megszolalasa mégis sok-
kalta inkabb valamifajta szemlél6do, az ,iiresség
arcat hordozo szdrabirhatatlan” targyakat is
kikérdez6 rezignaltsag jellemzi, amely a(z) — élet-
rajz ismeretében — betegségtol és végességtol mint
egyre kozeledo létlehetoségektol sem fliggetlenit-
het6. Ahogy Vitéz Gyorgy fogalmaz: ,a kolto tudja,
hogy a lectisternium jelentése: halotti tor az oke-
resztény kultaraban. Szinte minden szovege
meditacio, az elviselhet6 fajdalom kamarazenéje,
a pasztellkodon keresztiil észlelt kozvetlen kiil-
s6-belsd vilag targyait, személyeit bucsuztato tre-
nodia.”? Ennek a ,vég-felé-valo-1étnek” talan az
egyik —higgadtsaga ellenére vagy épp annak okan
— legmegrazobb megnyilatkozasa a kotet zaréda-
rabja, Az idohatar (440.), mely mar kiilonbségtevd,
a cim Osszetételi tagjainak inverziv feliitésével és
az azt koveto felsorolassal is ramutat a koltoi
beszéd targyanak de facto elképzelhetetlen, folya-
matosan kozeledo, am soha el nem érkezo 0ssze-
téveszthetetlen massagara: ,Nem egyszera hata-
rid6, / Valami sokkal élesebb, nem / Jelzi példaul
csenevész / Erddsav, sziklak, sorompo, / Orizet,
csak eljon, minta”. Az enjambementek és a sorvé-
gi névelok, kotdszavak hasznalata, valamint az
alarendel6 mondatszerkesztés Simon koltészeté-
nek esetében nagyon is kovetkezetesnek mondha-
tok, és nemcsak a kimondas gesztusanak akar
megszakaddssal fenyegetd nehézségét és igényét

2 VITEZ Gyorgy, Simon Baldzs | A mi lakomdnk — lectis-
ternium, 1997/5,116.



jelolhetik, hanem az egyes verssorok jelentés-
pluralizalo jellegét is kidomboritjak. Minthogy a
sajat haldl nem tanusithato, igy a szoveg sem
nevezheti meg azt az (rt, ami koril a versbeszéd
gravital, csak sejtetheti azt, ennek eszkozéil pedig
a koriiliras — hasonlatokkal operald és azokat
tovabbflizve kibont6 — retorikajat alkalmazza:
,Tolvaj éjszaka, egy fojtott / Allathang a tyakdlak
kozil, / Gazdatlan, idegen, amilyet / Egyszer hal-
lani, karomhang és / Metsz6fogé, ahogy kitép egy
kis / Darabka hust a haz kortil, és”. Amikor pedig
mar egy metaforikus azonositassal rogziilni
latszana a jelentés, az is egy hasonlit6 alakzatban
oldddik fel: ,Tatong majd az a fekete hij, mint / Egy
barlang, és senki nem megy ki, / Hullamot vet, és
orvénylik veliink, / Ahogy egy seb, amig kiég, ami
/ Utana lesz, mintha egy fal tuloldalan,” Azonban
minden megfeleltetési kisérlet ellenére a végesség
eredend6 massaga csak egy nem identikus és nem
identifikalhato alteritasként, egy lényegi eltérés-
ként adddhat az ember szamara: , Arnyékban még,
hiaba ugyanaz a / Fold, egy masik orszagé, ahova
csak / Egy elképzelhetetlen égoaldozat / Utan,
tisztan engednek be.”

A végesség mellett a lehetséges és lehetetlen
kozott oszcillalo gyasz nagyszabdsu és megrendi-
t0 szinreviteleként tekinthetiink a kolto Makdir
(1997) cimd kotetére, melynek elsé ciklusa Simon
Balazs életveszélyes agymutétének viszontagsa-
gairol szol meglepd fesztelenséggel és nyelvi
letisztultsaggal,?® mig a masodik ciklus az anya,
Prileszky Csilla elvesztésének felfoghatatlan ese-
ményét kozvetiti hasonlé hangnemben. Mint
ahogy azt Raba Gyorgy megjegyzi: ,Ez a magas
koltészet telt hangja, a megszolitort hangja, a
szora birt kivételes alkalom, kiemelkedés mind a
koznapi sziirkeségbol, mind a kulturdlis ihletkor-
bdl, nevezhetjiik akar romantikus egzaltacionak,
ugy, ahogy a koltészetrdl vallott folfogasat ebben
a kotetében Simon Balazs két versfiizérben is
megvalositotta.”? Az eképp jellemzett versbe-
széd egy eklatans példaja a Makdir a gydsz cim(
szoveg is, mely ennek az olthatatlan, ,égeto, per-
zseld”, csillapodd majd Gjbol el6tord lelkiallapot-
nak a jellemzését, a Masik potolhatatlan hianya-
nak, végtelen tavollétének kinalja érzékletes
megjelenitését: ,fonn a Nap furdja sistereg, /

28 Herczeg Akos az elsé ciklus egyik kiemelten fontos ver-
sének kivald, Simon poétikajanak dsszetettségét felmu-
tatd elemzését adja. HERCZEG Akos, Simon Baldzs: Az
6ltézdben, 2022/11, 929-933.

2 RABA Gyorgy, Egy korszerditlen kiltészer onigazolasa,
Holmi, 1998/9, 1334.

Atftrja lassan minden szervemet a / Gyasz, a
haztetd az olvadt aszfalttal, / Le-fol jarkal valaki,
kaftanja szurok, / Szakdlla hofehér, tudom, a
gyasz, ami / Vakit, ahogy a Nap, az Ej, hamu-és /
Fémszind, a gydsz valami erjedés, egy / Kalyha
tetején, olykor fellobban, / Folragyog, hasit, aztan
csondben, / Mélyen huzddik, mint az égett bér, /
Szottyad, rancosodik, rohad, az id6 / Nélkiile
makdir.” (474-475.) Simon Baldzs szugessztiv, am
mégis kovetkezetes tropoldgiai épitkezést muta-
td szoképei, valamint talalé hasonlatai a gyasz
sajatosan ismétlodo tapasztalataval szembesite-
nek, a kimondhatdsag és kimondhatatlansag
kozotti fesziiltség eréterében fejtik ki hatasukat,
egyszersmind pedig nagy mértékd belso figye-
lemrol tanaskodnak.

Ez a felfokozott — a kinti impulzusok hatasara
befelé¢ iranyuld — reflexivitas jellemzi a negyedik
kotet korpuszat is, melyben a koltéi nyelv altal a
hétkoznapisagok mas fénytorésbe keriilnek, a
mindennapi észleletek atlényegiilnek és eseten-
ként kozmikus tavlatok nyilnak meg. A zerep
(1998) — ahogy Racz Péter fogalmaz — ,végil is
ismerds, a hétkoznap dzsungele: gyerekkor, egy
bolt, egy szoba, az otthon, szomszédok, kapualj, a
test, hangok, évszakok. Simon Baldzs nem csupa-
szitja le a terepet, hanem mindazt lattatni akarja
olvasojaval, amit maga is lat, s azt az utat is, ame-
lyen eljut a felismert Osszefiiggésekig.”* Ilyen
osszefliggések feltarulasat kozvetiti az —~ évszak
toposz altal az elmuldst is megidéz6 — Osz cimu
darab. A besz€l6 tekintetét ,a fészer palatetejére”,
a ,hullambdadogra” és a rajta lathato ,,rozsdabarna
levéltakarora”, majd az abban ,sétalé macskara”,
végiil pedig a fa ,r6t koronajara” és a tavolabb
lathato repkényen 1év6 ,pokhaléra” szegezi, hogy
aztan err6l a megfigyelési lancolat végén allo
szottesrol az emlékezet belso terepén felbukkano
jelenségekre asszocidljon a véget eldrevetitod
természeti képig: ,Eszembe jut a lathatatlan csil-
lagtérkép / Fenn az északi félgombon valahol, /A
Pegazus, a hattyu és a Gyik / Ahogy f6lém hajol-
nak tobb szaz éves / Fényiikkel, mint az a sarga-
szo0ld fadag, / Ami mar nem vet arnyékot, és /
Barmire, amit valaha mondtam, / Sapadt igenjik
szital” (563.)

Ezek a vég kozelségét és a sors elkeriilhetet-
lenségét eldlegezo sapadt igenek szitalnak Simon
Balazs még ¢letében utolso megjelent kotetére, a
Példaul a galambra (2000), mely az addigi lirai
torekvések poétikai kiérlelodéseként, valamint

30 RACZ Péter, Szép versek, Elet és Irodalom, 1999/43, 14.
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a mitikust a vilagiassal, a szentet a profannal ele-
gyit6 tematikak és megszolalasmdédok hangsu-
lyossa valasaként értékelhetdk. Az irasmd f6 és
szemléltetésiil valasztott motivuma a galamb,
melynek invencidzus ujrairasaival, de- és remito-
logizacidjval a kolto tehermentesiti ezt a kultdr-
torténetileg terhelt toposzt, egyszersmind pedig
kitagitja annak jelentésmezejét. A Simon Balazs
altal megjelenitett galambok a hagyomanyos kép-
zetekkel ellentétben inkabb ,hatalmas tirilékda-
cokon 1ild6géld, lomha, lila fény madarak, akarha
elfajzott utddai a néhaiknak. Inkabb a bomlas, a
romlas képei, a nehézkedés foglyai.”*' Ennek a
megmasithatatlan tudata feldli nehézkedésnek
mementdja posztumusz kiadvanya is, az 1997
Osze ¢és 2000 december kozott keletkezett verse-
ket tartalmazo, Muranyi Yvett altal sajto ala ren-
dezett Haldlgondola (2003), melynek ,kronologi-
kus ive a masodik agymutét idopontjatdl, a két
Sziirke-vers kozil kezdi kirajzolni a kotet masodik
részének valaszhullimat, ami azonban terjedel-

3 JANOSSY, L. 1., 692.

mében és sulyaban nem valasziv vagy lefelé hajlo
visszaérés, hanem végsé folivelés — a szovegek
»gradicsnak lécek lerakva az égig.« A kotet jelzofé-
nyei és tajékozodasi pontjai a nagy halalversek”,*
melyek a rezignalt szamvetés delejezo szolamai.

Bar bizonyosnak tetszhet, hogy egy koltészet
lényegi poétikai értékeit és Osszetéveszthetetlen
nyelvi erényeit az egyes szovegekkel valo értelme-
z0-beleérzo parbeszéd eseményszerd atélésében
tapasztalhatjuk csak meg €s ismerhetjiik csak fel
igazan, mégis reményeink fuzzik ahhoz, hogy az
itt felvazolt, konkrét miveket csak részleteiben
érinto értekezés képes volt — ha még oly hianyo-
san is, de — érzékeltetni Simon Balazs ((jra)olva-
sasra érdemes lirdjanak néhany — olykor csak
komoly archeoldgiai munka aran felszinre hozha-
td — jelentdségteljes és egyeditd aspektusat. Egy
olyan liraét, melynek (vissz)hangjai az 6rok visz-
szatéréstdl a végességig és végességtdl az 6rok
visszatérésig rezegnek tovabb, ad infinitum.

32 G.Istvan Laszld, Urolso lakoma, Jelenkor, 2003/12,1221.

,Sok fiatallal prébaltam megismertetni

az alkotas gyonyoriiségét,
a szavak hatalmat, siker éilményeét.

Az egyiittjatszas oromét! A legboldogabb

akkor voltam, ha lattam a fiatal lelkek
kitarulkozasat... Tagadhatatlan, hogy
én is sokat kaptam toéliik, foleg fiatalos
szellemet, rugalmassagot.”

(Hajdu Géza)

A 322 oldalas, tobb szaz fotot tartalmazo konyv megrendelheto
a holnap2015@gmail.com cimen.




Tankoé Andrea

A ranc gyermekei

|44

Tankd Andrea nem mindennapi érzékenységgel beszél olyan, gyakran nehezen
megkdzelithetd témakrdl, mint mélyszegénység, analfabetizmus vagy korai
iskolaelhagyas, és az ezekbdl fakadd tarsadalmi kiszolgdltatottsag és kirekesztés,

a gyerekvallalds kérdése, abortusz, rasszizmus és elditéletek. Azaz a marginalizalt cigdny
kozosségek hétkdznapi megprdbaltatasairdl jelenlink Romanidjaban. A szerzd szocidlis
munkdsként és 6nkéntesként szerzett tapasztalataira épitkezik, igy a sz6vegek még
emberkdzelibbé és hitelesebbé valnak az olvasé szdmara, hiszen valds eseményeket
és napjainkban is égetSen aktudlis problémakat taglalnak. A kétet mégsem egyszer(i
napldjegyzet. Tankd bravirosan vegyit liraisagot a prézai szévegekbe, a taj-

és karakterleirasok alkalmdval szinte megelevenedik a cigdnytelephez vezetd saros
utca, valyoghdz bejdrata f6lé akasztott pokrdc, az livegszildnkok és a mindig fazd,
csupasz gyereklabak, amiknek zokniban és cip8ben lenne a helyiik. Ebben a tajban

a tél itélet, nem évszak, és nemcsak az dregek arcat tlik meg mély rancok. A fehér

és fekete nem egyszer( szinek, hanem a legélesebb hatar. Ez a kdtet a nélkiil6zésrdl
és az Orok nincsrdl szol. De ahol az egyiittérzés és a valds segitségnyujtas talalkozik,
ott sok minden szlilethet. Még remény és szépirodalom is.

A Holnap Konyvek ujdonsaga, a 2022. évi Tabéry Géza novellapdlydzat nyertesének elsd kotete!
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A HOLNAP KONYVEK UJDONSAGA

Hamarosan a konyvesboltokban

. Magyari Sara

Tandem

Sajtotorténeti kuriozumkeént tekinthetiink a Tandem rovatra, hiszen két
folyoiratban is futott. Tortént, hogy miutan 2020 decemberében Bihar Megye
Tanacsa a kézjobb érdekében felszamolta onallo kulturalis intézményként

a Varad kulturalis folygiratot, a megkezdett tandemrepiilés landolas helyett par
héttel kés6bb mar az Ujvaradban folytatédott — megtortént a levegében

az atstartolas.

Magyari Sara rovatgazda a human tudomanyok szamos kivalésagat nyerte

meg e rendhagyod formajua k6zos gondolkodasra, szerte a Karpat-medencébol,
konyviink mégis hangsulyosan partiumi-bansagi, hiszen a szerzék tobbsége
ebben a régioban él és dolgozik. Hasonlé modon, tematikai hangsulyok is
megfigyelhetoek, hiszen az el6z6 kotetéhez, a Takazashoz hasonléan a szerzo
sziviigyét jelentik a nyelvészettel, az anyanyelvhasznalattal kapcsolatos témak,
tovabba ezittal sem feledkezett meg a masik, altala is megélt, s kutatott
élethelyzetrol: a szorvanylét kihivasairol. Gondolatébreszt6é olvasmanyokat,
igényes értekezéseket, de nem tudomanyos szévegeket kinal ez az 6tven
szovegpar.
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