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Danielisz tanar
ur oroksege

Iparos ember fianak fontos az iskolazottsag,
vélekedett a nagyszalontai fésismester, Danielisz
Endre, mikor a kis Endrét — ki a felvidéki cipszer
gyOkerl csaladban harmadikként viselte e nevet
—beiratta az elsé osztalyba. A mtanyagok elterje-
désének koszonheti a hajduvaros, hogy egy tigyes
kezu iparos helyett ma attol a kozosségi csticsér-
telmiségitdl bucsuzhat, akinek életére és munkas-
sagara a fordulatokban gazdag sokoldalusag volt
jellemzd. Aki kozel 100. életévéig gazdagitotta a
varosban az Arany-kultuszt, volt a helyes anya-
nyelvhasznadlat elkotelezett harcosa és mivelgje,
jarult hozza tanarként, iskolai pszichologusként
generaciok sora felneveléséhez, pallérozodasahoz.

Tandr ur, a kultirmindenes — hogy a vele par
esztendeje késziilt életat beszélgetés cimét idéz-
ziik, publikacioi hosszu listdja mellett batorsaga-
val is kitlint a maga koraban. Az 6tvenes évektdl a
Securitate gyakran vegzalta, vagy probalta beszer-
vezni, édesszajusaga ismeretében csokoladétorta-
val is probaltak lekenyerezni. Egyszer a nagyvaradi
vasutallomdason vették Orizetbe, s vitték kihallga-
tasokra, mikor hazatért Bukarestbdl, ahol arrol
tartott el6adast, hogy Arany Janos jol beszélt
romanul. Az egytittmiikddni nem akar¢ irodalom-
torténészt, aki felemelte a szavat a foldrajzi nevek
magyar formdjanak hasznalata mellett, 1965-ben
az Arany emlékmuzeumbdl el is tavolitottak.
Sajatos modon a magyar allambiztonsagiak figyel-
mét is felkeltette kiterjedt levelezéseivel.

E szikar és szellemes ember hosszu és teljes
¢letet élt, a kisvarosi millioben gazdag és valtoza-
tos muvet hagyva maga utan. Nem voltak szamara
csabitdak a nagyvarosok, az anyaorszag egyetemi
katedrai, szerkesztdségei. Otthon maradt, ott dol-
gozott. Nem hasznaltidegen szavakat, mégis kife-
jezd és pompas volt minden mondata. Nem tudta,
mi az internet, irdgépen potyogtetett, s mobil sem
jart soha a kezében, mégis gazdag kapcsolati halo-
val birt, sokakkal levelezve. Palyaja legfontosabb
sikere az lehet, ha szeretett Szalontdjan hozza
hasonl6 szellemiségu fiatalok 1épnek a helyébe,
¢ltetve, tovabborokitve a Tandr ur szellemiségét.
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[Katona Agota
Muaholdak

1.

A napon, amikor rdjottem, nagybetis
gonosz nincs, de én vagyok a holdja,
inkvizitorok akartak tivegbe zarni.
Az eretnekségtol sosem féltem.

A pohar aljan kékkovek, mérget
iszom. Folyékonyan beszélik

az itéletet. A személykozi hidegfrontok
hatasa alatt hogyan kell kihordani

az ellenkezést? Mint a démoninak
hitt Lilith, nyelek és nyelek.

2.

A vers az egyetlen emberi
megnyilatkozas, melyet eddig nem
tort kerékbe a logika, mégis forog.
Bolygorendszerek mozgasat idézi.
Osztondket nem szolgalok. Haléval
boritom az ingerszegény foldet,
lepedével takarom el a Hold
feluletét. Er6t nyerek, sériilt
reaktorbol sugarzik, belolem.

Irodalom

Kozteri rozsak, mint egy

KATONA AGOTA (1989,
Balassagyarmat) Az ELTE

esztétika—magyar szakin Nem arulom el, kik a nagybetis kedvenc
végzett. Verset és prozat koltoim. Az egyik gotikus vizkopd, a masik

ir, kollazsokat készit. Elsg gothos szokokut, bezarkozott egy romba valaha.
kotete: Kezderben, mégis A szerveim kozott, a kozzé tett szenvedélyek
vihar, Fiatal Irok Szovet- koztéri rozsdiban, mint egy friss ravatalon,

sége, 2021. ott vannak a kedveltjeim. Beépiiltek a husba.

A zenehallgatds intimitasat sem tarom fel,
Polyhymnia helyett poliritmika, €s satani,
kellemes hangkozok. Ha elarulndm

az élvezetek helyét, olyan lenne, mintha
egy nyilvanoshaz ablakat tarogatnam,
néven nevezve a hosszu orrt férjeket.
Micsoda véletlen, hogy az egyik az enyém.
Feleslegesen, tulvilagian nyilik a kurvak
birodalma el6tt a rozsa, mindet szeretem,
nevezzek bar agy, Candy, Queen Victoria
vagy Crimson Joy. A lazrdzsa atiit a bordn,
élvezem, masok szamara tovises, nincs neve,
nevenincs, N. N. —ilyen tehat az élvezetem.



Hold vagy délibab

El kellene ajaindékoznom mindent,
ami fennkolt, versszépségu vert csipke.
Nem val6 hozzam, agyis szemfedot
varrok bel6le. De mit tegyek a sotét
fantaziammal? Ha elképzelt koltoket
oOlelek, akik még meg sem sziilettek,
lekésem Gket, mint aki tlszereti

a kilagozott foldet. Ha elképzelt
emberekkel értek csak szot, érdekeik
utan nem szaladdkkal, elvész a jelenbeli
nyelv, az egynyari viragok tobbsége,
csipkézett levéllel, szallo viragporral,

a légzéssel mint tettel, el.

Egy egitest hatasai

A Hold egy versben vagy pénzérme
vagy Oriilt no, eredetileg franciaul.
Angolul inkabb sziz, aki hideg
fénnyel aztatja el a szerencsésebb
fekvésu szobakat. Az agyi erekben
hajok indulnak egyre sotétebb uti célok
felé. Fontos eleme az atvaltozasnak

a szembdl kivert alom, és te tetted ez,
Hold. Az tidvozlégy Marian kiviil
mas érv nem jut eszembe, abbol sem
a teljes szoveg, csak a kozépkori
visszhang, amit 6sanyaim ismertek,
0k, akik a nyugtalansagot fel tudtak
oldani egy jol idozitett szertartasban.
Vagy egyszerten ¢€s szliziesen

a legmélyebb vérbe menekiiltek.

Varosi patak, nincs hid

Montaigne essz€itdl nem szaradhat
ki az egyetlen cserép levendulam,
mas oka lehet, nem az olvasas
miatt elfelejtett esti 6zonviz,

sem a paratlanul hagyott orchideak,
a léggyokerekkel kiszolgaltatottak.

Cserepes az ajkam az olvasas miatt.
Elfelejtek inni. A varos teriiletén
feltoro patak medrét betonozzak,
vizet terelnek, eros az aramlat.

Ki¢ lehet a kéz, ami megfog?



A sorok elterelnek. Szédulok.
Elképzelem, ahogy odaszaladok
a legkozelebbi patakhoz,

¢és végre leiszom magam.

Nem fejezem be az olvasast,
sivatagelme zsirpapiron,
megsemmisiti feltételeit.
Elterel6dik, akar a vizfolyasok,
képzelt vizbe meriti a levendulajat,
forrasra talal és lapoz, mintha nem
tudna, hogy fantazia nélkil
érintethetetlen a latvany.



Benedek Szabolcs

Megtomni a hatizsakot,

Az egész ugy kezdddott, hogy amint kilép-
tiink a haz kapujan, meglattalak az épilet sarkan
acsorogni. Szédiilni kezdtem, mint mindig, amikor
az egekbe szokik a vérnyomasom, néhany masod-
percre a falnak kellett timaszkodnom, hogy ne
vagaddjak el. Ereztem, hogy a pofam langol, gondo-
lom, a fejem is langvoros lett. A tobbiek ebbol sze-
rencsére semmit nem vettek észre, mert 6k is
veled voltak elfoglalva. En azért figyeltem Gket. Az
volt az arcukra irva, hogy vajon mit keres itt ez a
no. llyenkor, fényes nappal, napsugaras délelott.

Mar bocs, hogy ezzel a szarsaggal jovok, és
hidd el, hogy nekem aztan még csak hasonlé sem
volt a fejemben, épp eléggé megvolt a bajom anél-
kil is, de pontosan ott alltdl, ahol a kurvak szok-
tak. A feleségem és a gyerekeim azon csodalkoz-
tak, hogy ez né most miért van itt. Az autéban
valamelyikiik tett is egy hiilye megjegyzést (talan
a fiam, de annyira dekoncentralt voltam, hogy
nem tudtam rendesen odafigyelni), hogy ,na mi
van, ennek meg nem szoltak, hogy lejart a mun-
kaidg, nem jottek érte, vagy mi a franc torténhe-
tett”.

Mondom, nekem eszembe se jutott ez, az jart
a fejemben, hogy mit csinalsz itt, hogy keriilsz ide,
¢s mi ez az egeész.

Elég gyakran szoktak a haz sarkanal prostik
alldogalni, leginkabb este és éjszaka. Miniszok-
nyaban tamasztjak a haz falat, vagy f6l-ala masz-
kalnak az utcasarkon, és minden egyes autdba,
amelyik bekanyarodik a mellékutcaba, belebamul-
nak, kozben elérehajolnak, hogy a dekoltazsukon
keresztil kivillanjon a csocsiik. Ez igy megy évti-
zedek ota. Némelyikre nem lehet mast mondani,
mint hogy szerencsétlenek, ranézek a vastagon
bepuderezett arcukra, és jobb nem is belegondol-
ni, hany évesek lehetnek. A tobbségiik joval fiata-
labb, mint a lanyom.

De lécci, ezen tényleg ne haborodj fol, eszem
agaban sincs téged hozzajuk hasonlitani, csupan
megjegyeztem, hogy a csaladom kiszurt, és miutan
a kovetkez6 utcandl kimentem a jobbrol érkezo
auto el¢, a feleségem meg is jegyezte, hogy azért

amennyire lehet

nem figyeltem oda, mert az a kurva jart az eszem-
ben.

Gondolhatod, hogy eshetett nekem is.

Kiakadhatsz, kiabalhatsz, mérges lehetsz, de
én is legalabb ennyire dithonghetek, mert az a
biidGs nagy helyzet, hogy azért nem adtam meg az
elsObbséget, és azért johetett belém az a masik
autd, mert kurvara —bocs, nem igy akartam mon-
dani: szdéval, rohadtul nem oda figyeltem. A vér-
nyomasom az egekben volt, a fejem liktetett, a
szivem majdnem kiugrott a helyébdl, azt se tud-
tam, hol vagyok, mit csinalok, csak mentem elore
gépiesen, a megszokott rutinmozdulatokkal, nem
néztem se jobbra, se balra, és arra eszméltem, hogy
puff, belém jott oldalrodl egy autd. Neki volt elsbb-

sége. Maskor, ha én jovok abbodl az iranybdl, szin-
tén anyazni szoktam, amikor annal a saroknal
bevagnak elém. Tobbnyire azt hiszik, hogy ott
els6bbségiik van, pedig ez nem igaz, nincs maci-
sajt, a jobbkézszabaly van érvényben. Olyankor én
is dudalok, mutogatok, €s kijon bel6lem minden-
féle autds agresszio.

Macisajtnak az ,Elsébbség adas kotelezo”
tablat hivjak az autds szlengben, mivel ugy néz ki,
akar egy csucsara allitott macisajt, haromszog
alaky, piros a széle, a kozepe meg fehér. A férjed
sose nevezte igy?

J6, a volt férjed, bocs. Nem akartalak megsér-
teni.

Az autd eleje oldalt 6sszegylrodott, vihetem
a szervizbe. Nem sériilt meg szerencsére senki, a



sérulés is javithatd, kicserélik azt az oldalsé
karosszérialemezt, vagy mit tudom ¢én, de tobb
szazezerbe fog keriilni. Rdaddsul a masik autoban
esett kart is az én biztositasombdl rendezik, ugy-
hogy annak a dijat is meg fogjak emelni. Az is
bosszant, hogy lassan harminc éve van jogositva-
nyom, de még soha nem is koccantam. Ezzel
ugrottis a bonusz a biztositasban.

Ha fél masodperccel késobb kovetkezik be az
utkozeés, ott jonnek belénk, ahol a feleségem az
anydsiilésen iilt. Vagy ahol hatul a fiam szokott
tilni. Inkabb nem gondolok bele, akkor mi lett
volna. Igazabdl szerencsésen megusztuk a dolgot.
Leszamitva, hogy azoéta all a bal odahaza, egész
hétvégén orditoztunk egymassal. Mostanra untam
meg, buszra szalltam, és eljottem ide, azért is, hogy
megkérdezzem, hogy mégis, mi volt ez az egész. Az
tizenetekre nem valaszoltal, pedig lattam, hogy
olvastad Oket, és amikor hivtalak, nem voltal haj-
land¢ folvenni.

Ha tudni akarod — bar tisztaban vagyok vele,
hogy nem szeretsz ilyenekrdl hallani — kirandulni
indultunk éppen. Mostansag ritka alkalom, amikor
kimozdul egyiitt a csalad. Idejét se tudom, mikor
tortént legutobb ilyen. A gyerekek nagyok, én pedig
annak idején, iskolas koromban, éveken keresztiil
minden hdnapban a természetjard szakkor kereté-
ben jartam az erdéket és a hegyeket, ugyhogy
nekem ebbdl akkor egy életre elegem lett. De a
lanyom elkezdte mondogatni, hogy annyi a tanul-
nival6 a vizsgaidészakban, hogy legalabb egy
napra muszaj a szo szoros értelmében kicsit kiszel-
16ztetni a fejét, agyhogy nekivagtunk. Nem jutot-
tunk messzire, mivel te ott tamasztottad a sarkon
az éptilet falat, én meg nem adtam meg az els6bb-
séget, az autonak annyi, onnantdl ment az ordito-
zas, a lanyom inkabb el is hazott a baratngjéhez
tanulni, a fiam pedig magara zarta az ajtdt, és fol-
hangositotta a TikTokot. Végiil leléptem én is.

Ja, hat én bambultam el, de az is igaz, hogy ha
nem bukkansz fel, nem kalandoznak el a gondola-
taim, és odafigyelek a jobbrol jovo forgalomra.

Manapsag azinterneten két kattintassal meg
lehet talalni barkinek a cimét. Ez vilagos, azt
viszont valtozatlanul nem értem, mi a francot
kerestél a hazunk sarkanal szombaton reggel.

Amint észrevettelek, igyekeztem mieldbb
betilni az autdba, de annyit igy is érzékeltem, hogy
nem vagy jo borben. Bocs, nem akarlak ezzel is
piszkalni, de most is leri rdlad, hogy tiszta ideg
vagy. Zizegsz, sapadt vagy, remegsz, hol kiabalsz,

hol meg elkezdesz zokogni. Tortént valami? Vagyis
mi a fene tortént?

Miféle szokasos dolgok? Es ez a rendetlenség
is... Arohadt életbe, legalabb az iires tivegeket meg
az Osszegylrt sorosdobozokat levihetnéd. Ne
legyél ennyire igénytelen, hogy akar valami alkesz-
nél, hegyekben allnak nalad az tivegek. A cefresza-
got meg mar a gangon ¢éreztem. Végigpidltad az
elmult istentudja hany napot?

Nem csesztetni akarlak, hanem felrdzni, hogy
szedd 6ssze magad. Es megtudni Vegre hogy
kertiltél tegnap reggel a hazunkhoz, amin én agy
meglepodtem, hogy Osszetortem a csaladi autot,
aminek folyomanyaként ugrott a kirandulas, a
hétvégét pedig végigveszekedtiik.

Egyszerten szeretném tudni, mi az abra.

Azért, mert engem is érint, és egyaltalan nem
azért, mert gyava vagyok. Ezzel minden egyes
veszekedésnél el6hozakodsz, de mit ne mondjak,
kezd unalmas lenni, nem is kicsit. Van némi
koziink egymdshoz, tgyhogy a dolgaid jo részében
én is érintve vagyok. Es lécci ne szemrehdanyasnak
vedd megint, ez puszta tény. Fogalmam sincs,
miként viszonyuljak akar a szituhoz, akar hozzad,
ha nem tudom, hogy akkor most mi a fene van.

Jo, figyelj, igazad van, nem kell mindenaron
beszélni. Nem kényszeritelek. Akkor mondom én
tovabb.

Az 6sszetort autd nyoman végigiivoltoztik a
hétvégét a feleségemmel. Mindenféle régi sérelem
el6kertilt megint. Tobbek kozott az is, hogy én egy
antiszocialis, magamnak valé alak vagyok, aki
menthetetleniil bele van gubdzva a sajat dolgaiba,
¢s mindenki jobban jart volna, ha nincsen csala-
dom. Mert nekem nem szamit mas, csak az, ami
nekem fontos, minden mast leszarok. Es az is
lehet, hogy tal azon, hogy latott téged a sarkon
alldogalni, a feleségem valamit sejthet, mert aztis
mondta, hogy tisztaban van vele, hogy van vala-
kim. Nem is egyszer, talan kétszer vagy haromszor
is széba hozta. En persze tagadtam ezerrel, és
igyekeztem masfelé terelni a témat.

Az egyik haverom mondta, hogy a feleségek
megérzik. Ot egy cimbordja dllanddan arra intette,
hogy odahaza az utolsé leheletéig tagadja, hogy
szeretGje van. Még ha a bizonyitékok egyértelmii-
ek is, és a spanyol inkvizicié kinozza, akkor se
ismerje el. Aztan a haverom mégse birta tovabb, és
egy Oszinteségi rohamaban odaallt a felesége elé,



¢és bevallott mindent. Aki nekiesett, hogy ezt most
miért kellett, 6 eddig is tisztaban volt vele, de
most, hogy elmondta, ez teljesen 4j szitu, aminek
valas lesz a vége. Ha tovabbra is titokban tartotta
volna, megusszak.

A végére kezdtem én is beporogni, ugyhogy
szintén orditozni kezdtem. Azt, hogy mennyire
tele a tokom azzal, hogy évek dta én vagyok a
rosszfid, akivel allanddan baj van, aki egy feliile-
tes, 1€ha, életképtelen alak, akinek nem is kellett
volna gyerek, mert ugyse torodik velik. Elegem
van abbdl - mondtam, vagyis orditottam a felesé-
gemnek —, hogy csak a negativ dolgokat latja mar
bennem, azokat is jocskan folnagyitva. Lehet,
hogy észre se veszi, mi mindent szur oda, de idon-
ként ugy tudom érezni magamat tdlilk, mintha
tomeggyilkos lennék.

Ekkor nagy meglepetésemre kozbeszolt a
fiam: ,,Apanak igaza van, anya, mostanaban csak a
rossz dolgokat veszed észre benne. Amugy meg
lehet, hogy mindenkinek az volna a jobb, ha elval-
natok, mert akkor legalabb csond lenne és nyuga-
lom, és nektek is helyreallna a lelki békétek, meg

nyugton hagynatok benniinket s a hiilyeségeitek-
kel”

A feleségemnél ez csak olaj volt a tdzre.
Ahelyett, hogy elgondolkodott volna azon, hogy
ha a gyerek is igy latja, akkor abban tényleg lehet
valami, még inkabb folhergelte magat. Ma, vasar-
nap mar ott tartottunk, hogy az ebédnél eggyel
kevesebb teritéket tett ki. Az én helyem iiresen
tatongott az asztalnadl, és amikor rakérdeztem, a
nejem flegman odavagta, hogy ha zabalhatnékom
van, keressek valakit, aki f6z ram. Egyébként meg
— tette hozza — tuti, hogy nem taldlok még egy
olyan hiilyét, aki hosszu tavon szoéba all velem,
mert egy ennyire élhetetlen, maganak vald pasas
nem kellhet egyetlen nének sem. Eddig is 6 volt az
egyetlen, aki képes engem hosszabb idon keresztiil
elviselni. Ami, ugy néz ki, oltari nagy huilyeség volt
arészérdl is.

Ennél a pontndl fogtam a hatizsakomat, meg-
tomtem, amennyire lehet (latod, nem tal nagy
darab, nem koltozésre tervezték), és eljottem. Egy
darabig bolyongtam a varosban, ¢s tanakodtam,
hova menjek. F6lhivtam a haveromat, nem hazha-
tom-e meg magamat nala, de hit 6 meg nemrég
koltozott a sokadik albérletébe, ami az eddigiek-
nél is kisebb, okkal mondta, hogy ndla nem férek
el. Meglett férfiak vagyunk, ki-ki a sajat rigolyaival
¢s faszsagaival, nem alhatunk egy agyban, de még
egy szobaban sem.

Fogtam magam, és eljottem hozzad.

Mar akkor akartam mondani, amikor el0szor
itt jartam, hogy képzeld, a pszicholdgus, akihez
sok éve jartam, szintén egy ilyen klasszikus, régi
bérhazban rendelt, és egyik este, ahogy jottem el
tole, lattam, hogy a szomszédban egy par takarit.
Annak a lakasnak az ablakai is a gangra nyiltak,
kint mar eléggé besotétedett, odabent megégetta
villany, agyhogy tisztan lathattam mindent.
Felujitas utani takaritas lehetett, mert a lakas tires
volt, csak l1étrak, vodrok, partvisok és felmosoron-
gyok voltak mindenfelé. A par pedig teljesen pucér.
Egy csaj meg egy pasas. Nem viccelek: anyaszilt
meztelentil vakargattak le a parkettardl a festék-
pottyoket és suvickoltak a nyilaszarok kereteit.
Annyira sziirrealis volt az egész, meg hat mi taga-
das, a csaj jol is nézett ki, ugyhogy perceken
keresztiil bamultam Sket. Aztan a csaj megerez—
hette, hogy kukkolok, mert felém fordult, és szolt
a pasijanak, aki odajott az ablakhoz, megkocog-
tatta az tiveget, ¢s elkezdett integetni.

Nem, nem azt, hogy tlinjek a picsdba, hanem
hlvogatott hogy menjek befelé. En viszont bere-
zeltem és elhuztam.

Nem hiszem, hogy a fickd verekedni akart,
vagy ilyesmi, nem ez volt az arcara irva. Lehet,
hogy csak meg szerettek volna kinalni egy sorrel,
vagy mit tudom én. Vagy be akartak venni egy har-
mas buliba? Esetleg a fickd arra gerjedt, hogy nézi,
ahogy mas dugja a ndjét? Vagy nekem kellett
volna néznem 6ket? Azt se értettem, hogy a fené-
be nem esik le nekik, hogy ha odakint, a gangon
sOtét van, az 6 lakasuk viszont ki van vilagitva,
figgony meg sehol, mindenki premier planban
lathatja a pucérkodasukat.

Lehet, hogy pont ez volt a cél. Ki tudja, mir6l
maradtam le.

Vilagéletemben pardztam mindenen. Példaul
mindig is ugy gondoltam, hogy ha egy dolognak
tobb lehetséges kimenetele van, akkor a legrosz-
szabb fog bekovetkezni. Es elére szorongtam olyas-
min is, ami végil nem is kovetkezett be. Gyerek-
koromban az volt az allandé félelmem, hogy felrob-
ban a hazunk. A varosunkban tortént mar gazrob-
banas, és amikor a nyari vakacio alatt egyediil tiltem
a lakasban, attdl rettegtem, hogy a mi hazunk is a
levegobe ropiil. Folyton szimatoltam a Iépcséhaz-
ban, érzek-e gazszagot. De ezt nem mondtam el
anyaméknak, mert attdl is tartottam, hogy majd
leszidnak, hogy ilyeneken agyalok, ahelyett, hogy
értelmes dolgokkal foglalkoznék.
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A vérnyomdasomrdl is régota sejtettem, hogy
magas, néha olyan voros volt a pofam, hogy a fele-
ségem azt kérdezgette, mi a franc bajom van,
mindjart agyvérzést kapok. A doki is azt mondta,
hogy probaljak meg kevesebbet szorongani, a szi-
vemnek ¢és a vérnyomasomnak is artok vele.
Kiilonben is, minek szorongok, amikor megvan
mindenem? Van lakdsom, csaladom, pénzem, alla-
som, lehet, hogy nem minden fenékig tejfel, masok
azonban nalam ezerszer nehezebb helyzetben
vannak. Akkor meg mi a fenén stresszelem
magam?

Konnytl ezt mondani! Ezek a dolgok javarészt
egyetlen hajszalon fiiggenek. De én amugy se
konkrétan valamin szorongok. Hanem 4ltalaban
az ¢let miatt.

Egyrészt a sajat életem miatt. Hogy mit
csesztem el eddig, és még mit fogok. Hogy kinek
mit mondtam, és mit nem. Mit csindltam meg, mit
nem, és mit nem kellett volna csindlnom. Masrészt
meg az egész vilag a szorongasra és a félelmekre
van berendezkedve. Hidba megy a duma, hogy keep
smiling meg keep calm, és tanuld meg szeretni 6n-
magadat, engedd el a stresszt, meg ilyenek, kozben
évrol évre kihirdetik, hany tizedmasodpercre
vagyunk a vilagvégétdl, mennyi aktualisan a kar-
bonlabnyomunk, és hany hét alatt zabaltuk fol a
Fold egész évre érvényes készletét. A politika is a
szorongdsra épit: félj ettdl meg amattdl, mert
amaz egy rohadék és rosszat akar neked, vagy ha
amazoktol nem félsz, akkor viszont félj téliink,
mert mi biztosan kicsinalunk. Es utalj is minden-
kit, aki mast gondol, mint te, mert 6 is utdl, és ha 6
kerekedik feliil, neked lesz még szarabb.

Az egész létiink az egzisztencidlis szorongas-
ra van berendezkedve. Az emberiség a vallasokon
¢s a filozofian keresztiil évezredek ota keresi az
¢let értelmét, de mostandra eljutott odaig, hogy
foloslegesen, mert nincs. Egyetlen gombnyomas-
sal el tudjuk pusztitani a vildgot, s6t még azt a
kurva gombot se kell megnyomni, anélkiil is szisz-
tematikusan romba dontiink mindent. Leginkabb

sajat magunkat. Hat van igy értelme barminek is?

Na, mindegy, elkalandoztam kicsit. Ott tar-
tottunk, hogy 0sszetdrtem a kocsit.

Nem, dehogy vadollak, az én hiilyeségem
volt, oda kellett volna figyelnem a jobbkezes utca-
ra, de mindegy, 1épjiink rajta tul. Azt aruld mar el
végre, hogy mit kerestél tegnap reggel a hazunk
sarkanal, az épiiletnek tamaszkodva.

Fol akartal csengetni? Beszélni akartal velem,
vagy esetleg a feleségemmel? Es ha igen, mi a fenét
mondtal volna?

Csak latni akartal? Benniinket, egytitt? Vagy
engem?

Fol akartad mérni, milyen a viszony koztem
és a feleségem kozott? Azért, mert tudni akartad,
hol van az életemben a helyed?

De miért nem hiszed mar el végre, hogy fon-
tos vagy nekem? Latod, most is eljottem hozzad.

Anyamékhoz nem mehetek. Le, vidékre?
Egyetlen porcikdmmal se vagyom az ilyesmire.

Szoéval, aludhatok nalad? Legalabb ma. Aztan
meglatjuk a tobbit.

Hat, figyelj, holnap haza kell mennem. Lega-
labb annyi iddre, amig elintézem a kocsit. Miel6bb
szervizbe kell vinni, a biztositasi dolgok miatt is.
El6re borsodzik a hatam az ilyen tigyek intézésé-
tdl, de hat muszdj megcsindlni. Na mindegy, ez
még kicsit odébb van, egyel6re nem akarok foglal-
kozni vele. Hadd 6leljelek meg most inkabb jo szo-
rosan.

Segitek Osszepakolni. Adsz egy folosleges
nejlonszatyrot? Beledobalom az tivegeket meg a

dobozokat, ha gondolod, le is viszem a kukakba.

Feltolthetem a telefonomat?



Ando Réka
Ahol sok tulipan nyilik

A szomszédban lakik Arpi, 50-es éveinek a végén jarhat, nem tudom pontosan.
Azt tudom, hogy a hdz lassan a fejére omlik,

¢s csak egy féllabu macskdja van mar.

Talan el is varta, hogy mi, kicsik is Arpinak szdlitsuk.

Es az is meglehet, hogy azdta fel sem ismer minket,

mert a szesz igy marja szét lassan a tudatot;

vagy szimplan a maganyba zakkanhatott bele.

Sokszor rakoszonok az utcan, és 6 azt mondja, J6 napot vagy Tiszteletem.
Meg a multkor j6 par toltelék szarmat is a kezébe nyomtam,

hogy 6 is tudja, a Jézuska megsziiletett,

¢és ugy nézett ram, mintha most koltdztem volna a szomszédba.

Amit viszont imadok benne, hogy megkdszoni. Csillognak a szemei,

nem szégyelli a nyomort, amit egyediil visz tovabb.

Mindig a Paff, a bivs sarkanyt dalolta nekiink,

meg kicsufolta a Trei culori cunosc pe lume-t is, mintha mi tudtuk volna, mi az,
aztan meg ugy nevetett, mint valami elmebeteg,

mar akkor sem voltak fogai,

és ezért megijedtiink tdle.

Szegényt ott hagytuk.

Most mar tudom, be lehetett ragva akkor is.

Az apja is rendes ember volt. Ketten laktak a hazban,

de mar vagy 10 éve annak, hogy meghalt.

Azt se tudom, voltunk-e a temetésen, vagy hogy volt-e egyaltalan temetés,
mert mégis mibol lett volna? I[ll[l
Sok gyerekkori csiny kotédik a romhoz meg hozzajuk,

mert mi tolik loptunk viragot minden tavasszal,

és amig élt az apa, sokszor figyeltiik meg, mikor mennek el otthonrdl,

és csak ugy bementiink hozzajuk szétnézni

a sok porno- meg divatmagazin kozott, amit 6k

valdszintleg gyujtosnak hasznaltak,

mi meg parat még haza is vittiink beldliik, hogy késébb

a sziilok talaljak meg,

és nem arultuk el, honnan vannak.

Mert mi ilyen merészek voltunk.

Meg mert akkor azt hittiik, gazdagok vagy gydjtogetok. Tévedtink:

azt hittik, viccbdl jarta esernyonek tamaszkodva a falut az oreg,

hogy mi ldssuk, és kuncogjunk rajta.

Es kozben minden cigicsikket felszedett a jardarol,

meg mar évek ota lejart bolti kalacsot tartottak a szekrény tetején.

De még ennek ellenére is 6k voltak a kedvenceink.

Mdsokhoz is osontunk be, de kizavartak, mert A mi hdzunk nem muzeum.
Sehol sem éreztiik ezt a tulvilagit, amit Arpi¢knal,

sem pedig azt az adrenalint, hogy egy gyagyas férfi részegen fusson utanunk,
¢és kozben olyan hangokat adjon ki magabol, mint a szornyetegek.
Sajatjaikként szerettek minket, és mi is 6ket.

Ha mdsvalaki lenn€k, irigykednék magunkra,

hidnyolnam Arpit és az apjat a gyerekkorombdl.



Irodalom

ANDO REKA a nagyvaradi
Partiumi Keresztény Egye-
tem Magyar-Angol Nyelv
és Irodalom szakos hall-
gatdja. A csalad a min-
dene és a tizenegy macs-
kaja és két kutyaja. Meg a
mintas zoknik és trapéz-
nacik.

Es szerintem, ha a mi utcanknak feladata van, az az, hogy

Arpit egyben otthon tudja, ameddig csak lehet. Legalabb ennyi.
Hazavigye, agyba fektesse

¢s betakarja a kozel szazéves dunyhaval,

amikor az egyik htivos éjjelen majd megint a godorbe borul a biciklivel.
Es aztan hagyja, hogy masnap ebbdl az egészbdl semmire se emlékezzen.

A 2023, évi Kortars hangon irodalmi palydzaton
az Ujvarad folyoirat lapdijaban reészesiilt irds.



Harryette Mullen
Levedlett bor — Shedding Skin

Lehantani a régi, heges bort
(régi durva cucc, nem kell mar
lecsupaszitom magam
kicsuszom beldle

elhagyom)

Megvalok az elhalt pikkelyektdl
a foldre poccintem az elszaradt bort

Levedlem a keménységet
sebezhet6 anyagga
hamlasztom a rétegeket

Egy 4jlatasmodért
szétpislogom a régi szemhéjakat.

A sziklahoz do6rgol6dzom
ujra gyengéd leszek

[ha katasztrofalis
az arcborod] - [if your Irodalom
complexion is a mess]

HARRYEttE MULLEN (sz.
1953) amerikai koltd, iro-

ha katasztrofalis az arcb6rod dalomtorténész, a Los An-

geles-i University of Ca-
lifornia tanara, kilenc ver-
seskotet és nyolc esszé-
kotet szerzoje.

a mi elixiriink csodas bort igéz
fellebbezésed megbabonaz, imad
hechizando con crema dermoblanqueadora

amit mi drulunk, az a megvilagosodas.
ami nem kevesebb, mint maga a szépség
miota latni a s6tétben

azt, ami a koszba rejtve ragyog

csokiszint fekete

vidd a négercsokot vissza Afrikaba
belemartottak egy tartalyba

a kelekdtya csokoladégyarba’

szint kaptunk a feketeségben

a melanin 6r6k ntianszot ad

bar a ritmus nem valasz a rakra

a palacsinta sapadt a vaj megrohad



I

[elég az érzelgosségbol]
- [up from slobbery]

elég az érzelgbsségbol
meno tulzasokbol
fekete talpak verik
aritmust a sikatorban

jenki sertésszelet

a késednek, a villadon
adagnyi szabadsagod
PhilmaYork-ban

ha megszakadsz sincs hercehurca,
a varosi tér ingadozik
felértékelodik az infrastruktura
érj fel tires lapatodig

se mocsar se stabil 6romlany

a ¢s6dor szol nincs tobb kanca
maganhangzok elmosodott lomhalmaza
dadogd, soha t6bbé haborut

GYUKICS GABOR forditdsai



—Magdiiii! Az istenmarjat nem megmontam,
hogy a cstirkeeleséget ne tegyed a kamraba, na —
kidltotta Janiba kifele a konyha iranyaban.

— Az nem cslirkeétek, édesapam — vagott a
szavaba Abelka, a kamaszfiu. — Esztan én esztet
fogom reggelizni, csakhogy tuggya maga es.

— Mit6? Eszte? Hat mi ez te? Buzacsepue,
vagy mi?

— Zappehej, édesapam, zappehej - felelte
udvariasan Abelka. — Bémonta a tévé es hogy egés-
séges.

Janiba forgatta jobbra-balra a kis tasakot,
beleszagolt, s megvonta a vallat.

—Hatigazad van, hogy nem csiirkeeledel, met
ezt a cstirkék se ennék meg. Se ize, se blze. S hogy
fogod ezt megenni, he? Kiszérom neked s te felcsi-
pegeted, vagy mi?

—Tejbe ke asztatni édesapam, ha milyen biiti
maga, mint egy hokkedli. Még esse tuggya. N¢, las-
sae milyen szépen megdagad a tejbe?

— Semmi bizodalmam nincs benne, télem
asztan dagadhat. S amit bicskaval nem kell elvag-
ni, azt én a szajamba nem veszem, de még a som-
lyai marja kedviért se.

— Na, kdstojjasza meg, megldssa milyen jo! -
er6skodott tovabb Abelka.

Janiba kelletlentil belekanalazott a tanyérba,
szajaba tomott egy adag zabpelyhet.

— A keservit... — morogta, s gyorsan vett még
egy kanallal.

— A keservit héééjj! - mondta mostmar egész
érthetéen. — Hat ez bizon erdsst jo te!

S azzal csak tdmte magaba a pasztava azott
pelyhet, himmogott, s pederte a bajszat erGsen
oromiben.

Csatlos Lorant

Zabpehely

— Azt a keservit! — kurjantotta most mar
olyba hangosan hogy Magdinéni is ijedten dugta
be a fejét a konyhdba.

—Mivan Jani?

De Janiba mar nem latott, nem hallott, s fala-
kat megremegtet6 hangerdvel folytatta.

— A keservit, de j6 ez a zappehej, Magdi!

S ahogy ezt kiszodlta a szdjan, izlel6bimboi
tancra perdiiltek, és az izek kavalkadja kis szines
buborékok formajaban bugyogott ki Janiba
szajabol és jatékos orvényként formalodott
szivarvannya. Janiba se volt rest, rapattant a szi-
nes ivre mint egy paripara, s harsogta rendiiletle-
nil.

— A keservit, Magdi. En tobbet ma nem eszem
se szalonnat, se kolbaszt, csakis zappehejt.

A szivarvanyon lovagolva Janiba maris ati-
velt a disznopajta felett, s természetfeletti kaca-
gassal nézett le az dcska takolmanyra. Szemei
valoszinttleniil hatalmasra ndéttek, s karjai
mint egy gumibabnak megnyualtak, egészen
le a szivarvany tetejébdl, a disznopajta ajtajaig,
ahol csak megrantotta reteszt, s kitarta széle-
sen.

— Mennyetek, fussatok, hogy a medve egye ki
a beleteket, mer én tobbé disznydt nem eszem,
csak zappehejt. A keservit.
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A kové valt Magdi asszony, éppen csak félre
tudott szokni a hirtelen megiramodo kocak eldl.

— Micsinalsz, Jani?! Mege vagy bolondulva?

Abelka, aki ezt a rettenetet elinditotta, csak
allt ott a zabpelyhes kanallal a kezében, moccanni
sem mert, csak riadtan forgatta a szemét jobbra s
balra a nagy pusztulasban.

De Janiba nem hallotta Magdinénit. Ordogi
hahotaval lovagolt tova a szivarvanyon, s eddigre
kunkori bajsza is ugy megnoétt, hogy ostorként
hasznalva a szomszédok diszndit is szépen sorban
kiszabaditotta, és kergette ki a mezore.

— Zappeheijt! Zappehejt ide nekem az 6ssze-
set! A keservit!

Szaladt az egész szomszédsag zabpehelyért,
s tejért. Vették el a lovak eldl, s fejték gyorsan a
teheneket, de Janiba mind felfalta s egyre nagyobb
lett. Csak a csizmdja volt akkora, mint a Bariczék

fabudija.

—Plébanos ur! Plébanos ur! Janibanak zappe-
hejrohamja van! - visitotta a templom el6tt elsza-
ladva Baricz néni, tudvan hogy itt a falusi doktor
mar nem segithet, magasabb partfogokhoz kell
folyamodni.

A plébanos csak annyit latott a papilak eme-
leti ablakabol, hogy ott egy gigantikus méretd
posztonadragos lab elhalad. Kihajolt az ablakon, s

még latta, ahogy a nadrag gazdaja egyszerre négy
hazat atlépve halad kifele a hatarba.

— Esvaaaan - rikoltotta oda a harangozonak.
Esvaaaan! Verjedsze férre a harangot, me erdst
nagy a baj!

Megkondult a harang, de Janiba addigra mar
a gabonataroldkat vette sorra, s hambarrél ham-
barra szedte 0ssze a zabot, s tomte hatalmas szdja
barlangjaba az 6sszetodult falu szeme lattara,
csak ugy nyersen.

— A keserviiiit — tivoltotte megint, de ez mar
aligha volt értheto beszéd, inkabb artikulalatlan
bombdlés, hogy még a lidércek is elmenekiiltek
tole.

Szekeres Ferko meg is ragadott egy vasvillats
nagybdtran probalta védeni a falu tartalékat, de
még egy likat se tudott szurni a hatalmas gumi-
csizman, mert Janiba csak rugott egyett, s Ferko
ugy repilt at harom cstr felett mint a csicsai bom-
bazd, s nyikkant akkorat a Fazekasék kertjében,
hogy még a somlyai marja kezében is felsirt a
jézuska.

Janiba ekkor felegyenesedett, széjjelnézett, s
harom-négy szanto6foldet atlépve elindult a
havas fel¢, de azt is csupan harom Iépéssel meg-
maszva végleg eltiint a haldlra rémult falusiak
szeme eldl.

S becsiiletszavamra igy volt, na.



Vasas Tamas
tisztaszoba

mégis csak az allott hugyszag a szent olvaso sziluettjében,
az szamit. az lenne a képen isten ¢€s a lelki szegények
varosa... what the fuck? mondja... /hatarvidék./

hajnalban lesz athato a repedezé alak,

finom mész, gyalu, az druva tett

theotokosz szobra.

de tobbé mar

nem

hasznalja a régi, zavaros szoképeket. viszont beszélni
tovabbra is beszél, és ha tudnad, milyeneket mond...
hogy ,hallod a legyeket a talcukrozott stitemények
koriil? 1atod az agylagyulasnak a faradt arcokra
kiul6 tiineteit? meg a napszamosok elneheziild
lépéseit, ahogy az éhes, moho szemeiket

a kishagod mackojanak susogd

fenékdomborulatara

meresztik?”

ezek is csak a régi, sztoikus erények
lenyomatai egy meggyotort testen,
ami most mar tényleg csak korpusz,
a lélek magassaganak jusz
rezisztendije.

Irodalom

de te a vérzésedre vezetsz

vissza minden napot, mar VASAS TAMAS (Debrecen,

az elso életet is onnan 1989) koltd, forditd, ze-

kell szamitani. nész, slammer. Stilusgya-
korlatok a kiabrandulds

nové valni... kortét enni... ez az anyasag nyelvtandra cimii verses-

tisztaszobdja, mint egy bejarat, mint kotete 2020-ban jelent

egy zart kapu, szabalytalanul meg a Napkat Kiadonal.

pulzal egy hervadt

koszoruba

tomve.

és vissza...



Covaciu Norbert

Alkonypir

Hogy elérjek addig a nem virt napsiitotte savig, Z.-ig
Moézes Attila

A.-ban sziilettem 1988 szeptemberében. Az
¢élet agy hozta, hogy a szerelmem is ebben az
évben sziiletett a szomszédos utcaban. A lakote-
lep mellé épitett jatszotéren eldontottik, hogy
egyutt fogjuk végigjarni az abécé betit.

C.varosban egyiitt jartunk ovodaba, s amikor
nagycsoportosok lettiink, megtortént az elsé csok.
Egy szerepet jatszottunk, 6 volt az elrabolt kiraly-
lany, én pedig a legkisebb kiralyfi, aki megmenti 6t
a sarkanytol. Mar az els6 proban tudtam, hogy az
el6adason, mikor ott lesz mindenkinek minden
rokona, nem csak latszatbdl fogom megcsokolni.
Hanem igazabdl, ugy, ahogyan a tévében lattam és
ahogy a szomszéd fit a baratnéjét a parkban: jobb

kezével er6sen belemarkol a lany fenekébe, bal
kezével a nyakatlagyan simogatja, egyszerre meg-
adva a lanynak a biztonsag €s a gyengédség érzé-
sét. En is igy tettem a szerelememmel. Nem lepo-
dott meg, 6 is legalabb annyira varta, mint én.
Nem igy Sarika néni, aki azonnal felrohant a szin-
padra, mindent ledllitott és elnézést kért a szulok-
t6l. Apam mindenki el6tt szinlelt felhaborodast
mutatott, otthon megveregette a vallam és annyit
mondott:

- Most mar tudom, hogy az én fiam vagy.

Nekem sem kellett tobb biztatas, masnap
nyilvanosan megfogtam szerelmem kezét a jat-
szotéren. Az 6 sziilei sem vették komolyan a sze-
relmiinket, csaladaink joban voltak, inkabb azon
aggodtak, hogy mi lesz majd, ha dsszevesziink.

D.-ben még mindig gyerekszerelem volt,
E.-ben kezdtiink felndni. A gondok E-ben kezd6d-
tek, éreztiik mi mar, hogy nem olyan a varos, mint
azeldtt, hirtelen rideg lett minden. Nem egyszeri-
bdl tortént, csak a felismerés jott gyorsan. E varos
polgarmesteri hivatala elott sétaltunk, berancigal-
tam a szerelmemet, felvonszoltam a hazassagkoto
terembe, az alpolgarmester allt kozépen, Fazekas
Miklos, két oldalt a sziileink. Egy gylr(t huztam
eld, nem mondhatott mast csak igent. G. felé
stoppoltunk, egy katonai terepjaro allt meg, beiil-
tiink hatra. G.-be a naszutunkat terveztik, de fél-
uton a tizedes kilokte a szerelememet, engem meg
elvitt szolgalatra. Mit tehettem volna?
Gépfegyverrel kényszeritettek.

Harom év mulva H. varosban talalkoztam a
szerelmemmel. Karcsu volt, mint mindig, hajat
levagatta rovidre, pedig tudta, hogy nekem tet-
szett ugy, ahogy volt, de ezt is megbocsatottam
volna neki. Csakhogy egy idegen férfi kezét fogta
a féutcan. Bamultak a kirakatokat. Joképu volt,
pénzes pasas, vastag aranynyaklanc mutatta tar-
sadalmi statuszat. A szerelmem észre sem vett.
Neszteleniil fordultam vissza utanuk, nehogy
meglasson:

- Miért, kirdlylany? - mormogtam az orrom
alatt, hogy szinte én is alig hallottam.

Kovettem Oket a varosokban, koszos hajlék-
talanszallokban huzddtam meg, egyik varosbol a
masikig vonatok vécéjében utaztam, mikozben 6k
limuzinnal furikaztak és draga szallodakban alud-
tak.

J.-ben tortént, hogy a szerelmem felkeresetta
szallon. Szégyelltem magam, azt, hogy mivé let-
tem, nem birtam a szemébe nézni. O kezével meg-
érintette az allam, felemelte a fejem, hogy talal-
kozzon a tekintetiink €s csak ennyit mondott:

- Bocsanat.

Ereztem, §szinte. Es azt is tudtam, hogy
ezentul nem fog elhagyni, mindig egyttt lesziink,
szeretni fogjuk egymast. Tudtam azt is, hogy meg
kellene kérdeznem, mi tortént kozottik a férjé-
vel, de ott, abban a pillanatban elhataroztam,



hogy soha nem fogok rakérdezni, ha akarja,
elmondja. Ragyogé napsiités volt aznap. Alltunk
az eperfa lombja alatt, arnyékot vetett az arcara,
nem birtam ellendllni, megcsdkoltam ugyanolyan
vehemensen és lagyan, ahogyan legel6szor a sze-
gényes lakotelepi 0voda szinpadan. Nem is tud-
tunk leallni, berancigaltuk egymast a kozelben
1évé park egyik szegletébe ¢€s alig birtunk egy-
massal betelni.

Sorban jottek a varosok, boldogok voltunk,
¢lveztiik az életet, azt vallottuk, hogy nem is olyan
nehéz ez, csak tudni kell, hogyan érdemes €lni. Es
szeretkeztink szinte mindenhol, ahol csak lehe-
tett. M. varosban tort fel belSliink el6szor a hia-
nyérzet.

Egy orvos vett fel minket. N6gyogyasz volt és
egy konferencidra tartott N.-be.

- Sajnos rossz hirt kell k6z6lném 6nokkel —
mondta rezignaltan — a magzat fejlédése leallt.

Sok id6t toltottiink N. varosban. A doki pro-
balt segltem de 6 sem isten — ezt mondta végiil,
csak igy siman: - En nem vagyok isten, nem tudok
segiteni.

- Széval ezért hagyott ott? — kérdeztem
inkabb magamtol, mint téle. Nem valaszolt, csak
egyfolytaban sirt.

A kovetkezo varosba egy pap vitt minket.
Amolyan vilagi pap volt, nem csak a tulvilagi létrol
lehetett vele beszélgetni. A szerelmemnek is
rokonszenves volt, beszélgetett is vele, pedig alta-
laban hallgat az autdban, legfeljebb velem besz¢l.
A tiszteletes felajanlotta, hogy bevisz minket a
varosba, egy temetésre kellett mennie a bazilika-
hoz, és annyira jot beszélgettiink, hogy meginvi-
talt minket is a torra. Minden pénziink rdment a
lombikra meg gydgyszerekre, napok 6ta nem
ettiink, elfogadtuk a meghivast. O tartotta a teme-
tést. Sokan voltak a templomban, mindenki feke-
tében. A szerelmemen térdig ér6 testhez simuld
ruha volt. Testéhez simult volna, ha nem fogyott
volna le, alig lehetett negyven kil6. De még igy is
kitanik az emberek koziil fekete, elegans kalapja-
val és kisirt szemével. Hairom koporsé van, mind-
egyik nyitva. Kozelebb megyiink. A szorongas,
amit érzek a torkomban, egyre nagyobb. Az elsé
koporsoban a szerelmem anyja fekszik, a maso-
dikban az apja, a harmadikban az én apam. Apam
olyan, mintha aludna, csak nem horkol. A legjobb
oltonye van rajta, oroszgalléros, azért ez a legjobb,
mert éltében nagyon keveset hordta, mindig azt

mondta, hogy nem kap leveg6t benne. A szerel-
mem sziileinek testrészei kiilon darabokban van-
nak behajitva a koporsoba. Autdbaleset.

- Atvészeljitk - mondom kicsit magamnak is,
nem csak neki a P. felé vezetd gyaloguton. Egyre
lassabban haladunk. Nehéz a lélegezniink, mintha
valami ratekeredett volna a nyakunkra. Azt mond-
ja, nem birja tovabb. Megall. A szemhéja rebeg ket-
t6t. Osszeesik. Mentd. Korhaz.

Hosszu pihenés utan indulok el R.-be. Nem
vagyok biztos abban, hogy érdemes, legsziveseb-
ben én is feladnam, csak tulsagosan gyava vagyok
az ongyilkossaghoz. K6z6s célunk volt eljutni Zs.-
be. A kezdetek kezdetén milyen szépen indult! Ki
gondolta volna, hogy ide jutok. Egyediil vagyok,
két dologbdl meritek csupdn, az egyik a makacssa-
gom, a masik, a szerelmemnek tett igéretem, hogy
egyutt eljutunk Zs.-be. Elviszem Zs.-be ¢€s szét-
szorom hamvait a kilenckanyarulata folyonal.

A napjaim egyhanguak. Reggel felkelek, gya-
logolok néhany orat, délben pihenek, délutan
ismét gyalogolok. Fiatal koromban szivesen fel-
vettek az autok, de mar megoregedtem, senki sem
kivancsi a vén pofamra. Es az emberek is masok
lettek, nem biznak a stoppoldban. A szerelmem-
mel mindig ingyen utaztunk, most ha meg is all
valaki, azt kérdi, hogy mennyit adok Zs.-ig?
Amikor halljak, hogy nincs pénzem, még ossze is
szidnak, vagy lekopnek. Ezért inkabb nem nyuj-
tom ki a kezem, haladok szépen, lassan, gyalogo-
san Zs. felé. Egyszer egy utkeresztezodésben talal-
koztam egy fiatal fiaval, eltévedt, E-be akart
menni, de Zs. felé¢ indult. Megosztotta velem az
ebédjét, én pedig elpanaszoltam, hogy senki sem
vesz fel és mar nem keresik a tarsasagom. Azt
mondta, hogy a szagom miatt. S. vagy Sz. korny¢é-
kén az embereknek mar van egy jellegzetes sza-
guk, amivel nem nagyon van mit kezdeni, ha par-
fumot hasznal az ember, csak rosszabb lesz, az
egyetlen megoldas, ha naponta haromszor fiirdik
— ezt javasolta. Rendes fia volt, utbaigazitottam,
remélem, tobbé nem téved el.

- Lehet, hogy igaza van, de haromszor fiirde-
ni, az én koromban, ugyan mdr, azt meg minek? —
mondtam magamnak, mikézben lassan haladtam
Zs. felé. Sovany kilométerkovek mellett 1épked-
tem. Zs. 22 kilométer. Puszta lett a taj, emberekkel
alig talalkozom. Zs. 13 kilométer. A fak kopaszok,
aNap lemendben. Zs. 8 kilométer. Egy sziklan kell
felmasznom. Zs. a hegyek kozott talalhato, a varos
masik végében egy hatalmas folydval. Lassan
haladok. Fajdalmas a jaras. Labamrol rég elkopott
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a cipd, talpamon bérkeményedések és tyuksze-
mek. Visszeres ¢és dagadt a vadlim. A bot, ami
segitségemiil szolgalt, vizholyagot tort mindkét
tenyeremre. Mindjart teljesen lenyugszik a Nap,
mikor felérek a koves szikla tetejére a kilométer-
kovon 4-et ir. Innen mar konnyebb lesz, lefelé
vezet az ut. De egy percre megallok. Mesebeli a t3j
innen fentrol. Sokan meséltek mar Zs.-r0l, de a
valdsagot egyikiik sem tudta megragadni. Nem is
félelmetes, inkabb kivanatos. Tudom, innen mar
nincs visszaut, ha elindulok ezen a lejton, akkor

nagyon hamar Zs.-ben leszek. Csak még egy pilla-
nat, még egy cseppnyi gyonyor, mielott beteljesi-
tem igéretemet szerelmemnek. A Nap mar majd-
nem teljesen lement, a szemben 1év6 hegycstucsok
hosszu arnyékokat vetnek a folyora. Gyorsan este-
ledik. Tudom, hogy ez a pillanat nem tarthat a vég-
telenségig, hamarosan elérkezek Zs.-be, a folyo-
hoz. A vizen tul kaszalé van, benne egy ember all.
Nem latom tisztan, lehet, hogy engem var. En
pedig atfogom ezt az egészet egyetlenegy pillan-
tassal.



Szenasi Miklos
Miszteriumjatek

imadkozz a menyéthez
ha éjszaka beoson hozzad
és torkon ragad

ne fajjon annyira

a rokat kérd

hogy bocsassa meg
amiért néha elfelejted
hol a helyed

0 tenger

nézz ki az ablakon

mi varunk rad

hogy eljojj

és itt kavarogj

a parkoldban

ahol nyaranta farmerben
és poloban

rugtad a labdat

és irigyelted azt aki
jart a balatonnal

most széles lombu fak
hajladoznak

mar nem ilnek 6reg
szivarok a padon
kartya sakk

itt nem jatszik senki
csak jonnek és mennek

Irodalom

de foleg mennek SZENASI MIKLOS (1967,
aki teheti Debrecen) lapszerkesztd-
elpalyazik innen ként és Gjsagiroként dol-
pedig nem lenne rossz hely gozik. Verset és prozat is
mar a hatodikrdl is elég ir. Fontosabb konyvei: A
messzire latni kert, Boszorkdnyos szé-
és aki a tizediken lakik phistoria, Keriilom a kony-
biztos lehet benne veket, hiszen julius van;
hogy erkélyére Sugdrhajtdisu nosztalgia.
nem dobnak csikket fentrdl Legutdébbi kotete: A Pa-
a roka maszik csak fel csirta utcai tarsashdz (Kor-
a hazfalon tars Szalon, 2020).

a menyét kopog be az ablakon
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Talalt fotok

ott vagy a képeken

ott vagyok én is

a régi szobakban
micsoda zene szolt
micsoda élet

micsoda idok
emlékszel még

hanyan laktak a hazban
hanyan aludtak
reggeliztek hanyan
nevettek néha

valami semmiségen
hanyan tervezték

hogy most mar végleg
elmennek innen

de maradtak

mert hova is mentek volna
aztan mint egy
annyiszor

félredobott regényben
végiill mindenki elkoltozott
ires albérlet a sziv
fiatal és 6rokre
aluloltozott

Kukucska Szabolcs

03:46

a tulélés eszkoze
pusztan a lélegzéssel

kisebb cimletekben ujratanulsz szeretni

a napéjegyenldség valtakozo szakaszai
ahogy a sz6l6skert 6nmagaba roskad

arcrandulasaidhoz irt névtelen nekrolog
az aszcendens viz jegyl szerepszemélyisége

6 hozza majd el az 6szt
ontorvényld mellkasaba zarva

megvigasztalhatatlan gesztusokban
hortenzia letépett szirmai
itt il a lelkiink
teljesen leigdzva



4:35

a beton puha és olvadt
madarak kimerevitett szarnyai kozt
izz6 nap agyagsarga sugara ébred

azt mondja maradj

¢jszaka majd ugyis
levetko6zol mindent

szélcsendben keresem
érkezésed nyomait

aleveg6 nem esik jol
kellene mas ami életben tart

4:56

artatlan
mint egy eziist hamutal
nyitas elott

az aluljaréban visszhangzo
szélbe takarozott testek

elsargult bor az ujjak végén
ez mar lehet
hogy tényleg tul sok

gyalog hazaérni
koriilbeliill huszonhat perc

vords padokrol lepattogott festék
karcst vasoszlopokon iivolt az éjszaka

01:44

a borre fény rakodik
lenyugvd nap toretlen gyotrelme

ahogy az évszakokat gydszolom
nem bant, de azért nyomot hagy

¢benfekete égbolton
madarraj tart dél felé

magammal hoztam
érintésed jéghartyas lenyomatat

a tévedések viszonylagos hasonldosaga

az a szempar
kisajatithatatlan

aznap rettentem meg el6szor



Demeny Peter

A bun ¢s az arnyeka

Nem tudom, valaki felvetette-e mar, de az
idok folyaman meggy6z6désemmé valt, hogy
Columbo 6satyja Fjodor Mihajlovics Doszto-
jevszkij, ez az 1821 és 1881 kozott élt orosz iro, a
vilagirodalomnak nem is klasszikusa, hanem
egyik folyamanak 6re, aki éppen egy évszazaddal
Pilinszky elott sziiletett, és egy évszazaddal elotte
halt meg, de most nem ez a lényeg. Hanem az,
hogy példaul az a fontoskodas, teszetoszasag,
amit Porfirij Petrovics, a Bin és binhodes vizsgalo-
birdja elmuvel Raszkolnyikovval, az olyan, mintha
Columbo tenné, csak Oroszorszagban.

,Nem mesterdetektiv, hanem kivalo krimi-
nalpszichologus, kedélyes és latszatra irdnytalan
fecsegése kozben szovi meg a lélektani halot,
amelyben aldozata fennakad.” - irja az lrodalmi
alakok lexikona, és hat mi mas Columbo is, ha nem
ez, egy kedélyes és latszatra iranytalan fecseg6? , A

E4

DEMENY PETER kolté, ir6, szerkeszt6, a Laro szépirodalmi
folyodirat esszészerkesztije, a Marca folyodirat foszerkesz-
toje. 1972-ben sziiletett Kolozsvaron, jelenleg Bukarest-
ben é€l.

Vizsgélébiré csak ugy otthonosan, hazikabatban
volt, inge ragyogo tiszta, papucsa kicsit félretapo-
sott. Harmincot éves ember volt, alacsonyabb a
kozéptermetlnél, kovérkés, sot pocakos, arca
simara borotvalt, bajusztalan, szakalltalan, haja
siman hatraféstilve, nagy, kerek feje hatul a tarkon
furcsan kidudorodott. Piffedt, kerek és egy kicsit
tompe orru arcanak beteges sotétsarga szine volt,
de a kifejezése elég €lénk, s6t gunyoros. Talan
kedélyesnek nézte volna az ember, ha a szeme
nem mond ellent, de a majdnem fehér pillaja,
vizeny®0s, surin pislogd szemek mintha mindig
hunyoritottak, intettek volna valakinek. Ez a pil-
lantas feltinden nem illett egyébként szinte
asszonyos alakjahoz, és sokkal, de sokkal jelenté-
kenyebbé tette, mint amilyennek elsé tekintetre
tlnhetett.” — ez mar a regényben olvashatd, és
Columbo is ,olyan, mint a vetetlen agy”, mint a
Holt targyak cimi részben fogalmaz Helen Stewart,

¢s gyakran torténik vele baleset: kitori a nyakat
(Olj meg, dlelj meg), rosszul lesz a kagylSlevestdl
(Testvériszeretet), egyszoval 6 is nagy baleknak néz
ki, mikozben olyan, mint a bulldog, és még értel-
mes is.

A legjelent6sebb kozosség azonban mégis-
csak az 0rokos zereles, és a varatlan latogatds. Mint
Porfirij, Columbo sem hagyja nyugton aldozatat
egy percig sem: Porfirij hirtelen ott terem Rasz-
kolnyikov lakasan, kérleli, maradjon még, ha az
latogatja meg Ot — a nyakaba akaszkodik, és nem
engedi. Egyik nyomozd sem hagyja magat megté-
veszteni a tényektdl, tudvan, hogy minden tény
pusztan értelmezés kérdése: Raszkolnyikov
helyett bevalljak a gyilkossagot, Columbo gyilko-
sai pedig egytdl egyig kivalo alibiket biztositanak
maguknak. Hidba, Porfirij is, Columbo is f#dja,
hogy ki a gyilkos, ¢s semmi mdédon nem gyézhetok
meg arrdl, hogy tévednek.

Hogy Porfirij éppugy a szellemi parbajt szere-
ti, mint Columbo, az kockazatos, de nem kevésbé
igaz allitas. Kockazatos, hiszen Porfirijt egyetlen
blintigy kibogozasa kozben latjuk, Columbot
viszont hatvankilenc epizdédon keresztil.
Természetesen nem mindig talal megfeleld part-
nerre, €s az értelmes gyilkosok sem mind rokon-
szenvesek neki, noha Joe Devlin (Az dsszeeskzivok)
és dr. Joan Allenby (A #ds detektiv és a szex) kétség-
telenill azok, az utdbbinak mondja azt is, ,az én
dolgom nem az itélkezés, asszonyom”, mig maskor
igenis itélkezik, és példaul Brailei ezredesnek meg
is mondja, hogy ,nem sziveljik egymast”.
Akarhogy is, Porfirij éppugy kedveli Raszkol-
nyikovot, mint Columbo Devlint, még a diak sorsa
sem kozombos a vizsgalobironak, ami, mondhat-
nank, mindennek a teteje.

De, mint Columbo, Porfirij sem az a ,mester-
detektiv”, aki szamara az értelem jelentene min-
dent. Nagyon is tudataban van az okossaganak, ez
azonban nem Sherlock Holmes vagy Poirot hideg
fényd penggéje, egy feladvany megoldasanak esz-
koze, melynek szerepl6i nem érdekesek, legalabb-
is mindig O, a mesterdetektiv a legérdekesebb és
az egyediil fontos — nem, Porfirij is, Columbo is
torodik az emberével, mint Maigret, aki viszont
meglehetdsen kispolgar.



Porfirij is, Columbo is csak latszdlag az. Egyre
elnézést kér az elsg, sziintelentil feleségét emlegeti
a masodik — de Mrs. Columbot soha nem latjuk, és
nincs az a kispolgar, aki a katalogust emelgeti a lici-
talds kozben (A fonyeremeny: haldl), vagy aki éjjel
telefonal a bombaszakértonek (Hajnali derenges),
mint ahogy az sincs, aki nem tartdztatja le a gyil-
kost, holott tudja, hogy 6 kovette el a gyilkossagot.

A lelki motivumok mély megfigyelése is roko-
nitja 6ket. Porfirij valdsagos lelki rontgenfelvételt
allit ki Raszkolnyikovrol, Columbo pedig azt feleli
az undoritd Brailei-nek, hogy akkor kezdett
gyanakodni ra, amikor Keegan kiképzdtaborbeli
szobdjaban ugy taldlta meg, hogy az ezredes alli-
tolag a sarat soporte az aldozat agya alatt— a nyo-
moz0 ezt kiilondsnek érezte egy ilyen hit ember-
t6l. Vagy amikor Tommy Brownnak azt mondja,
hogy aki ezt a dalt irta, az nem hidegvéru gyilkos,
akkor is érzékeny tekintetérdl tesz tanubizonysa-
got (Hattyidal). Nem beszélve a minden részben
elokeriil6 epizddrodl, amikor X-et vagy Y-t meg-
nyugtatja afeldl, nem gondolja, hogy 6 a gyilkos.

Mindez nem gatolja meg Sket abban, hogy
kitarté dokumentalasba kezdjenek. Columbo elol-
vassa a szerzoparos konyveit az Ahogy a konyvben
meg van irva cimu filmben, és nem restelli a farad-
sagot, hogy megfejtse Oliver Brandt feladvanyat
(A szuperintelligens gyilkos csodje), Porfirij viszont
elolvassa és agyonelemzi Raszkolnyikov cikkét a
blnrol.

Még a mlvek cimét ért biralat is dsszekoti
oket. Fiist Milan csak a foszerepl6 nevén emleget-
te Dosztojevszkij regényét, nyilvan az eredeti cim
vallasos stichje miatt. Es miféle cim az, hogy A #ds
detektiv és a szex?! Vagy hogy Pillango a sotetseg
drnyekaban?! Mar maga a szex sz0 is stilustorés
egy Columbo-film kapcsan.

Minden hasonldsag ellenére azonban van egy
radikalis kiilonbség. Columbo gyilkosainak torté-

Akarhogy is, Porfirij éppugy
kedveli Raszkolnyikovot, mint
Columbo Devlint, még a diak

sorsa sem kozombos

a vizsgalobironak, ami,
mondhatnank, mindennek
a teteje

nete abban a pillanatban lezarul, ahogy a megfele-
16 rész véget ér, akarmennyire is rokonszenves a
nyomozonak a gyilkos. Columbo nem torodik
annyit a binds jovojével, mint Porfirij, s nem
mond olyanokat, hogy 6 ,egy ember, aki az utjat
mar megtette. Egy ember, akiben talan van érzés
és egylittérzes, tud is egyet-madst, meglehet, de az
ttjat mar megtette. On: egészen mds eset, Rogyion
Romanovics! Onnek életet szant az Isten (bar ki
tudja, lehet, hogy az is fiistbe megy, semmi se lesz
beldle!).” A vulkanikussagnak, a kiszamithatatlan-
sagnak az a vegyértéke, amely minden Doszto-
jevszkij-szereploben megvan, Columbdban nincs
meg. Benne tobb a hivatalnok-szemlélet, az tigyet
megfeleloen kell lezarni-attitdd. Es persze részrdl
részre €l és makodik, s a kovetkezo részben mar
nem azt koveti faradhatatlanul, akit ebben a rész-
ben kellett kovetnie.

Viszont, hogy egy érvényes parhuzammal
fejezziik be: mindkét embernek a halogatas a baja
is egyben, nemcsak a mdodszere. Hogy Columbo
folyton visszafordul, és folyton van még egy kér-
dése, hogy Porfirij folyton elnézést kér, osszevisz-
sza hadoval, egymésnak ellentmondé dolgokat
mond, hogy aztan leleplez6djon végtelentil logl—
kus allitasa — nos, mindkét szereplonek ez a vara-
zsa, mar ha nem vagyunk mellettiik, és nem
Vagyunk gyilkosok. Amire viszont még gondolni
sem szabad a kozeltikben...
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Ungvari-Zrinyi Kata
Témabeli osszecsengesek:
fiatal maveészek a Magmaban

A Working Title 3, a MAGMA kortars
muvészeti tér fiatal mivészek szamara
szervezett felhivasos, zsurizett kiallitasa.
A médiamuvészetet elonyben részesito,
valdjaban sok killonbozo mufajt
felvonultato kiallitas aprilis 26-an nyilt

a MAGMA foldszinti és alagsori tereiben;
a tarlaton 25 muvész/kollektiva keépviselteti
magat a vilag killonbozo reszeirdl, videodk,
animaciok, installaciok, objektek, fotok,
rajzok, grafikai munkak altal.

K6z6s pontokat keresek a kiallité alkotok
k6zott — nem azért, mert nincsenek, de nem is
azért, mert a kiallitok olyan nyilvanvaldan 6ssze-
tartoznanak. Nyilt felhivasra jelentkeztek, és, akar

Ef

avalosag—akép, melyet a jelentkezokbdl alkotott
valogatas nyujt, bar mediatizalt, mégis kellokép-
pen Osszetettnek bizonyul.

A mintak keresése mindenféle értelmezési
folyamat gyokere és alapja. Ha ezekbdl minél tob-
bet felfediink, az kozelebb vihet a legbonyolultabb
jelenségekhez is... Kik tehat a kiallitok?

A legnyilvanvaldbb kozos pont, hogy akik
erre a kidllitasra jelentkeztek, valamennyien 35
éven aluliak. Ha a fogalmat lekerekitjiik, nevezhet-
juk egy generacionak oket, bar akkor csak az id6-
beliség szempontjainak felelink meg... A nyugati
vilag terminusaiban ez az Y generaciot jelenti, de
ha helyi viszonyokat vesziink alapul, akkor lehet
ez a generacié a kommunizmus és kapitalizmus
kozotti atmeneté, a digitalizdlodasé, a ,normaliza-

16dasé”, és hasonloképpen folytathatnank a sort
vagy mélyithetnénk a képet, kiterjesztve azt a
generacidohoz kapcsolddo kiilfoldi helyspecifikus
tarsadalmi-politikai 6sszefiiggésekre is. A csapat
Osszetételét tekintve meg lehet mégjegyezni, hogy
a nék szdma (talan az életkorbdl is kifolydlag —
még?) feltlinGen magas, és hogy az egyéni szerzok
mellett tobb alkotdparos vagy kollektiva is képvi-
selteti magat.

Foldrajzi szempontbdl szintén sokszintek:
azon tul, hogy kilenc kiilonb6z6 orszagban €lnek,
6k azok, akik kivandoroltak, hazajottek vagy nem

Working Title 3 csoportos kidllitas, enteridr, Vargyasi Levente fotdja.

Balrdl jobbra: Isabel Val Sanchez, Matei Tosa alkotasai
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Working Title 3 csoportos kiallitas, enterior.
Balrol jobbra: Miron-Vilidar Vivien: Kietlen pusztdn | Lebegerrt a sotétség | Magabol szilt fenyr (2022), digitalis fotd, print;

Csala Hermina: Erdszak a nok ellen (2021), print és video

L

jottek haza, tartjak a kapcsolatot az itthonnal
vagy tartjak a kapcsolatot az ottal; 6k azok, akik
nem mentek ki, csak kilatogattak... Ok itthon van-
nak és otthon vannak, ismerik vagy nem ismerik
az ittenieket, kitekintenek. Lattak a MAGMA fel-
hivasat. Hozza szeretnének tenni ehhez, itt és
most. Meg szeretnék mutatni, mivel foglalkoznak.

Es akkor: mi is a téma?
I.

A muvészet ma is Onreflexiv terep. A moder-
nista iranyzatok altal meghonositott 6nmeghata-
rozo6 tendencidk, melyek a forma, a médium vagy
maga a mivészet statusat boncolgatjak, folyama-
tosan yjraaktualizalédnak. A Working Title 3.
munkain is felvetédtek hasonld kérdések: latha-
tunk kisérleteket a jel dekonstrukcidjara. Mitdl
lesz egy szoveg képi elem? Czirjak Adorjan mun-
kajaban szavakkal kisérletezik: a vizualis format
elvont, potencidlisan jelentésalakito jatéknak veti
ala. Sor keriil a kép €és nézo pozicidja, a képmezo, a
forma vagy a médiumok vizsgalatara is: Sarah
Muscalu mennyezetre vetitett videdja a nézépont
elszemélytelenedését vonzza maga utan — nem
vagyunk nyilvanvaldan a kép terében; a mlvész
atvitt, de konkrét értelemben is a szemlél6i pozi-
ci6 biztonsdgaval jatszik. A képmezdt dekonstru-
dlja Kusztos Julia munkaja (a vetitett kép egységét
megbontja az azt bekebelezo papirlapok jelenléte
— a vetités melletti nyolc lap esetében pedig vila-
gosan lathato a rajtuk levo finom, elvont rajz is,
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igy még tovabb rétegzddik a latvany), mig Aleksei
Martyniuk a muiivel egyiitt nézésének folyamatat
is tematizalja, a spektakulum bavoletébe helyezve
a szemlélét. A médiumok sokféle vizsgalatnak
vannak aldvetve: el6fordul, hogy a realisztikus
szénrajz, amely mufajként még mindig kissé idea-
lizalt, nosztalgikus toltetet hordoz, disztopikus
tartalmat kap és mas, digitalis képformakkal ele-
gyedik (Matei Tosa), de van olyan is, ahol a vdszon
— politikai jatékszabalyok, cenzdra hatasara —
megtisztul festékétdl (Lau Man Pan).

Tagabb értelemben a mivészeti jaték szaba-
lyait, illetve a vizudlis konvenciokat is tematizal-
jak az alkotdk. A videdban bemutatott, felhivo
jellegd, mintegy felallit6 intelmek sorozata video-
jaték-szeravé valik Silvia Amancei és Bogdan
Armanu munkajaban, amely tipikus muavészeti
¢letpalyamodelleket ironizdl. Ami pedig a konven-
ciokat illeti, Malina Moncea a képkeret statust
kolesonzo funkceidjat hasznalja, eziuttal kanonizal-
va a nyomort, mig Alexandra Mereuti és Sebastian
Danciu a kulturdlis reprezenticié megszokott
dokumentarista jellegét cseréli le egy olyanra,
amely kell6 expresszivitassal tud hangot adni
intézménykritikajuknak (a sokszor formakat
kovetd, dokumentumfilmekre jellemz6 kamera-
mozgas itt elvész a részletekben, a latvany pedig
nem all 6ssze — akarcsak egy adott kor képe a
merev struktirdji mizeumi keretben)

IL.

Az onreflexivitas utan a kovetkezo jellemzo
minta, amely megjelenik, az a tarsadalomkritika

Bartus Csilla: Gydgyulds 23 (2023), textilnyomat

Working Title 3 csoportos kiallitas, enteriér
balrél jobbra: Alexandra Mocan, Lucia Ghegu, Malina
Moncea, Bartus Csilla alkotasai



¢s a szocialis tigyek képviselete. Emlitettiik Lau
Man Pan cenzdra ellen tiltakozo gesztusat, mely-
ben kilugozza a mualkotast a tartalomtodl, de az
alkotdk ravilagitanak olyan témakra is, mint a
periféridk mélyszegénysége (Moncea panorami-
kus, aranykeretes fotoja), a mindennapok (akar
vizualis) propaganddja (Martyniuk), a n6k helyze-
te a tarsadalomban és tarsadalmakban (Miron-
Vilidar Vivien fotdsorozata), a velilk szemben
elkovetett er6szak (Csala Hermina szuggesztiven
szintetizalt elemekkel épitkezo grafikai munkai,
melyek potencidlisan mozgdsito hatasuak is) vagy
az agresszio elburjinzdsa a digitalis vilagban (Tosa
szamitdgépes jatékokbdl helyi utcaképekbe bee-
melt destruktiv jelenetei). Boér Sebestyén munka-
jaban megjelenik a szimbolumok elkoptatasa és
inflacidja is: a feleltlentil haszndlt cimerek, zasz-
16k elhétkoznapiasoddsa, amely kimondottan
helyi kontextusban (hazikenyér, tipikus teriték és
hidegtdl) valosul meg, de a tarsadalmi kommen-
tarhoz sorolhato a kulturdlis intézményrendszer
¢s a tarsadalmi emlékezet, vagy a mavészeti szcé-
na hibas mikodési mddjainak kritikaja is: Mereuti-
Danciu, Amancei-Armanu.

I11.

Vannak témak, melyek korabban is jelen vol-
tak a mavészetben — de a pandémia felerdsitette
Oket. Ilyen példaul a mindennapokban még domi-
nansabb szerephez jutd digitalis valosag. A kialli-
tas tekintetében: el6fordul, hogy a digitalis eszko-
zokkel olykor a valdsagot is gyogyitanank... Bartus
Csilla kiallitotérbe torténd intervencioja a részvé-
teli digitdlis kulturabdl kiemelt eszkozzel - a ,hea-

Miron-Vilidar Vivien: Kietlen pusztdn / Lebegert a sotétseg /
Magdbol sziilt fenyr (2022), digitélis fotd, print

Working Title 3 csoportos kiallitas, enteri6r
balrdl jobbra: Malina Moncea, Bartus Csilla, Emil Cristian
Ghita, Csala Hermina alkotdsai
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ling” retusalod ecset nyomaival prébadl javitani a
helyzeten. Ugyanide tartoznak Tosa hétkoznapi
kornyezetbe illesztett internetes jaték-jelenetei
(Grand Theft Auto), melyek az agresszi6 realitasa-
ra hivjak fel a figyelmet, és Roxana Bloju kiilonbo-
z0 tarsadalmi uzeneteket hordozo fotdsorozata,
melynek logikaja szerint ha valami nem tetszik a
valosagbol, akkor ma mar Ctrl-X-el szeretnénk
megszintetni... Az Ethics of Joy animacidjaban
pedig egyenesen megszlnik az ¢16lény és az abszt-
rakt vagy digitalis tér kozti hatar.

IV.

A masik pandémia altal felerdsitett tematika
az emberi kapcsolodas és a mentalis egészség
terlilete. Rengeteg munkaban jelennek meg a lelki
folyamatok vagy az intraperszonalis (belsd, lelki)
bolcsesség. Alexandra Mocan erdsen expressziv
akciofotdi a tudatos testre figyelés és a kdrnyezet
altal tamasztott korlatok kozti fesziiltséget élezi
ki: a jogagyakorlatok (Eldrasztott hajo, Elarasztott
hid) kifejezik azt az allapotot, amikor a végletes
helyzet kozepette az ember probal belsé er6forra-
saira tamaszkodni, hogy megtartsa stabilitasat.
Dumitrita Gurau célbadobds folyamata szintén az
akadalyoztatott allapot, a bizonytalan helyzet
kifejez6dése; hangulata lirai, a mentalis rend és
rendszer szétesését fogalmazza meg. A Thomas
Bachot videdjaban alakul6 formak sorozata szin-
tén introspektiv hatasu (kicsit olyan, mint amikor
az ember a szemhéja belsejét nézi, vagy takaro
alatt a sajat testét), és Miron-Vilidar Vivien ossze-
allitasa is belsé lelki folyamatokat dolgoz fel.

Jelen vannak a gydsz, a gondoskodas, vagy a
gyogyitas és ongyogyitas motivumai is. Isabel Val
Sanchez erds videdja (Az ellopott nyar) rendkiviil
kifinomult médiumhasznalattal fogalmazza meg
azt az allapotot, melyet az ember a gyasz bizonyos
folyamataiban €l at: a szivszoritd, vakuum-szeri
érzés hirtelen és varatlanul sujt le az emberre.
Benedito Ferreira Nagymamam galaxisa cimi video-
jaban az album lapjain kivitelezett diszkrét inter-
vencid a gondoskodas gesztusaval torténik, ugyan-
akkor a pirulak-festményreprodukciok kombindci-
oOja sziirrealisztikus, de zart és ismétlodd valosagél-
ményt hoz. Bartus Csilla gyogyito Healing-objektje,
de Alexandra Mocan jogagyakorlatai is tartalmaz-
zak az ongyodgyitasra vald torekvést.

Elszigetelodések, egészségiligyi fenyegetett-
ség és az egész tarsadalomra kiterjedo, széleskort
lezarasok alkalmaval az ember akarva-akaratlan is
szamot vet személyes kapcsolataival, ujraértékeli
vagy egyszerlen csak ajra értékeli azokat a viszo-

Roxi Pop: A lanyomnak, akit nagyon szeretek,
2022, vide6, 27°27”

nyokat és kapcsolodasi mechanizmusokat, melyek
az ember-1éthez szervesen hozzatartoznak. Roxi
Pop otthonrél kapott killdeményének kicsomago-
lasa a csomag tartalman kivil feltarja azokat a
torténeteket, kapcsolatokat, érzéseket €s emocio-
kat is, amelyek a csalad imaginariumaban sziilet-
nek. Lucia Ghegu képeslap formatumu rajz-soro-
zataban inkabb a nem csaladi kapcsolatokra foku-
szal, melyekben emberek talalkoznak, interakcio-
nalnak és kapcsolatokat 1étesitenek, akar érzelmi,
akar testi szinten. Az emberek kozti ritmus —
amely a kapcsolatok dinamikajat is meghatarozza
—tiditéen tag értelemben jelen van Gabriela Piwar
videdinstallacidjaban is. A két szerepld, akik gesz-



Kusztos Julia: Objektiv valahogy sériilt (2023), vided, rajz

E tusaikban az dsszhang ritmikus valtozasai révén

né¢ha kozelednek, néha pedig tavolodnak egymas-
tol, az emberi kapcsolatok, tarsadalmi viszonyok
szovevényes haldjat olyan jelenségekig vezethetik
vissza, mint a killonbség és hasonldsag.

V.

A jarvanyhelyzet egyik tovabbi hozadéka,
hogy az elszigeteltség és a bioldgiai veszélyezte-
tettség hatdsara az ember sokkal inkabb észleli
belsd folyamatait vagy éppen testbeli élményeit
is... (pl. Mocan vagy Ghegu munkdiban) Emil
Cristian Ghita installacidja pedig sajatos helyzetet
teremt - mivel Kicsit viseleti targyra hasonlit, tar-
gyOsszetételei potencidlisan akar a kopolyozésre
is utalhatnak - és ez az asszociacio aktivalja a test
érzetét.

Mindezeket a motivumokat osszefoglalva
talan kijelenthetjiik, hogy a pandémia nagyobb
foku tudatossagot hozott az embernek.

VL

Utolsoként a természeti kornyezet tematika-
jat venném sorra, amely az utdbbi évtizedekben

ugyan konstans jelenlét volt mindennapjainkban,
a pandémia azonban ezt is tovabbi dimenzidkba
terjesztette ki és méginkabb megsiirgette a kozbe-
1épés imperativuszat. Dorian Bolca és Roxana
Bloju konkrét 6koldgiai tizenetet is kozvetitenek
munkaikban: a videdinstallacidban a hirtelen fel-
burrogd lancfirész hangjaval egyrészt elsotétedik
a vetitett természeti kép, masrészt pedig egy foga-
zott vonalat kirajzolo ledsor kezd vordsen vibral-
ni; a fotd esetében pedig a természetben talalhatd
szeméthalmokra Ctrl+X-es keretet vetit a mivész.

Jelen van tehdt az 6koldgiai izenet dramaian
szuggesziv alkotasokban, de van valami gj is: a ter-
mészet mar nem mindig valaszthato le a civiliza-
ci6 képeitdl és hangjaitol... Tomas Bachot videdja
mintha egy disztopikus tajon sétdltatnd meg
tekintetiinket, mig a hang egyértelmden (autds)
forgalom zajat hozza - a természethez val6 hozza-
férés igen korlatozott. Ha nem is a természet, de a
hibriditas megjelenik Emil Cristian Ghita eseté-
ben is - a hibrid targy egyszerre €16 ¢€s halott, ter-
mészetes €s preparalt, emberileg fejlesztett szer-
kezet és 6sztondsen zsigeri jelenlét is. Az Ethics of
Joy kisérleti videdja pedig a testetlen, hibridnek is
mondhato létet festi le, koltoi eszkozokkel bontva
szét a latvanyt, szétteritve a formakat, érzéseket,



hangokat, a szervetlen és az emberi keveredésé-
ben.

A téma tehat mindig friss, iitGs és relevans,
helyi hatasok és globalis igazsagok vonzasaban
valosul meg.

A szerzok pedig? A Working Title 3 alkotdi
er0s mezonyt képeznek: gondolkodo, kritikus,
kereso, érzékeny alkatd, rendkiviil igéretes miivé-
szekrol van szo; elhozzak Szentgyorgyre azt a fris-
sességet, energiat, és azokat a telitett, hiteles és
emberi rezgéseket, melyek segitségével mindany-
nyian konnyebben értelmezhetjiik valésagunkat.

Kiallitd muaivészek: Silvia AMANCEI &
Bogdan ARMANU (RO), Tomas BACHOT (BE),
BARTUS Csilla (RO/HU), Roxana BLOJU (RO),
BOER Sebestyén (RO), Dorian BOLCA (RO),
CSALA Hermina (RO), CZIRJAK Adorjan (RO),
ETHICS OF JOY (RO) Benedito FERREIRA (BR) Czirjak Adorjin: Tetten ért beti (2021), print, folia
Lucia GHEGU (RO), Emil Cristian GHITA (RO),
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Dumitrita GURAU (RO), KUSZTOS Julia (RO/HU),
Aleksei MARTYNIUK (RU), Alexandra MEREUTI

& Sebastian DANCIU (RO), MIRON-VILIDAR
Vivien (RO), Alexandra MOCAN (RO), Malina
MONCEA (RO), Sarah MUSCALU (RO), Lau Man

PAN (HK/NL), Gabrlela PIWAR (PL), Roxi POP
(RO/BE), Isabel VAL SANCHEZ (ES), Matei TOSA ::
(RO)

A zs(ri tagjai: Kispal Agnes-Evelin, Ungvari-
Zrinyi Kata, Vancsa Domokos.

Az esemény része volt a 30. Szent Gyorgy

S s Napok rendezvény sorozatnak és Sepsiszent-
Kusztos Jalia: Objektiv valahogy sériilt (2023), részlet gyorgy Megyei Jogu Varos Tanacsa tamogatasaval
a rajzokbdl jott létre.




Tomas Bachot: Vards (2022), vided, 4'12”

Working Title 3 csoportos kiallitas, enteriér

jobbrodl és balrdl Gabriela Piwar Kontra (2022) 2 csatornds
vided loopja, kozépen Silvia Amancei & Bogdan Armanu
GAME OVER (2021) vide6ja




Benedito Ferreira: Nagymamdm galaxisa (2023), vided, 26’




ilyen ugy dolgozni, hogy az otthonunktodl
az egyik vagy a masik munkahelytinkig
tobb szaz kilométer van? Miként lehet

hetente ingazni

varosok, emberek és

feladatok kozott?

Miért vallaljuk ezt?

Hogyan tudjuk ugy

szervezni az €letiin-

ket, hogy sok min-

den férjen bele a

vezetés, az uton

levés mellett? Vajon

nem lesziink-e lebe-

gok igy: akik itt is

vannak meg ott is,

de talan sem itt,

sem ott nincsenek

egészen? Aktudlis kérdések ezek napjainkban. A

kezd6d6 nyarban, talan konnyebben tande-

meziink err6l a témarol.

(Annus Gabor)

Valamikor harminc éve — fiatal oktatoként
—hozta ugy a sors, hogy a szegedi egyetemi mun-
kdm mellett a veszprémi egyetemen is 6raado

Sl(g]

lettem. Kozben volt néhany év sziinet, de aztan a
sors — vagy a veszprémi tanszeék vezetdje — ugy
akarta, hogy mindig vissza-visszatértem, egyre
tobb és tobb oOrat tartottam, hetente utaztam a
két varos kozott, mignem félallas, majd néhany
éve teljes allas lett beldle. A veszprémi munkat
kihivasként, szakmai gyakorlatként fogtam és
fogom fel, jo érzés, hogy hivnak, varnak, hogy
izgalmas kurzusokat tarthatok egy 4j kdrnyezet-
ben. Mas, kisebb varos, kisebb egyetem, érdekls-
dobb, tisztelettudobb hallgatokkal, kdzvetlenebb
kollégakkal.

Kezdetben ez klasszikus intercity profesz-
szor-sag volt, egy id6sebb kollégammal, volt okta-
tommal kéthetente hol busszal, hol személyauto-
val ingaztunk a két varos kozott. Killondsen a
buszutakat szerettem. Nem csak azért, mert kollé-

gam legenddsan rosszul vezetett, hanem busszal
minden Gt igazi 6toras road movie volt szamomra.
Egyszerre kirandulas, egyszerre tovabbképzés,
egyszerre a vidéki
Magyarorszag kalei-
doszkopikus sereg-
, szemléje. Szinte
Ara rovata minden alkalomra
jutott egy-egy anek-
dotikus torténet,
egy megmosolyog-
taté vagy éppen
meghokkento eset,
torténetdarabka,
valdésagszilank.
Filmszer( volt hall-
gatni a mindenfeldl
érkez6 beszédfosz-
lanyokat, figyelni az utazdkat, az izgatottakat,
akik — mintha elsé reptiléutjukra indulnanak —
zavarukban rogton szoba elegyednek a szomszéd-
dal, a rutinosakat, akik a konyviikbe, mobiltele-
fonjukba temetkeznek vagy aludni probalnak.

Amig kollégammal jartunk, mi is sokat
beszélgettiink, legtobbszor lazabb szakmai dis-
kurzusok voltak, de ezekbdl sokszor tobbet tanul-
tam, mint korabban egy-egy eléadason. Nem
sétalva tanultam, hanem buszozva, ez volt az én
tengelyen toltott egyetemem.

Mara kétlaki lettem, f6leg, midta a feleségem
Veszprémben tanit, szakmailag mar majdnem
minden ide kot. Szegeden mar csak a Tiszataj
folyoirat szerkesztése maradt, de a gyerekek, a
szill6k miatt még mindig az az otthon. Azt szok-
tam mondani, hogy minden normalis csaladban a
gyerekek kiropiilnek, de a mi egyetemista fiaink
nem akartak, ezért nekiink kellett kiroptilni — de
mégsem tudunk elszakadni sziilévarosunktol.
Amikor hazafelé feltiinnek a szegedi DOm tornyai,
akkor érezziik, hogy megérkeztiink, itthonrol
haza.

Furcsa ez a kettOsség. Ahogyan a katonasag-
nal mondtak, nem a rang szdmit igazan, hanem a
beosztas. Es valoban, meg lehet figyelni, ahogy az
ember atlép egy masik koordinatarendszerbe,
masik szerepbe, egy kicsit mas emberré valik.
Ugyanaz vagyok, de mds kalap van rajtam. Ahogy
egy id6sebb holgy ismer6som mondta: ,,Gaborkam,
latja, egész nap dolgozom a munkahelyemen, dol-
goz06 nd vagyok. Munka utan rohanok anyamhoz,
megnézzem, sziilksége van-e valamire, a lanya
vagyok, hazafelé mar hiv a lanyom, neki anya
vagyok, hogy vigyazzak az unokamra, akinek a



nagyanyja vagyok. Aztan bemegyek a boltba, mert
f6zni kell valamit, haziasszony vagyok. Ezek utan
a férjem este még elvarna, hogy feleség is legyek.
Na, azt mar nem, arra mar nincs erém!”

Valahogy igy vagyunk ezzel mindannyian,
akiknek tobbféle szerep jutott. Minden pillanat-
ban meg kell felelniink annak az elvardsnak, ame-
lyik rendszerben épp benne vagyunk. Ennek meg-
oldasara kétféle stratégiai létezik, vagy bizunk
benne, hogy a zseni datldatja a kdoszt, és szimultan
foglalkozunk — probalunk foglalkozni — minden-
nel, vagy megprobaljuk elkiiloniteni ezeket a sze-
repeket egymastol, szép rendet rakunk szellemi
irdasztalunkon. Nekem épp a foldrajzi tavolsag, az
utazas segit ebben az atallasban. Az a par oras
busz-purgatoérium €pp elegendd arra, hogy fejben
felkésziiljek a masik ez-emre.

Faraszto az atonlét? Az. Miért csinaljuk?
Biztosan vannak, aki kényszerbdl, szakmai, anya-
gi okokbol kényszeriilnek ra, de én inkabb kiran-
dulasnak fogom fel, életformava valt az utazas.
Bar egyre inkabb érzem a szétforgacsolodas veszé-
lyét, de nem tudnék lemondani egyik munkamrol
sem, mert szamomra ezek nem kotelességek,
hanem — nagy szo6 — de azt érzem: hivatasok.

(Magyari Sara)

Huszonkét éve ingazom: el6szor egyetemre,
majd az aktualis munkahelyemre. Par éve ugy
érzem, egyre messzebb van Temesvar Nagy-

ségemet Temesvaron dicsérték, elvartak, Varadon
inkabb ijesztonek, agresszivnek tiint. Nem besz¢l-
ve azid6kezelésemrdl: az az 5-10 perc, ami otthon
mar késésnek minosiilt és illetlennek, az a munka-
helyem varosaban minimalisan elvart késés.
Kezdtem ugy érezni, mintha két életem volna,
mintha két ember lennék. Es volt hetente 3 6ram
az atalakulasra, majd ismét 3 a visszaalakulasra —
amig vezettem.

Kilon feladatlistaim lettek Temesvarra,
kilon Nagyvaradra. Mert feladat az volt és van,
sokszor ugy érzem, duplan és triplan is. Az évek
alatt sok mindent megtanultam elvégezni az auto-
ban, utazas kozben: benzinkutakon atoltozni,
stoplampaknal tizenetekre valaszolni, sorompok-
nal gyors imélt irni. Evés, ivas nem kérdés — az
vezetés kozben is gond nélkiill megy. Csak elore el
kell késziteni mindent. Kozel a kezemhez.

Uton lenni izgalmas is, eseménydus is.
Megtanultam, mi az aszfaltflért, mennyi médon
segitjiik egymast, mi soforok, vezetés kozben, és
hanyféleképpen probalnak a galadok — nem mi,
mert mi ilyet soha, semmilyen koriilmény kozott
sem — tilosban el6zni, lenyomni minket az utrdl,
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MAGYARI SARA nyelvész, Gjsagir6, a PKE docense. 1976-
ban sziiletett Nagybodoéfalvan. Rovata van a Temesvari
Radidban és a Nyugati Jelenben. Legujabb kotete: S#ger-

varadtol, mintha az a 180 km egyre csak néne. De
nem én vagyok az egyediili, hiszen manapsag szin-
te divatta valt, talan létsziikségletté, hogy mas

telepiilésen, mds orszagban legyen a munkahe-
lytink, €s mashol az otthonunk. A jelenléti munka-
helyek mintha egyre tavolabb keriilnének a lako-
helyektol.

Amikor eldontottem, hogy vallalom a heti
ingazast a két varos kozott, nem ifjusagom legme-
részebb almai egyikét valdsitottam meg, kényszer-
helyzet szilte, kidbrandulds és csaléodas. Nem
beszélve arrdl, hogy mit kezdjen egy szorvanybeli
magyar nyelvész a doktori diplomadjaval egy olyan
varosban, ahol nincs magyar nyelvi fels6oktatas,
illetve olyan kutatdintézet sincs, amely megélhe-
tést biztosithatott volna. Igy belevagtam. S egy-
szer csak elkezdett valami atalakulni.

El6szor csak azt tapasztaltam, hogy masként
szolitanak. Temesvaron Sacz, Nagyvaradon Sara.
Ugyanaz a munkamoral, gondolkodasmod otthon
konzervativnak mindsiilt, a munkahelyen libera-
lisnak. A gyorsasagomat, problémamegoldo kész-

ségrol incelekig —noi szemmel (HKE, 2021).

rossz helyen parkolni. Amidta ingdzom, valogatott
karomkodasokkal boviilt a magyar €s a roman
szokincsem is, bar tovabbra is a télem telhetd leg-
durvabb sértés, hogy grimaszolok a masikra, eset-
leg kicsit kinytjtom a nyelvem. Tudom, hogy nem
illik, és ez nem is szép. Sem a grimasz, sem a nyel-
vecském, de valahogyan ¢én is le kell vezessem a
sof6ri fesziiltségeket, s a szobeli agresszid valaho-
gyan sosem jut eszembe éppen akkor. Eppen ott.

Valahol kozte! Itt is, ott is vagyok. Nem let-
tem lebegd. Inkabb hidverd. Osszekots. Az évek
soran kiismertem a két varos magyar kozosségeé-
nek igényeit. Hazafelé, hozzank terelgettem tani-
tokat, magyartanarokat. Otthonrol az innovacio-
ban jartas, vallalkozo6 szellemii embereket, progra-
mokat mutattam meg. Hozom-viszem a hallgato-
kat: lassak azt, ami ott van, szivjak magukba, ami



fejleszt. De mutassdk meg azt is, ami a masik
helyen érték, lehetdség.

Szeretem ezt a két varost, és a kozte 1évo har-
madikat is (Arad). Szeretem a két életemet, amely
néha parhuzamosnak tiinik, de nagyon is egységes
egésszeé all ossze. Ugyanakkor néha elfaradok.
Mikor hétvégére hazaérek, és leparkolom az
autom, még egy kicsit tildogélek benne, hogy biz-
tosan megérkezzen a lelkem is.

Sokat vagyok uton. Mozgasban, de kialakult
a stabilitas is. A hét elején Temesvaron, a hét
masodik felében Nagyvaradon. Megtanultam job-

ban beosztani az id6m, maximalisan kihasznalni.
Es eljatszani a gondolattal, milyen lenne, ha egyet-
len telepiilésen belil laknék és dolgoznék is.
Mennyi idém lenne még masra is?! Elmélazom
néha ezen is. Visszagondolok fiatal koromra, ami-
kor egyhelyt voltam. Nem érzem azt, hogy tartal-
masabb életet éltem volna.

De ha dgjra kezdhetném, ha lenne ra leheto-
ség, szeretnék olyan helyen élni, ahol dolgozha-
tom is, lakhatom is — igy htsz perc sétdra egymas-
tol. Es akkor biztosan és megkérddjelezhetetlenil
arrdl dlmodoznék, milyen lenne két varos kozott.
Ingazni? Uton lenni!

VIII. Tabéry Géza novellapalyazat

Az Ujvarad folyéirat és a Partiumi Keresztény
Egyetem Magyar Nyelv- és Irodalomtudomanyi Tan-
széki Csoportja nyolcadik alkalommal hirdeti meg a
Tabéry Géza novellapalyazatot.

A 2014-ben ttjdra inditott tematikus novellapdlyazat
elsddleges célja, hogy publikdldsi lehetdséget biztosit-
son fiatal szerzok részére, akik rovidprézai munkdikkal
ért6 szakmai értékelés alapjan kivinnak megmutatkozni
a kortdrs magyar irodalmi életben, alkotasaikat nyomta-
tott és elektronikus irodalmi forumokon kivanjak publi-
kalni.

A padlydzat felsé korhatdra: 30 év. Ezuttal is varjuk
kozépiskolads palydzok jelentkezését a 11. és 12. oszta-
lyokbol!

A bekiildott novelldknak tematikusan az aldbbij,
Tabéry Géza életmiivéhez is kapcsolddd gondolatkérok
mentén kell megsziiletniiik (egyenként vagy varidlva):

Régmiilt idék
Credo
Asszonysors

A kivalasztott tematikd(ka)t kérjiik a bekiild6tt novel-
1ak elétt feltiintetni! A padlyamunkakat szakért6 zstri
értékeli (irodalomtorténészek, egyetemi oktatdk, lap-
szerkeszt6k, prozairdk). A zstiri dontése alapjan a min6-
sitést elért novellak szerzdi elismerd oklevelet, a legjobb
palyamunkakat bekiild6k pénzdijat és konyvcsomagot
kap.

Kiilondijat oszt ki a legjobb kozépiskolds palydzénak
az Ujvarad folyoirat kiaddja, a Holnap Kulturilis
Egyesiilet, tovabba a legjobb partiumi palyazénak a deb-
receni Partium Haz. A legjobbnak itélt novellakat az
Ujvarad 6szi szamaiban kozli!

A pélyazat fédijasanak a Holnap Kulturdlis Egyesiilet
felajanlja, hogy 2024 folyamdn kiadja elsé 6nallé rovid-
proza kotetét.

A palyazatra egy palyazo részér6l legfeljebb két novel-
la kiildhet6 be! Egy novella legfeljebb 16.000 karakter
hossziisagii lehet: Times New Roman betiitipus, 12-es
betliméret, masfeles sortavolsag, 2,5 cm margo). A zstiri
nem veszi figyelembe a terjedelemhatart tullépd szove-
geket! Nevezési dij nincs! Bekiildési hataridd: 2023.
augusztus 1.

A kiildeményen kérjiik feltiintetni: Tabéry novellapd-
lydzat. A palyamunkahoz kérjiik mellékeljék a palyazé
pontos elérhetdségét!

A palyazatokat villanypostan varjdk a szervezdk: a
taberypalyazat@gmail.com cimen.

A pélyazat résztvevéi a palyamunkak bekiildésével
felhaszndldsi engedélyt adnak a meghirdet6k részére
egyéves id6tartamra, mely révén azok szerz6i jogdij nél-
kiil, magyar nyelvteriileten barmilyen formaban teljes
joggal birnak a palyamiivek nyomtatott vagy elektroni-
kus kozzétételében.

Eredményhirdetés 2023 szeptemberében.




Hol leszuiunk mi,

ha tulno rajtunk az MI?

Pedig milyen élethl a pufajkas Ferenc paparol
készilt foto! Aztan kidertiilt, hogy deep fake, olyan
mesterséges intelligencia segitségével késziilt
digitalis termék, aminek semmi koze a realitashoz,
noha az interneten terjed6 millidrdnyi kép kozott
ugyanolyan valdsagosnak tiint, mint barmelyik
masik foto.

A mesterséges intelligencia (MI, az angol
betlszé roviditésével Al) mar ardnylag hossza
ideje veliink van, de két tényez6 irdnyitotta rd a
vilag figyelmét erre a még eszkoznek nevezheto,
de az embertdl egyre gyorsabban fiiggetlenedd
elmére. Tavaly novemberben jelent meg a
ChatGPT, ami hatalmas népszeriségnek 6rvend,
néhany honap alatt tobb milliéra névekedett a fel-
haszndldinak a szama. Az Ml-rendszerek hozza-
férhetoségével — és a ChatGPT pont ezt teszi —
tulajdonképpen mindenki programozéva valhat,
mert nem kell megtanulni informatikai kddokat
irni, elég egyszerti mondatokban utasitasokat adni
az eszkoznek, és az létrehozza az eredményt az
elozetes elképzelések alapjan. Felmeriil azonban
két probléma. Az egyik aggodalomra okot add
tényez6 az, hogy ezek az Ml-rendszerek fekete
doboz-szerlien miikodnek, amelyekbe a felhasz-
nald betdpldlja az inputot, de nem tudni és hogy
mi zajlik le a rendszer belsejében, hanem csak
kijon egy output, és az igy megsziileté eredmény
sokszor meghokkentéen meggy6zd, maskor pedig
zavarba ejtéen téves. A tudasnak ez a hianya, hogy
miképpen is generdlja az Ml az utasitasokra adott
valaszokat, illetve maganak az MI-nek a szédiile-
tes €és mar ongerjeszto fejlodése megijesztette a
szakembereket.

Olyannyira, hogy idén marciusban megjelent
egy Elon Musk tech guru, és Steve Wozniak Apple
tarsalapito nevével fémjelzett nyilt levél, amelyet
idokozben mar tobb mint haromezren irtak ala, és
amelyben arra figyelmeztettek, hogy az MI-rend-
szerek nagyon komoly kockazatokat jelenthetnek
a tarsadalomra és az emberiségre nézve. A levél
alairdi ugy vélik, hogy a mesterséges intelligencia-
val foglalkozo laboratdriumok versenyt folytat-
nak az egyre erdsebb digitalis elmék kifejlesztése
¢és bevetése érdekében, csakhogy ezeket az eszko-
zoket senki, még alkotodik sem tudjak megérteni
vagy megbizhatdan irdnyitani. A megfeleld biz-

tonsagi elemek és rendszerek kiépitése nem tud
Iépést tartani a fejlesztés szédiletes titemével,
ezért a nyilt levél alairdi azt javasoltak, hogy min-
den mesterséges intelligenciaval foglalkozo labo-
ratérium legalabb hat hdnapig fliiggessze fel a
GPT-4-nél er6sebb MI-rendszerek fejlesztését.

Arrdl nem tudni, hogy a médiavisszhangon
kiviil barmilyen foganatja lett volna ennek a felhi-
vasnak, mindenesetre mdjus végén egy ujabb,
minddssze egy mondatos nyilt levél latott napvi-
lagot, mely nem kevesebbet allit, mint azt, hogy az
MI technoldgia egy napon kipusztithatja az embe-
riséget, ezért azt a vilagjarvanyokkal és az atom-
haborukkal egyenranga tarsadalmi kockazatnak
kell tekinteni. A levelet a mesterséges intelligencia
kifejlesztésében vezeto szerepet jatszo ipari vallal-
kozok irtak ala: ott talalhatd kozottik az MI
ykeresztapjanak” nevezett Geoffrey Hinton pro-

fesszor, Sam Altman, a ChatGPT-t kifejleszto
OpenAl cég vezérigazgatodja, valamint Demis
Hassabis, a Google DeepMind, és Dario Amodei,
az Anthropic vezérigazgatodja, tovabba Bill Gates,
YiZeng professzor, a Kinai Tudomanyos Akadémia
tagja, az Automatizalasi Intézet mesterséges intel-
ligencia laboratdriumanak az igazgatdja, Alvin
Wang Graylin, a HTC China elnoke, Albert Efimoyv,
az Orosz Mesterséges Intelligencia Szovetség
kutatasi vezetdje, és sok mas szaktekintély, vala-
mint kozéleti szerepld a vilag minden tajardl. Ezek
mar olyan er6s megnyilvanulasok, hogy a jelzett
problémaval val6 szembenézést nem lehet tovabb
halogatni. Az MI fenyegetés egyik sz0sz6ldja,
Yuval Noah Harari filozéfus szerint a mesterséges
intelligencia feltorte az emberi civilizacio operaci-
0s rendszerét, a nyelvet, és ezzel szabad utat nyert
az emberek tudataba, illetve teljes kulturalis felé-
pitmény¢ébe: a gazdasag, ajog, a politika, a vallas a



A tarsadalmi kockazat masik
vetilete az, hogy nem csak

a hatalmi érdek kényszeriti
rank sajat narrativajat az Ml
segitségével, de mi magunk
hagyatkozunk onként egyre
inkabb a mesterséges
intelligenciara
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muvészet vilagaba, mert mindezeket a nyelv hata-
rozza meg.

Az MI nem pusztan 6nmagatodl veszélyes,
hanem az ember sebezhetdsége miatt, ami talzott
hiszékenységebdl fakad. Az emberiség torténeté-
nek egyik alaptapasztalata, hogy vele gyakorlati-
lag barmit el lehet hitetni, és ez sosem volt nyil-
vanvalobb, mint napjainkban. A manipulacidk
eddigis, MI nélkil is gézerdvel mikodtek. Vessiink
csak egy pillantast a nap mint nap felénk 6z6nl6
informacidaramlasban a kiillonb6z6 narrativakra,
amelyeket valakik terjesztenek, mdasok pedig
elhisznek anélkiil, hogy a legcsekélyebb mértében
ellendriznék az allitasokat. Hanyan vannak azok,
akik elhiszik azt, hogy a Fold lapos, azt, hogy a
bucsai mészarlast az ukranok rendezték meg, azt,
hogy nem is volt holokauszt, hogy Soros Gyorgy
személyesen szervezi a migransaradatot? Az alter-
nativ valosagok terjedését eddig a rendkiviil haté-
kony propagald kozeg, az internet tette lehetove,
amelyet — eddig legalabbis — emberek miikodtet-
tek, de most korszakhatarhoz érkeztiink, mert a
manipuldcidba 4j entitasként belép a mesterséges
intelligencia, mely képes a fizikai valosagtol telje-
sen fliggetlen, mégis tokéletesen hitelt érdemlo-
nek tlind képeket, hang- és videdtermékeket, nar-
rativakat gyartani, amikkel méga racionalis embe-
reket is meg tudja téveszteni.

Ez a veszélyforras alapvetoen befolyasolhatja
a tarsadalmi-politikai rendet. A hihetének tino,
valdjaban alaptalan diskurzusok gyartasaval az
emberek kozotti értelmes parbeszéd lehetosége
szinik meg, az alternativ valdsagokban €16k nehe-
zebben értenek szot egymadssal, mint azok, akik
nem beszélik egymas anyanyelvét. Az MI ezt a
folyamatot fogja felgyorsitani, alternativ valosa-
gok tomkelege fog megtermelddni, €s az emberek
ugy fognak tetszés és izlés, habitus, hangulat alap-
jan szelektalni koztiik, ahogy ma a nyakkenddjii-

ket valasztjak ki a szekrénybdl. S6t, maguk gyart-
hatnak immar alternativ valdésagokat, miutan
ChatGPT képében erre rendkiviil hatékony esz-
kozt kaptak a keziikbe. Az alternativ valdsagok
kritikatlan elfogadasanak jelenségét konnyiti a
nyugati vilagban divatos nyelvfilozoéfiai elképze-
lés, mely a nyelvet nem a fizikai valdsagot megne-
vez0, azt leképezo eszkozként, hanem 6nallod enti-
tasként képzeli el. A nyelvnek ebben a koncepcio-
ban nincs a fizikai valosag tényeinek megfeleltet-
het6 rogzitettsége, hanem attodl teljesen fiiggetle-
nedett struktara, emiatt az igazsdgtartalmak
megallapitasara sem lehet a tényeknek valé meg-
feleltetés kritériumat alkalmazni. A diskurzusok
igazsagtartalmanak kritériuma az, hogy kik és
hanyan hisznek benniik, illetve a regnal6 hatalom
mely diskurzust tekinti mérvadonak, amelyet az
elnyomas eszkozeként hasznalva erdltet ra a tar-
sadalomra.

Mert a hatalom felismerte azt, hogy a tarsa-
dalmak iranyithatatlannd valhatnak, ha szamtalan
egymassal versengo, egymasnak gyakran teljesen
ellentmondo egyenrangu diskurzus van forgalom-
ban. Vannak orszagok, ahol mar be is vetették a
technoldgiat, illetve a mesterséges intelligenciat a
tarsadalmi tudat ellendrzése érdekében. A kinai
példa alegismertebb ebben a tekintetben. A hatal-
mi tudatmanipulacié alaptézise az, hogy a szamta-
lan egymassal versengo6 diskurzus kozil az lesz az
iranyado, amely a legtobb csatornan, a lehet6 leg-
tobb uton-modon eljut az emberekhez, akiknek
tulajdonképpen lehetdségiik se legyen elkeriilni a
manipulativ tizeneteket. Az MI rendkiviil hatékony
eszkoz lehet a hatalom kezében ahhoz, hogy elhi-
tessen barmit a tarsadalommal, hogy igy teremtsen
valamiféle egységet a tudatok szintjén.

A tarsadalmi kockazat masik vetiilete az,
hogy nem csak a hatalmi érdek kényszeriti rank
sajat narrativdjat az MI segitségével, de mi
magunk hagyatkozunk 6nként egyre inkabb a
mesterséges intelligenciara. Lustasagbol, idonye-
résbol vagy mas indokok miatt egyre tobb min-
dent bizunk ra mindabbdl, amit nekiink kellene
elvégezniink: didkok irjak meg iskolai dolgozatu-
kat a ChatGPT segitségével, a mesterséges intelli-
gencia olvas el helyettiink dokumentumokat,
jelentéseket, az kivonatolja szamunkra, sot, vala-
szol is helyettiink az e-mailekre. Vagyis magunk
mondunk le bizonyos kompetencidinkrdl az MI
javara, sot, kozvetlen emberi kapcsolataink kozé
iktatunk be egy kozvetitot, amelyrdl sok mindent
nem, de egyvalamit egyeldre biztosan tudunk, azt,
hogy nem szaz szazalékig megbizhatd. Emiatt a
rahagyatkozas és megbizhatatlansag miatt az



emberi kapcsolatok, legyenek azok kozosségi vagy
magan jellegliek, félrecsuszhatnak vagy teljesen
megszinhetnek.

Nem szeretném ugy befejezni ezt az irast,
hogy ne hangsalyoznam azt, hogy az MI-tech-
noldgiaban hihetetleniil sok pozitiv potencial van.
Kézenfekvo, hogy az oktatasban és a gyogyaszat-
ban gyorsan nagyon komoly eredményeket lehet
elérni a segitségével. Az MI forradalmasithatja az
ipari technoldgiat, a termelést, felgyorsithatja a
tudomanyos felfedezéseket, illetve olyan kényes
teriileteken is hozhat pozitiv fejleményeket, mint
a hadaszat vagy a jog. De éppen azért, mert az Ml
az emberi élet minden szegmensébe beférkozhet,
sziikség van egy atfogo, akar globalis szabalyozas-
ra, ami azt a célt szolgalna, hogy kiépiiljenek olyan
biztonsagi rendszerek, amelyek meggatoljak azt,
hogy az MI tulngjon az emberiség ellenorzo képes-
ségén. llyen biztonsagi rendszerek akir az atome-
gyezményekhez hasonld allamkozi szerzédések-
kel is Iétestilhetnének, ezekben kozos garanciakat
lehetne vallalni arra, hogy a nemzetek nem hasz-
naljak fel tdmegpusztito eszkozként a mestersé-
ges intelligenciat.

Az optimistak biznak ebben a forgatékonyv-
ben, Iényegében a fent emlitett levelek alairdi is

abban reménykednek, hogy talin még nem tul
késo 1épni. De erre csekély az esély, mert az embe-
riség sorsat nem a tudodsok és a lelkiismeretes
értelmiség iranyitja, hanem a politika. Es a globalis
politikai versengés terepe ujabban pont az
MI-hajsza. Azok az orszagok tesznek majd szert
elonyre vetélytarsaikkal szemben, amelyek haté-
konyabb mesterséges intelligencia-technoldgiat
fejlesztenek ki. Az allamok sokkal inkabb érzéke-
lik a technolodgiai lemaradasban rejlo veszélyt,
mint a mesterséges intelligencidban rejl6é kocka-
zatokat, ezért sem fog ledllni a fejlesztés, nemhogy
hat honapra, de hat napra sem. Es ezért sem lesz
érdemi az ellendrzo rendszer, mert ez is csak lassi-
tand, nehezitené a fejlesztést, holott a gyorsasaga
legalapvetdbb tényezd az elony kicsikarasaban. A
versengés Onmagaban véve is egy olyan dngerjesz-
té folyamat, ami szinte lehetetlenné teszi az
emberiség hosszu tava céljait szem el6tt tarto
egyuttmiikodést, amit csak még jobban hatraltat
az ukrajnai habora miatt is mérhetetlentil bizal-
matlanna fajulé nemzetkozi rendszer. Es mindez a
mesterséges intelligencia kontrollalatlan noveke-
désének kedvez. Ha pedig az ember teljesen elve-
sziti a kontrollt f6lotte, akkor az Ur vagy az MI
legyen irgalmas hozzank.

MAYER AGOTA
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Rendelettel vedené az Unio

az europai sajto fuggetlenséget

A szerkesztoség munkajaba a kiado még
akkor sem szolhatna bele, ha

a meédiatulajdonos uzleti vagy akar politikai
¢rdekei ezt megkivannak — tobbek kozott
ezt irja el6 a tomegtajékoztatas
szabadsagarol szolo unios rendelet
tervezete, amelynek vitaja 0sszel kezdodik
az Eurdpai Parlamentben. Az Eurdpai
Lapkiadok Szovetsege ellenzi az Eurdpai
Bizottsag jogszabalyjavaslatat.

Szebb id6k johetnek az tjsagirdk €s a sajto-
szakma szamara, ha hatalyba Iép a médiaszabad-
sagrol (hivatalos nevén: a tomegtajékoztatas sza-
badsagardl) szol6 unios rendelet. Az EU-n beliili
médiapluralizmus és -fliggetlenség védelmét
szolgald uj szabalyrendszer tervezetét tavaly
szeptemberben fogadta el az Eurdpai Bizottsag,

qE

az eurdpai parlamenti vitaja idén szeptemberben
kezddédhet el, és varhatéan még a jovo évi
EP-valasztasok elott az EU Tandcsa is rabolint.
Ha pedig ez megtorténik, akkor a jogszabaly
alkalmazasa valamennyi tagallamban fél éven
belul kotelezd lesz.

Az EU terliletén dolgozd ajsagirdk szebb
idékbe vetett reményeit az taplalja, hogy a rende-
letjavaslat gyakorlatilag valaszt ad a munkajukat
nehezitd legfontosabb, tagallamonként nyilvan-
valdan eltéré mértékben jelentkezd problémakra.
Tobbek kozott biztositékokat tartalmaz a szer-
kesztdi dontésekbe vald politikai beavatkozassal
¢és a sajtosok megfigyelésével szemben, kilon
hangsulyt helyez a kozszolgalati média fliggetlen-
ségére és stabil finanszirozasara, valamint a médi-
atulajdon és az allami hirdetések elosztasanak

atlathatosagara. Emellett védi a szerkesztok fiig-
getlenségét, szabdlyozza a médiakoncentraciot,
tovabba létre fog hozni egy 4j, a tagallami média-
hatdsagok képvisel6ibdl allo figgetlen Média-
szolgaltatasokat Feliigyel6 Eurdpai Testiiletet. Az
Eurdpai Bizottsag egy kiegészité ajanlast is elfo-
gadott a szerkesztoi fiiggetlenség belsd biztosité-
kainak tovabbi megerdsitésére.

A rendelet f6 javaslattevdje Véra Jourova
értékekért és atlathatosagért felelds biztos, aki
szerint azért van sziikség az unids jogszabalyra,
mert az Eurdpai Bizottsag a jogallamisagrdl szolo
éves jelentése részeként az egész EU-ban negativ
tendenciakat allapitott meg a médiapluralizmus
¢és -figgetlenség teriiletén. A cseh politikus egy
interjuban killonosen a magyarorszagi sajto hely-
zetét tartotta aggasztonak a veszélyes média-
koncentraciotol kezdve, az allami hirdetések
tisztességtelen elosztasan at, a politikai befolyds
alatt allé kozszolgalati médiaig. Ugyanakkor
hangsulyozta, hogy a rendeletet nem Magyar-
orszagra szabtak. ,A médiaszabadsagrol szolo
jogszabaly célja biztositékokat nyujtani vala-
mennyi tagallamban az eurdpaiaknak, hogy a
média mentesil a politikai ellenérzéstol, és az
ujsagirok biztonsagosabban végezhetik munka-
jukat” — jelentette ki, hozzatéve, hogy a javaslat
az érdekelt felekkel — tobbek kozott a médiaszer-
vezetekkel és médiavallalatokkal — folytatott
széles kord konzultacion alapul.

Mitir elo a rendelet?

Az Eurdpai Bizottsag honlapjan kozzétett
tervezet szerint a médiaszabadsagrol szol6 eurd-
pai jogszabaly biztositani fogja, hogy a koz- és
maganmédia nem kivanatos nyomasgyakorlas
nélkiil és a médiatér digitalis atalakulasat figye-
lembe véve konnyebben miikddhessen hatarokon
atnyualdan az EU belsé piacan. A rendelet el6irja a
tagallamoknak, hogy tartsak tiszteletben a médi-
aszolgaltatok tényleges szerkesztdi szabadsagat,
¢s javitsak az ujsagirdi forrasok védelmét. Emellett
a médiaszolgaltatoknak biztositaniuk kell a tulaj-
donviszonyok atlathatosagat azaltal, hogy nyilva-
nossagra hozzak ezeket az informdcidkat, illetve
szavatolniuk kell az egyes szerkeszt6i dontések
fuggetlenségét.



A médiaszabadsagrol szolo torvény szigoru
biztositékokat tartalmaz a kémprogramok média-
szereplok, ajsagirok és csaladjaik elleni hasznala-
taval szemben. ElGirasai szerint azokban a tagal-
lamokban, ahol 1étezik kozszolgalati média, a
finanszirozasdnak megfelelonek és stabilnak kell
lennie a szerkesztoéi fliggetlenség biztositasaért.
Rogziti, hogy a kozszolgalati média vezetojét és
iranyito testiiletét atlathato, nyilt és megkiilon-
boztetésmentes mdodon kell kinevezni, kozszolga-
lati médiaszolgaltatok pedig partatlanul, kozfe-
ladatuknak megfeleléen kotelesek teret adni a
killonféle informacidknak és véleményeknek.

A jogszabdly eldirja a tagallamok szamadra,
hogy értékeljék a médiapiaci koncentraciok
médiapluralizmusra és szerkesztoi fiiggetlenségre
gyakorolt hatasat. Megkoveteli, hogy kelléen
indokoltak és aranyosak legyenek a tagallamok
Osszes olyan torvényi, rendeleti vagy kozigazgata-
siintézkedései, amelyek hatassal lehetnek a médi-
ara. Emellett 4j kovetelményeket allapit meg az
allami hirdetések médiaorganumok kozotti elosz-
tasara, hogy az atlathato és megkilonboztetés-
mentes legyen.

A digitalis szolgaltatasokrodl szold jogsza-
balyra épitve a jogszabaly biztositékokat tartal-
maz a szakmai normaknak megfelel6en el6allitott
médiatartalmak indokolatlan eltavolitasaval

Korvonalazodik egy olyan
modosito javaslat, amelyik
egyértelmasitené, hogy

a szerkesztoség munkajaba

a kiado még akkor sem szolhat

bele, ha a médiatulajdonos
uzleti vagy akar politikai
érdekei ezt megkivannak

szemben. Rendszerszintl kockazatokkal — példaul
dezinformacidval — nem jard esetekben az olyan
online 6riasplatformoknak (példdul a Facebook),
amelyek el kivannak tavolitani bizonyos, a plat-
form politikaival ellentétesnek itélt tartalmakat,
az eltavolitas hatalybalépése elott tajékoztatniuk
kell a médiaszolgaltatokat az okokrdl. A média-
szolgaltatdk altal benyujtott panaszokat e plat-
formoknak prioritasként kell kezelniiik.

A Bizottsag a rendeletben javasolja egy uj,
figgetlen Médiaszolgaltatasokat Felligyelo
Eurdpai Testiilet létrehozdsat. A tagallami média-
hatosagok képvisel6ibol allo testiilet a jogszabaly
szerint hozza fog jarulni az unids médiajogi keret

Az eurdpai lapkiadok ellenzik az Eurdpai
Bizottsag rendeletjavaslatat: az Eurdpai Maga-
zinmédia Szovetség ¢s az Eurdpai Lapkiadok
Szovetsége szerint a tervezet sértheti a befek-
tetés €s a vallalkozds szabadsagat, és nem
indokolt a médiaszabalyozds eurdpai szintd
harmonizalasa sem. ,Elfogadhatatlan, hogy a
médiaszabadsag védelmét célzo javaslat éppen
a kiadok szerkesztési szabadsaganak elvét, a
sajtoszabadsag egyik lételemét kivanja felulir-
ni” - kozolte az Eurdpai Lapkiaddk Szovetsége.
»Az Eurdpai Unio torténetében eldszor a lapki-
adokat és a szerkesztoségeket az Eurdpai
Bizottsag iranyitotta médiahatdsdag feltigyele-
te ala helyeznék” — panaszolta kozleményében
az Eurdpai Kiadok Tanacsa is, aggalyanak
adva hangot amiatt, hogy Briisszel bele akar
sz0lni a kiaddk és szerkesztoségek napi
mukodésébe. A szervezet szerint nem is lehet-
séges az egész uniodra egységesen megszabott

A lapkiadoknak nem tetszik a rendelet

meédiatorvényt alkotni a tagallami eltérések
miatt.

A rendeletjavaslatnak kiilondsebb romaniai
visszhangja még nem volt, mig a Magyar Lapkia-
dok Egyesiilete szintén birdlta. Kozleményik
szerint tervezet megfosztana a kiadokat a szer-
kesztési iranyvonaluk meghatarozasanak sza-
badsagatdl, és felelosségre vonna 6ket a tartalo-
mért, amelybe nem lehetne beleszdlasuk.
,,Klzarolag a kiado az, aki erkolcsi, jogi, penzugyl
¢s politikai felelosséget vallal a kiadvanyaiért és
tartalmaért. A kiadok viselik kiadvanyaik sikeré-
nek vagy kudarcanak teljes kockazatat. A szer-
kesztési szabadsagukba vald ilyen beavatkozas
felboritana a sajtészabadsagot, valamint a be-
fektetés és az tizleti élet szabadsagat” — allapi-
totta meg az egyesiilet elnoke, Kovacs Tibor, aki
hangsulyozta: a kiadok szerkesztési szabadsaga-
ba vald barmilyen beavatkozas a sajtdszabadsa-
got alapjaiban sértené.

gl
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hatékony ¢és kovetkezetes alkalmazasahoz, kiilo-
nodsen azaltal, hogy segiti a Bizottsagot a média-
szabalyozasi kérdésekre vonatkozo irdnymutata-
sok kidolgozasaban. Emellett véleményt adhat ki
a médiapiacokat és a médiapiaci koncentraciokat
érint6 tagallami intézkedésekrol és dontésekrol is.

Milyen hatassal lesz a rendelet
a médiaszereplokre?

Arendelet a sajtosok szamara biztosit kedve-
z6bb kortilményeket a szakmajuk gyakorlasahoz.
Az 0jsagirdok és a szerkesztok példaul nagyobb
védelmet élvezhetnek a szerkesztéi dontésekbe
valé nem kivanatos beavatkozasokkal szemben.
Rdadasul az Eurdpai Parlamentnek az eddigi jelzé-
sek szerint szandékaban all az 6szi vitan ,meré-
szebbé” tenni ebben a tekintetben a tervezetet.
Maris korvonalazddik egy olyan moédositd javas-
lat, amelyik egyértelmisitené, hogy a szerkeszto-
ség munkdjaba a kiadé még akkor sem szodlhat
bele, ha a médiatulajdonos tizleti vagy akar politi-
kai érdekei ezt megkivannak. Err6] Ramona
Strugariu roman EP-képviseld, a Renew frakcio
tagja besz¢€lt junius elején az Agerpres hiriigynok-
ségnek. A politikus illetékességéhez nem fér két-
ség, ugyanis 0 a jelentéstevoje a rendelet terveze-
tének a LIBE bizottsagban. ,,A médiaszabadsagrol
sz0l0 torvényben nagyon-nagyon vilagossa tesz-
sziik, hogy a szerkesztdi tartalmakat (...) védeni
kell mindenféle politikai beavatkozastél. Egy
médiatroszt tulajdonosa sem kérheti el kozlésik
elott a szerkesztoségében dolgozo ujsagirok cik-
keit, nem tavolithatja el azokat, és nem avatkoz-
hat bele azoknak az embereknek a munkdjaba,
akik felelosséget vallalnak a tartalomért” — magya-
razta Strugariu.

Kedvez a jogszabaly a kozszolgalati média-
ban dolgozo ujsagiroknak is, mert garanciakat
kapnak arra, hogy munkaltatéjuk a kozszolgalati
feladatnak megfelelS és stabil finanszirozassal
rendelkezik. A jogszabaly azt is egyértelmuavé

Az Eurdpai Bizottsag az ujsagirok jogi zak-
latasa ellen is fel kivan 1épni az agynevezett
SLAPP-ellenes iranyelvvel, amelyrdl jalius végé-
ig szavazni fog az Eurdpai Parlament. SLAPP-
pereknek azokat a birdsagi eljarasokat hivjak,
amelyek célja, hogy a kozéletben aktiv civileket,
ujsagirokat tartsanak jogilag lényegtelen
iigyekkel nyomas alatt, igy kényszeritve oket
tevékenységiik abbahagyasara, allaspontjuk

teszi, hogy tilos kémprogramokat hasznalni a
médiamunkasok, az Gjsagirdk és csaladjaik ellen.
Ajogszabaly leszukiti az esetleges kivételek korét
a tagallami hatdkorbe tartozo nemzetbiztonsagi
okokra, illetve a sulyos blincselekmények sziik
listajara, példaul a terrorizmus, a gyermekporno-
grafia vagy az emberolés gyanajanak eseteire.
A kivételeket az Alapjogi Chartaval 6sszhangban,
eseti alapon megfeleléen indokolni kell olyan
koriilményekkel, amikor mas vizsgalati esz-
koz nem lenne célravezetd. A jogszabdly tehat e
téren konkrét, 4j unids szintd biztositékokat
vezet be.

A javasolt szoveg egyértelmtien kikoti, hogy
az Ujsagirok nem szenvedhetnek semmilyen retor-
ziot azért, mert megvédik forrasaik bizalmas vol-
tat. A jogszabadlyt kiséré ajanlas ugyanakkor
Osszegyujti a szerkesztoi fiiggetlenség megerdsité-
sét segit6 bevalt gyakorlatokat, és sikra szall az
ujsagirok bevonasa mellett a médiavallalatok don-
tési folyamataiba és képzési lehetoségeibe. A ren-
delet és az ajanlas kiegésziti a Bizottsag altal az
ujsagirok biztonsaga érdekében eddig foganatosi-
tottintézkedéseket, példaul az tjsagirdk biztonsa-
garol szo010 ajanlast, valamint az 4jsagirok és a jog-
védok visszaélésszerl pereskedéssel szembeni
védelmérdl szolo irdnyelvjavaslatot (lasd keretes
irdsunkat).

feladasara. Az Eurdpai Bizottsag azzal indokol-
ta a direktiva kidolgozasat, hogy ez a modszer
egyre elterjedtebb az EU-ban, azonban sehol
sincs erre vonatkozd szabalyozas. Az iranyelv-
ben a Bizottsag javasolja a nyilvanvaléan meg-
alapozatlan birdsagi eljaras korai szakaszban
torténd megsziintetését. Ennek értelmében a
birdsagok elérehozott hatarozatot hozhatnak
az eljaras megsziintetésérol, ha az tigy nyilvan-



valéan megalapozatlan. Ilyen helyzetben a fel-
peresre harul a bizonyitas terhe, hogy az uigy
nem nyilvanvaléan megalapozatlan. Ha az
tigyet visszaélésszerlinek nyilvanitjak, akkor a
felperes viseli az 0sszes koltséget, beleértve az
alperes tigyvédi dijat is. A kozéleti részvételt
akadalyozo stratégiai per célpontjanak joga
lesz keresetet benyujtani a vagyoni és nem
vagyoni karok megtéritése irant, és joga lesz
azok teljes korti megtéritésére. S6t annak meg-
akadalyozasa érdekében, hogy a felperesek
visszaélésszeru birdsagi eljarast inditsanak, a
birdsagok visszatartd ereji szankcidkat szab-
hatnak ki azokra, akik ilyen tigyeket a birosag
elé visznek. A direktivaban javasolt biztosité-
kok a kozéleti részvételt akadalyozo stratégiai
perekre lesznek alkalmazandodk, de csak a hata-
ron atnyuld vonatkozasu polgari tigyekben,
tekintettel arra, hogy a belfoldi perek a tagal-
lam illetékességébe tartoznak.

A rendelet a jogalkoté szandéka szerint
megerdsiti a médiavallalatok szerkeszt6i sza-
badsagat, és védelmet nyujt nekik az indokolat-
lan, aranytalan és diszkriminativ tagallami
intézkedésekkel szemben, megdvva az eurdpai
médiakornyezet sokszintségét. A médiavallala-
tok szempontjabdl a jogszabaly egyik pozitiv
hatasa az allami reklamkiadasok méltanyosabb
és atlathatobb elosztasa lesz. ,,Az allami rekla-
mokat objektiv és megkiilonboztetéstol mentes
kritériumok alapjan és nyilt eljarasokon keresz-
tiil is kotelességiink elosztani. Ha az allami hato-
sagok nem ezt teszik, akkor jogsértést valdsita-
nak meg. A jogszabalyunk megakadalyozza,
hogy az allami hirdetéseket 6nkényesen a kor-
manybarat média burkolt tamogatasara hasz-
naljak” — nyilatkozta errdl az mar emlitett inter-
juban Véra Jourova.

A rendelet szerint az allami hatdsagok €s
az allami tulajdonu vallalatok kotelesek lesznek
évente kozzétenni a médiaszolgaltatoknal
elkoltott reklamkiadasaikra vonatkozo6 adato-
kat, beleértve a médiaszolgaltatok nevét, ame-
lyektdl reklamszolgaltatasokat vasaroltak,
valamint az elkoltott Gsszegeket (éves és szol-
galtaténkénti bontasban). Ezt ez elGirast az
Eurdpai Parlament a sajtoban hirdetd partokra
is ki szeretné terjeszteni. Ha ez megtorténik,
sokkal atlathatdobb lenne, hogy miként probal-
jak meg a partok sok esetben ,lefizetni” a sajtot.

Ez kiilon6sen Romaniaban elterjedt jelenség,
ahol a médiatermékek 6ncenzuarat gyakorolva
ovakodnak kritikusan viszonyulni azokhoz a
politikai szervezetekhez, amelyeknek a fizetett
tartalmait lekozlik.

A kozos szabalyrendszer az Eurdpai
Bizottsag szerint nagyobb jogbiztonsagot €s
kiszamithatdsagot eredményez a médiapiaci
koncentraciok terén is, megkonnyitve a szerep-
16k szamara, hogy tevékenységiiket bovitsék az
eurdpai bels6 piacon. A médiavallalatok élvezhe-
tik a tisztességes verseny eldnyeit és jobb meg-
térilést varhatnak a digitalis kornyezetbe ira-
nyul6é beruhazasoktdl, példaul a kozonségmeé-
résre vonatkozd uj atlathatésagi szabalyoknak,
illetve az online driasplatformokrodl valo tarta-
lomeltavolitasra vonatkozo 4j biztosité koknak
koszonhetden.

A jogszabaly amellett, hogy szamos 4j jogot
vezet be a médiaorganumok védelmére, konkrét
kotelezettségeket is ro rajuk. Igy bizonyos egyedi
kovetelmények vonatkoznak a hireket és aktua-
lis témakat feldolgoz6 médiara, mivel az a javas-
lattevok szerint kiilonosen fontos szerepet jat-
szik a polgarok tajékoztatasaban és a kozvéle-
mény alakitasaban. El6szor is, ezeknek a sajto-
termékeknek atlathatd tulajdonviszonyokkal
kell rendelkezniiik. Ez a kovetelmény a vallalko-
zasokra altalaban alkalmazandd, hatalyos unios
jogszabalyokon (a tarsasagi jogon és pénzmosas
elleni szabalyokon) alapul. Mdsodsorban kotele-
sek meghozni az altaluk megfelelonek itélt
intézkedéseket a szerkesztoi dontések fiigget-
lenségének garantalasa és a tényleges vagy
lehetséges Osszeférhetetlenségek nyilvanossag-
ra hozatalara.

Ami a végrehajtastilleti: a médiaszabadsag-
rol sz010 jogszabaly egy rendelet, ami azt jelenti,
hogy valamennyi tagallamban kozvetleniil alkal-
mazando. E szerint az allitdlagos jogsértések a
tagallami birésagok elé vihetdk. A Médiaszol-
galtatasokat Feliigyel6 Eurdpai Testiilet az
Eurdpai Bizottsaggal egyiitt biztositja az 4j jog-
szabaly kovetkezetes alkalmazasat. A legsulyo-
sabb esetekben az Eurdpai Bizottsag a Szerzo-
dések altal biztositott hataskorokkel élve
beavatkozhat, beleértve a kotelezettségszegési
eljarasok meginditasatis — részletezte az idézett
interjuban Véra Jourova.

5]



Mindenkinek joga van jatszani

Szinhaz az egesz vilag — mondja
Shakespeare, minden ember szinész

— allitja Augusto Boal, brazil rendezo,

aki az Elnj/omotmkszmhaza részelként
foglalkozott a forumszinhazzal.
Al%(almazott szinhaznak is nevezheto

a jatek, amelyben a reszvevok kozosen
vilagitanak ra kérdésekre, k6zosen keresve
megolddsokat. TASNADI- SAHY PETER
szinhazrendezd, dramaturg, ir6
Nagyvaradon Madach Az ember tragedidja
nyoman diakokkal, Budapesten ukrajnai
menekultekkel 1(6521tett/ keészit
forumszinhazat.

Ugy tudom, az elsok kizott igyekszel meghonosi-
tani a forumszinhdzat a romdniai magyar szinjatszds-
ban. Jol tudom?

gllE

Nem igazan foglalkoztam az ilyen, igymond
szinhaztorténeti vonatkozasokkal. Az talan egyér-
telmd, hogy koszinhazi kozegben kifejezetten rit-
kak, sot, talan egyenesen idegenek az ehhez
hasonldé kezdeményezések. Azt érdekes lehet
megnézni, hogy a kevéske fiiggetlen tarsulat, kez-
deményezés szinhazi nevelési projektjeiben
milyen mddszereket alkalmaznak. Lehet, van
benne férum is.

Lényegeben mit neveziink forumszinhdaznak?

A format Augosto Boal brazil rendezd fejlesz-
tette, vagy ahogy 6 fogalmazott, tematizalta az
1970-es évektdl kezdve az Elnyomottak szinhiza
részeként, és alakitgatta egészen halalaig. Most,
sok mds régi munkatarsaval egyetemben, a fia,
Julien Boal, illetve Geo Britto viszik tovabb a mun-
kat.

A kozponti gondolat Brecht vilagdban gyoke-
rezik. O irt az tgynevezett szocialis gesztusrol, ami
nala — 1évén marxista — azt jelentette, hogy min-
den ember cselekvéseit meghatarozza a tarsadal-
mi osztaly, amihez tartozik. Ez ideoldgiamentesen
kabé igy hangzik: az egyén cselekvési lehetdségeit
korlatozza a kézeg, amelyben €l. Kdnnyd belatni,
vizben futni nehezebb, mint a sportpalyan, keve-
sebb gyerek megy mélyszegénységbdl egyetemre,
mint jol szitudlt polgari csaladbdl. Ez a korlatozo
hatas, amely minden tarsadalomban él6 embert
érint, egyesek esetében olyan mértéket 6lt, hogy
nagyon kevés befolyassal birnak a sajat életiikre.
Boal alapvetden az ilyen helyzetben 1év6 embe-
reknek akart, és csindlt is szinhdzat, ahogy azt az
elnyomottak szinhaza elnevezés biiszkén hirdeti.

A szinhaz definicié szerint j6l modellez
konfliktusokat, ezt a tulajdonsagat haszndlva
lehet megismerésre, tanulasra is hasznalni, ami
megint csak egy alapvetden brechti gondolat.
Tehat egyfajta alkalmazott szinhazrdl van szo,
ami segit feltarni egy adott, jellemzden kisebbségi
csoport €s a tobbségi tarsadalom konfliktusat, és
probal megoldasi stratégiakat alkotni az elnyomd



helyzet feloldasara. Itt mindig tarsadalmi téma
van teritéken, és jellemzden a szolidaritasban
keresend6 a megoldas.

A foérum szo szerinti értelemben vett nép-
szinhdz, azt a hatalmi struktarat igyekszik meg-
torni, hogy valakiket egy intézmény fenntartoi,
mifelénk végso soron a politikum, felhatalmaznak
a jatékra, masok pedig tilnek, és néznek erésen
korlatozott cselekvési lehetoségekkel.

Boal ugynevezett spectactorokban gondol-
kodik (az angol spectator és actor szavak 9ssze-
vondsa), az esemény minden résztvevdje valhat
szinésszé, formalhatja az el6adast. Klasszikus
esetben egy civil érintett csoport (romak, mele-
gek, erdélyi magyarok) készitenek egy jellemzéen
lezaratlan, csak a krizisig kidolgozott, a konflik-
tust modellezd jelenetet, jelenetsort, amit afféle
vitainditoként megmutatnak nagyobb kozonség-
nek, sokszor szintén érintetteknek. A részvevok
kozossége ezutan vitafdrumma alakul, és kozo-
sen probalnak megoldast talalni az adott problé-
mara, a kuringa avagy joker vezetésével. Ez a sze-
rep a klasszikus szinhaz rendezdje és valamiféle
aktiv konferanszi¢, miisorvezetd kozott helyez-
kedik el. Akinek megoldasi javaslata van, beall a
jelenetben valaki helyére, esetleg aj szereploként,
¢s a jelenetet tjrajatsszak, tovabbviszik. A hang-
suly a kozos keresésen, értelmes vitan van, nem
kell minden alkalommal feltalalni a spanyolvi-
aszt.

Hol ismerkedtel meg a forumszinhdazzal?

Mivel régebb Ota részt veszek ifjusagi nevelé-
si programokban, elég sokat olvasgattam haszndl-
hato modszerek utan. A jarvany elott bukkantam
a forumszinhazra, kezdtem aktivan Boal-t olvasni,
sotjelentkeztem is egy németorszagi workshopra,
de ez végiil a jarvany miatt elmaradt.

Tavaly tavasszal a neten keresgélve lattam,
hogy a Goteborgi Egyetem és a Svéd Forumszinhazi
Szovetség ingyenes kurzust szervez Geo Britto
vezetésével. Szerencsémre Nagyvarad egyetlen
svéd postds-koltdje ott tevékenykedik életvitel-
szerden, és volt szives vendégiil latni. Eletre sz016
¢lmény volt, és nem csak azért, mert Sall Laci jol
foz...

Csak civilekkel késziilnek az ilyen produkciok?
Pont az a lényeg, hogy nincs lényegi kiilonb-

ség. Mindenki részt vehet a jatékban, akar profi
szinész, akar nem. Civilként talan konnyebb,

Ha valaki beall a jatékba, még
ha éppen a sajat élethelyzetét

is jatssza, a tavolsag kozte
¢és a civil élethelyzet kozott
megteremtodik, minimum
a tudatos, vallaltan
felmutatott cselekvés altal

hiszen egy profi szinész — mifelénk mindenképpen
— egészen masra van trenirozva.

En mélyen egyetértek Boallal, aki azt mond-
ta, hogy mindenki szinész. Ez ugye angolul tisz-
tabb, hiszen az actor cselekvot jelent. Tehat nem
arrdl van sz9, hogy zarjuk be a szinmuvészeti egye-
temeket, hiszen a szinészi eszkozkészlet fejleszté-
se (a tudatos cselekvoképesség kiterjesztése) évek
kemény munkaja, de a jaték jogat senkitdl sem
szabad megtagadni. Ha belegondolunk, a gyermek
is, alapvetden azértjatszik, hogy viszonylagos biz-
tonsagban tapasztalatot szerezzen, tanuljon, sok
szalon kapcsolodjon a vilaghoz. Ezt miért kéne,
vagy milyen alapon lehet megvonni barkitdl, bar-
milyen életszakaszban? Boal remek gyakorlatokat
gyujtott 6ssze, amik segitenek a hétkdznapokban
berozsdalt civileknek is jatékba lendiilni, persze,
kinek hogy, de nem is ezen van a hangsuly, hanem
magan a cselekvési szandék felébresztésén. Sza-
momra a féorum olyan, mint egy modern ritudlé.
Most az antropoldgusok ugorjanak par sort, mert
szakszerutlen, st pongyola leszek, de szerintem
az 6sember is azért tancolta el, hogyan fogja mas-
nap led6fni a mamutot, hogy birtokba vegye a
lehetdséget: tudatositsa az akadalyokat, veszélye-
ket, atismételje a teenddket, €s elhiggye, képes a
kivant cselekvésre.

Mitol szinhaz a forumszinhaz?

A szinhdazat az el6ado specialis helyzete
teremti. Valaki 4&tmegy az tires téren, valaki mas
pedig nézi — Brook szerint ennyi elég ahhoz, hogy
szinhaz keletkezzen. Az el6add megkettozodik:
egyszerre Onmaga ¢és az észlelés targya. Miért ne
lehetne lazan kezelni, hogy mikor ki megy at a
téren, ki nézi, miért ne lehetne egy eseményen
beliil akar tobbszor is szerepet cserélni?

Ha valaki beall a jatékba, még ha éppen a
sajat élethelyzetét is jatssza, a tavolsag kozte és a
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civil élethelyzet kozott megteremtdodik, minimum
a tudatos, vallaltan felmutatott cselekvés altal.

Ami mas, mint a szokvanyos szinhdzban, az
sokkal inkabb hatalmi, mint esztétikai kérdés.
Nincs eldre rogzitve, hogy ki mit csindlhat, kzol-
het, véleményezhet nyilvanosan. Ez igy képléke-
nyebb, veszélyesebb, de igazsagosabb jaték.

Miert gondolod fontosnak ezt a format?

Hiszem, hogy az ember nem értelmezheto
kozosség nélkiil, ez a metodika pedig pontosan a
kozosség kialakulasat biztositja, legalabbis annak
kialakitasa felé mozdit el. Viszonylagos kozmeg-
egyezés, hogy a szinhaz Gse a ritus, aminek egyik
f6 feladata, hogy az ember ¢és a vilagmindenség
kozott a kapcsolatot, a vilag egységét fenntartsa.
Talan nem talzo elvards a mai szinhazzal szem-
ben, hogy embert emberrel 6sszekdsson, megér-
tést, empatiat, szolidaritast ébresszen, mindenki
szamara egyenlo esélyt probaljon biztositani a
részvételre. Szaz évvel ezel6tt még kevés hely volt,
ahol nézhettiink, mint a teatrumban, ma viszont
képek, képernydk szazai kovetelik, hogy bamuljuk
oket. Miért ne lehetne a szinhaz a talalkozas, vala-
miféle aktiv szemlélddés helye, ahol (Gjra) szabad
a tanc mindenkinek?

Nagyviradon didkokkal, Az ember tragédidja
nyomdn készitettél eloaddst. Hogyan fogadtik a did-
kok, a tandrok es a sziilok az elkepzelést, majd az eloa-
ddst?

Nagyon érdekes helyzetbe keveredtem, hi-
szen par évvel ezelott a Szigligeti Tarsulattal
készithettem egy atiratot a Tragédiabol, tanter-
mi, minimum konnyen vihetd, barhol jatszhaté
el6adasnak szanva, de ez még messze nem logott
ki a klasszikus szinhaz keretei koziil. Aztan idén
februarban megkeresett N. Csaszi Ildiko, a
Partiumi Keresztény Egyetem vendégoktatdja,
hogy nincs-e valami otletem a Madach-évfor-
duldra, kéne csinalni valamit diakok bevonasaval

a Vendégoktatok a Magyar Kultdraért program
részeként. Mivel én ekkor mar nyakig voltam a
férumozasban, egyértelmd volt, hogy ebbe az
iranyba kéne elindulni.

Mivel a korabbi kdszinhazi el6adas kapcsan,
a jarvany idején, tartottam vagy 20 rendhagyo
online irodalomorat, a diakok viszonyat is volt
szerencsém ismerni: egyértelmd, hogy a nyelvezet
szinte athatolhatatlan akadalyt jelent a mai
kamaszoknak, mikézben egy-egy problémat mai
nyelvre leforditva érzik annak aktualitasat. Innen
jott az otlet, hogy engedjiik el az eredeti muvet, és
vigytik el csak a szinekben kdodolt problémak egy-
egy vetiiletét.

Nehéz dolgom igazabdl csak az elején volt,
amig sikeriilt elmagyarazni, hogy ez most nem egy
marcius 15-i innepség, vagy klasszikus szereplés,
ahol megmondjak, mit kell mondani, hanem
bizony itt agyalni, probalkozni kell. Amikor a sra-
cok rajottek, valdban arrdl lehet beszélni, ami
nekik érdekes, egytol egyig megtaltosodtak.

A tanarok is tamogatodak voltak, megint ra
kellett csodalkoznom, hogy a rossz rendszer elle-
nére mennyi vagany ember dolgozik még mindig
pedagogusként, akikben a nagy nyomas ellenére is
pislakol az idealizmus. Igazi ajandék volt, hogy az
esemény vita részében hallhattam tanarokat és
diakokat 6szintén beszélgetni, véleményt cserélni,
kozeledni egymashoz.

Hogyan fogadja a varadi magyar kizisség?
Egyaltaldn eljut a kozonséghez — nem csak a szinhdazba
Jjarokra gondolok — az ilyen és hasonlo egyiitt jatszds?

Valamikor tavaly nyaron megismerkedtem
Vari Nagy Monika terapeuta, Balance és BodyART
oktatodval, aki remek kis kozosséget szervezett a
tudatos, kiegyensulyozott ¢letmdd keresdinek.
Szandékoltan akartam el6szor a klasszikus szin-
hazlatogatd kozonségtdl tavolabb kisérletezni,
hogy ne zavarjanak a ber6gzédések, ezért Monival
férumszinhazi mahelyeket hirdettiink, ahol vol-
tak egy vicces edzésként is felfoghato gyakorlatok,

illetve dolgoztunk mikrojelenetecskékkel, aktualis
problémak mentén. Eletmoddvaltas, parkapcsolat,
tinnep — ezek voltak a témak. Annyira jol sikertil-
tek ezek az 0sszejovetelek, bizonyitva, hogy a zar-
kozott, sirva-vigados 6rokségilink sem tudja lefoj-
tani az 6rok emberi jatékkedvet, hogy tervezziik
0sztol a folytatast.

A forumszinhaz nem egy
termeék, sokkal inkabb
mozgalom. Kozosségeken beliil
épitkezik, aztan kozosségeket
kot 0ssze, a multiplikator

hatas kotelezo elem A majusi Madach-évfordulos Szinemrol szi-

nedre esemény pedig, 10 oktatasi intézmény 63



didkjaval, 0sszesen vagy 160 résztvevovel bizonyi-
totta, a forumszinhaznak igenis van helye mife-
1énk, persze lesziink még ennél batrabbak, felsza-
badultabbak is. Van miért dolgozni.

Magyarorszdgon, Budapesten ukrdan menekiiltek-
kel es romakkal dolgozol. Hogyan fogadja az elobbi, és
hogyan az utobbi, hogy a kozosseg elé tarjak szemelyes
probléemadikat?

Budapesten a Dévai Fogaddban dolgozom
november 6ta, egy ENSZ-projekt keretében, ukraj-
nai menekilteknek vezetek férumszinhazi
muhelyt, a résztvevok kozott vannak karpataljai
romak is szép szammal.

Mihelymunkardl van szo, ott nem tartunk,
hogy ,idegenek” elott szerepeljenek, magunk
kozott jatszunk, tanulunk, nagyon felemeld és
sokszor szorakoztato pillanatokkal.

Nagy megtiszteltetés, hogy ezek az emberek
bizalmukba fogadnak, engedik kicsalogatni magu-
kat a komfortzondajukbdl, talan arra is sor keriil
majd, hogy nagyobb kozonséget is jatékra csabita-
nak, nekem mindenképpen vannak ilyen terveim.

Miben kiilonbozik a munkamodszered, amikor
romdniai magyar diakokkal, vagy ukraniai menekiil-
tekkel, netan romakkal dolgozol?

Eleinte mindig komolyan kidolgozott tervek-
kel érkeztem a talalkozokra, 6sszeirtam gyakorlat-
sort, meghataroztam, honnan hova szeretnék
eljutni. Aztan kideriilt, hogy ez a menekiiltekkel
korlatozottan muikodik, van elég bajuk, nincs
sziikségiik ujabb kényszerre, elvarasokra. Most is
vannak vazlatos terveim, de megtanultam inkabb
csak javasolni, impulzust adni, vagy ha maguktdl
mozdulnak, rasegiteni, dolgozni a felszabaduld
energiaval, visszaforditani a kozosségbe.

A Madach-projektben annyiban volt mas a
helyzet, hogy 10 csapattal, korlatolt idoben kellett
valahova eljutni, ezért volt metodika, de a legfébb
rendez6i eszkozom ott is a kivancsisdg volt.
Mindenkinek van mondanivaldja, amit — az 6szin-
te figyelmet érzékelve — szivesen hagy jatékba len-
dulni.

Emlitetted, hogy az elso komoly tapasztalatokat
Goteborgban szerezted. Meselnel ezekrol?

A férumszinhdz olyasmi, amit nem lehet
konyvbdl tanulni, nekem nagy szerencsém, hogy a
vilagon az egyik leghozzaértobb ember, Geo Britto

Megint ra kellett
csodalkoznom, hogy a rossz
rendszer ellenére mennyi
vagany ember dolgozik még
mindig pedagogusként,
akikben a nagy nyomas
ellenére is pislakol

az idealizmus

vezetésével szerezhettem tapasztalatokat. Vele
készitettiink egy el6addast a dzsentrifikaciorol. Ez
egy nalunk kevésbé ismert jelenség, amikor a bér-
haztulajdonosok 6nkényesen felajitast végeznek,
megemelik a lakbért és ezzel mddszeresen lecse-
rélik egy kornyék szegényebb lakossdgat tehetd-
sebbekre.

Szamomra a revelacid az volt, ahogy a jatékot
kezdeményezok és a nézok kozott a hatarok felol-
dodtak, voltunk vagy kétszdzan, de a forum utan
mindenki maradt 6rakat beszélgetni, tinnepelni,
nem kellett killon kozonségtalalkozo. Eletem talan
legmeghatarozobb kozosségi élménye volt. A mos-
tani Madach-projekt sikeréig az volt a f6 kérdésem,
hogy ez nalunk is megteremthet6-e. Bar sokkal
tobb a gorcs, hatarozottan allithatom, hogy igen.

Rengeteg szo esik a romdniai magyarsdg koreben
a kozdssegrol, osszefogdsrol. Milyen tipusu kozdsseger
alakithat ki a forumszinhaz?

En tigy latom, hogy még mindig féliink hozza-
szolni kozos dolgainkhoz, éppen csak pislakol
benntink a civil kurazsi, illetve mindent témat
beszippant a szekértabor logika: ha errdl azt gon-
dolod, akkor oda tartozol, pedig, ha magambdl
indulok ki, vannak béven konzervativ és progresz-
szivnak mondhatod gondolataim is.

A férumszinhazban pont az a remek, hogy
tigyek vannak. Konkrét témaban kell kompromisz-
szumra jutni, méghozza ugy, hogy adott egy
mikddd modell, ahol gyakorlatban ki lehet pro-
balni az 6tleteket, egytitt lehet jatékos tapasztala-
tokat szerezni. Tehat a forumszinhdz gyakorlatias,
megoldaskereso, szolidaris kozosséget épit, ahol a
leggyengébb lancszem is szamit.

Szandekodban dll kivinni a nagykizonség ele a
Sforumszinhazi eloaddasokat? Mdrmint meghirdetni,
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Jegyeket darulni, vagy megmaradndl a kozosségeken
belili, veliik valo munkanal?

A férumszinhaz nem egy termék, sokkal
inkabb mozgalom. Kozosségeken belil épitkezik,
aztan kozosségeket kot Ossze, a multiplikator
hatas kotelezo elem. Ez szerintem inkabb kalapo-
z0s, mint jegyarulds mfaj.

A BBTE Szinhaz és Film Intezet doktori iskoldja-
ban is a forumszinhazra fokuszalsz?

Konkrétan nem, de koze van hozza. A fentebb
emlitett el6adoi helyzet kettds szerkezetét (az
el6ado egyszerre 6nmaga €s a nézdi észlelés tar-
gya) és azon belil a megtestesiilés folyamatait
vizsgalom egy gyakorlati (Practice as Research)
kutatdsi projektben. Azt probalom modellezni, mi
torténik az el6ado privat énje €s a nézoi észlelet
(szerep) kozti gondolati térben. Nem ez a termin-
oldgia, de igy talan érthetdbb...

Ugyanakkor dramaturgent, rendezokent koszin-
hazakban is dolgozol. Hogyan fogadja a szinhdzi szak-
ma a forumszinhdazat?

A férumszinhdazzal kapcsolatban eddig nem
igazan van érintkezésem a szakmaval, a kdszinha-

EE zi munkaim ettdl fiiggetlenek, bar érkezett kdszin-

haztol megkeresés, hogy a Madach-projekt
modelljére tudnék-e naluk is csinalni valamit.
Meglatjuk, hogy mikodik ebben a kozegben.

Milyen pénzbol mukodhet a forumszinhaz, ami
nyilvanvaloan fiiggetlen, civil kezdemenyezes? Kitol
kapnak penzt, termet Goteborghan, és kitol Romd-
nidban vagy Magyarorszdagon?

Alegtobb helyen palyazatokbol, adomanyok-
bol muakodik, Goteborgban az ottani egyetem
nyert forrast. Mivel a forumszinhdz a szocidlis és a
muvészeti szféra metszéspontjaban van, lehet for-
rasokat talalni, eurdpai pénzeket, szerencsére
jelenleg olyan szervezetekkel mikodom egytitt,
amelyek bedgyazottak, rendelkeznek tapasztala-
tokkal, én a szakmai részre koncentralok. A
Madach projekt egyébként konkrétan Magyar-
orszag Kuligyminisztériuma tamogatasaval jott
létre a Vendégoktatok a Magyar Kulturaért Prog-
ram keretében.

Mire kesziilsz a kozeljovoben koszinhdazban és
vannak forumszinhdzi terveid?

Valahogy bestrtisodtek a dolgaim, lesznek
készinhazi munkaim az év masodik felében ha
minden jol megy, rendezéként és dramaturgként
is, illetve forumfronton is alakulnak a dolgok,
most nyaron dolgozom tobb helyen is ukran
menekiilt gyerekekkel, a Dévai Fogaddban folyta-
todik a munka, illetve 0szre egy izgalmas nemzet-
kozi fesztival is kinéz. A varadi forumszinhdzi
miuhely sorozatot sem szeretném hanyagolni.

SIMON JUDIT



ATJARASOK

Boka Laszlo: Szinkronpillanatok,

vakuumhelyzetek, korszakhatarok

Ha valamikor volt atjaras, osszetalalkozas
¢s hus-vér tapasztalatcsere

a magyarorszagi, jugoszlaviai, csehszlovakiai
¢s a romaniai magyar irodalmi élet fiatal
generacioi kozott, akkor a hetvenes évek
veége, a nyolcvanasok eleje egyértelmden
ilyennek szamitottak.

1982-ben — amikor Esterhazy Péter krea-
tiv-hddolo aktussal, de mar hatarozott posztmo-
dern performanszként atmdsolta, egyetlen lapon
yjrairta Ottlik Géza korszakos mivét — sok tekin-
tetben 0j korszak kezd6dott. Ez az ,Gjrairas” a
Mozgo Vilag mellékleteként jelent meg. Az ezt
megel6zo évtizedben nem csupan az irodalmi
modernség-posztmodernség tobbes (préza)fordu-
lata, visszatérd attitiidjei jelezték (ugyan még cse-
kély szamban) egy normalizalddo irodalmi élet
jeleit. Egy lassu érés eredményeként, de valodi dis-
kurzus alakulhatott ki ekkorra a Karpat-medence
teriiletén magyar-magyar irodalmi-kulturalis
viszonylatokban is: a Keleti-blokk egykori orsza-
gainak magyar értelmisége egymas iranyaba is
viszonylag termékeny moddon tajékozodhatott
mar, sOt, a nyugati magyar irodalom ¢s szellem
kivalosdgai is (minden tiltds ellenére) utakat talal-
tak a hazai alkotdk €s a hatarokon tali palyatarsak
felé. Romania volt talan az egyetlen hely, ahol a
sotétség épp ezen idoktdl kezdett csak igazan
noéni, a hivatalosan (és abszurd médon) 1977-t6l
megszintnek mondott romaniai cenzura pedig
egyre fokozddni. De még ott is egy jo darabig
(viszonylag sok keriil6uttal) éreztette hatasataza
szellemi nyitas, ami nagyjabdl és egységesen
1968-t0l volt eredeztethetd a teljes régioban.

1968 utan Romania egy évtizeden at olyan
orszag képét alakitotta ki onmagardl, ahol a vilag-
szinten relevans és aktualis eszmék, gyakorlatok
szabadon lehettek jelen a szellemi korforgasban. A
csapdahelyzetet kevesen lattak at, irok, tudosok,
muvészek és értelmiségi gondolkodok ugy érezhet-
ték, a jugoszlaviai ,kiillonutassaghoz” hasonlo utra
térni latszo orszagban — mely tavol maradt a pragai
katonai bevonulasbdl — szabadon fontolgathatjak

akar alternativ életformak megélésétis, beleértve a
beat és hippi életérzéseinek lokalis adaptalasat. A
kés6bb Magyarorszagra tavozni kényszeriil6k koziil
Bodor Adam sokatmondoan nyilatkozta, hogy ,egy
egészében gyaszos és megalazo korszaknak bizta-
tdak voltak a kezdetei, ¢s ez sokakat megtévesz-
tett”.! A hetvenes évek és annak nyitanya még két-
ség kivil megkeriilhetetlennek szamitott intéz-
ménytorténeti szempontbdl is: ekkor, e szellemi
nyitasnak koszonhetden indulhatott el a bukaresti
allami televizié magyar adasa éppugy, mint a
Kriterion konyvkiadd, a mindségi szépirodalmat is
kozl6 bukaresti A Het orszagos hetilap, s mellettiik
egy sor mas, kisebb hatokort intézmény is. Az évti-
zed folyaman a generacids alapon létrejovo irodal-
mi lapok (mint amilyen az Echinox vagy a Fellegvar

is volt) siritettebb formaban valhattak az innova-
cid terepévé. Az ekkor elindulé harmadik ,Forras-
nemzedék” alkotdi — tobbes okbdl — sokkal szoro-
dottabban, fragmentaltan, idében elnyudlva, szamos
tekintetben mar elédeik altal is korlatozva, ugyan-
akkor szabdlytalanul, hatarokon ativelGen, a teljes
Karpat-medence fiataljait megszolito attitiiddel, a
belso korlatokat, a bels6, kozosségi cenzarakat is
ledobva magukrol igyekeztek megmutatkozni.

' Bodor Adam: A birtin szaga. — Vilaszok Balla Zsdfia
kérdeseire, Bp., Magveto, 2002. 205.
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Ez a szabdlytalansag adta nagyobb szabadsag-
fokukat és alkotdi autonomiajukat is. E ,rajzas”
tagja volt tobbek kozott Sz6cs Géza (akinek 1975-
0s, Te mentél dat a vizen? ciml kotete jelezte képlete-
sen az Uj nemzedéki elkiilontilést), mellette Mozes
Attila, Balla Zsofia, Egyed Péter, Palotas Dezs6,
Darko Istvan, Cselényi Béla, Bréda Ferenc, Adonyi
Nagy Maria, Korossi P. Jozsef és Zudor Janos is.
Kotetszerd jelentkezésiik az 1976-1983 kozotti
id6szakra tehetd, s kozismert tény, hogy inspirald
hatassal volt rajuk a Bretter-iskola, vagyis Bretter
Gyorgy ¢s kolozsvari filozéfusneveltjei, akkor még
palyakezd6 teoretikusai is: Tamdas Gaspar Miklos,
Molnar Gusztdv, Agoston Vilmos, Szilagyi N.
Sandor, illetve olyan értekezék, mint Gyimesi Eva
és Szilagyi Julia. Osszességében egy olyan generaci6
Iépett szinre Erdélyben amelynek tagjai egyaltalan
nem hittek mar a rendszerben, annak barmllyen
megreformalhatosagaban Oket mar az egyéni sza-
badsagjogok ¢s a valosagos demokracia kérdése
foglalkoztatta Az 1j évtizedfordulon, 1979-80-ban
egymast kdvetden jelent meg Agoston Vilmos szer-
kesztésében a Kimaradt Szo, majd az Otodik Evszak
ciml antoldgia, utdbbi alcime szerint is a fiatal
ir6knak kivant teret nydjtani.

Ez az idGszak (a hetvenes évek vége, a nyolc-
vanasok eleje) ha nem is f6csapasként, de még
Romanidban is béséggel teret engedett a kisérleti
mufajoknak, a radikalisabb neoavantgard forma-
bontasnak és a performansznak éppugy, mint az
erOteljesen onreflexiv iranyoknak €s az eurdpai
aramlatokra figyel6 teoretikus megnyilatkozasok-
nak. Az avantgard formabontds persze athallasos
modon vagy nyilt, perfomativ aktusként — mint
visszatekintve tobben megjegyezték, igy Marko
Béla is —, valahol épp a rendszernek a lebontasat,
lebonthatdsagat modellalta. Ha valamikor volt
atjaras, osszetalalkozas és hus-vér tapasztalatcse-
re a magyarorszagi, jugoszlaviai, csehszlovakiai és
a romaniai magyar irodalmi élet fiatal generacioi
kozott, akkor ezek az évek egyértelmien ilyennek
szamitottak. Korabban, 1965, illetve a mar emli-
tett 1968 utan is megtapasztalhatova valt egy
komolyabb nyitads, de azt javarészt a rendszer
hivatalos puhuldsa, s a politikai (és mivel6déspo-
litikai) allaspontok felfrissiilése jellemezte. A fiatal
alkotok ontorvényd megnyilatkozasai, az elodeik-
kel és barminemu kotottségekkel szakito, ugyan-
akkor egymassal rebellisen 0sszekacsinto6 attitid-
jei, az orszagoktol, régioktol is fuggetlen generaci-
0s szemléletek taldlkozdsa a hetvenes évtized
legvégére és a nyolcvanas elejére teheto leginkabb
O0sszmagyar szinten. Ezt majd csak a romaniai
elkomorulasok, a diktatorikus rendszer cenzuralis
gatjainak ¢és vele egytitt a nacionalista retorikaja-

nak végso kiéptilése fogta vissza vagy némitotta el
erdélyi viszonylatokban, féleg 1984 utan. Szdcs
Gézat mar szo szerint a magyar-roman hatarig
kisérte az allamrenddrség, mintegy megengedve,
hogy elhagyja Romaniat. Ekkortdl maradt tehat az
elhallgat(tat)as a borton, vagy ezt elkeriilend6 a
szamiizetés, a disszidalas. Es ezen kisebbségpoli-
tikai elkomorulasok, er6sbodé jogfosztasok hata-
sara persze a nemzeti szolamok feler6sddése is a
magyarorszagi irodalmi kozvéleményben és a
napilapok kritikai rovataban, mely nem egy izben
feliiletes, sematizald vagy éppen kultikus-pateti-
kus szélamokban nyilatkozott csak meg.

*

A nemzedéki nyitasok, az 4j generaciok elo-
retorésével egyiitt a nyolcvanas évek eleje mar a
masodik nyilvanossag korszaka is. Ekkortodl éledt
fel a politikai szamizdat mufaja, mint az egyik leg-
inkabb meghatdrozé megnyilvanulasi forma (a
Kisugo, vagy akar a Beszeld is ide tartozik) de a
hivatalos allaspontok ambivalencidjaban az eny-
hiilésnek is mutatkoztak jelei. Magyarorszagon
1981-t06l (kis példanyszama miatt) megjelenhetett
az els6 nem cenzurazott lap, a Medvetdnc (az ELTE
és a KISZ kozos tarsadalomelméleti folyodirata),
melynek hamarosan a Szdzadvég (a Bibo Szak-
kollégium egyetemistdi szerkesztésében megjele-
né torténelmi-politikai orgdnum) ndtt rivalisava.
Az évtized sajatos vakuumhelyzeteiben mar sza-
mot kellett vetni az ellenzékiségnek, az ,ellenbe-
szédnek” mufaji-stilaris pluralizalédasaval is. A
korabeli tiltakozasok igazi sulyat persze a kozos
megnyilvanulasok jelentették. A Mozgo Vilag
foszerkesztojének levaltasa miatt 1983-ban, talan
el6szor a korban a magyarorszagi szellemi élet
szolidaritasa is megnyilvanulhatott: a szerkeszto-
ség valamennyi tagja felallt, 120 értelmiségi pedig
visszavonta cikkeit a lapbdl.

Romanidban az egyetlen szamizdat, az
Ellenpontok szintén 1982-ben jelent meg Nagy-
varadon, s amintbeharangozoja is jelezte, egy olyan
serkolcsi felhdaborodasnak az eredménye” volt,
mely ekkorra ,tiirelmének hataraira ébredt”. A
masodik nyilvanossag Partiumban létrejovo, rovid
életd, gyorsan leleplezett orgainuma megkilonboz-
tette a korabeli irdi-realpolitikusi ambicioktdl a
szamizdat radikalis gondolati szabadsagat. A kény-
szerl politikai alkalmazkodas utja helyett, amit a
korabbi szellemi vezetdk javarészt jarni probaltak,
azaz a ,politikai koron beliili” tenni akaras és tudas
szolamai s a folyamatosan defenziv kisebbségi atti-
tlidok és kollektiv mechanizmusok helyett (elis-
merve ezeknek akar j6 szandékat is) valami egészen
mast keresett. A hathatos eszkozoktdl valo meg-



fosztottsagaban reménytelennek mondta a kom-
munista parthatalommal szembeni, am annak re-
torikdjat alkalmazni kényszeriilé korabeli megnyi-
latkozasokat.

*

Az irodalomban ¢és az annak talan minden
korabbinal nagyobb jelentdséget tulajdonito
magyarorszagi olvasokozonségben a hataron-ta-
lisag problémakore kiillonos fénytorést mutatott
ekkorra. A magyar politikai vezetés egy része (nem
csekély mértékben az értelmiség ellenzéki attitid-
jeinek nyomdsdra) mar nem akart az internacio-
nalizmus altestvériségében minden alkut megkot-
ni a magyar kisebbség feje f6l6tt a lathatoan beol-
vasztasra torekvd, nacionalista roman partveze-
téssel. Nagyrészt tarsadalmi nyomdasra mar nem
érvényesiilt a kordbbi ambivalens (befelé tilto,
kiilpolitikdban viszont erétlen) politikai gyakorlat,
az erdélyi/romaniai viszonylatokat tekintve pedig
a nemzetiségi megmaradasnak, a tradicioknak és
az anyanyelv-féltésnek, illetve az er6szakos asszi-
mildcionak egyes hangsulyait a magyarorszagi
napisajtd is nyiltabban tematizalhatta mar.
Mindehhez elsédlegesen jarultak hozza az 1982
utdn egyre nagyobb szamban Magyarorszagra
attelepiilé magyar értelmiségiek is, illetve az a
tény, hogy a hetvenes évek derekatdl az irodalmi
folydiratok €s a szinhazak egyre tobbszor nyujtot-
tak teret a szomszédos allamokban él6 magyarok
helyzetére utalod nyilt vagy athallasos reflexiok-
nak. ,A maga rendszerének abszurditasa alapjan a
hatalom és apparatusa még mindig elfogadha-
tobbnak tartotta azt, hogy a nemzeti érzés a hata-
rokon tali magyarsag problémainak folvetésében
tematizalddik, mint azt, hogy felmeriiljenek a
hatdron inneni elnemzetietlenitd kurzust birald
hangok.”?

Persze ekkor is tobb iranybdl sematizalasok-
kal talalkozunk irodalmi viszonylatokban is. Az
1982-es Uj Forrdsbeli vita (A magyar irodalom
onszemleletérdl) az ismerethianyra és az ebbdl
fakado feluletes altalanositasokra is felhivta a
figyelmet, még az irodalmi élet jelesei kozott is.
Szilagyi Akos vitainditéjdval kapcsolatosan
Toézsér Arpad ezért fogalmazhatott ugy, hogy a

2 V0. Groh Gaspar: Hallgatag jovendd6. Magyar Szemle,
1998/3.188. E tételnek egyik kirivo jele lett késébb
a haromkotetes akadémiai Erdely Tortenete koril
kialakult polémia is, mely 1986-ban sulyos politikai
felhangokat véltott ki Romanidban. A fékevesztett
Ceausescu-rezsim nyilatkozatai azonban a tétovazé
magyar kiilpolitika mogott egyre egységesebb ellenzéki
kozvéleményt kovacsoltak.

A hetvenes évek vége,
a nyolcvanasok eleje

Romaniaban is boséggel teret

engedett a kisérleti
mufajoknak, a radikalisabb

neoavantgard formabontasnak

¢és a performansznak

képletes budapesti f6sodor, de akar a hivatasos
kritika is ,a jugoszlaviai magyar irodalomra ter-
mészetesen a »hagyomanytalansigot« s a »me-
rész hagyomdanyteremtést«, az avantgardizmust
tartja jellemzonek. A romaniai magyar irodalom
ezzel szemben a hazai hagyomanyvéddk szemé-
ben olyan »sziget«, ahol még nem pusztultak el az
»0si«, az »igazi« magyar hagyomdanyok, amely
még mindig hagyomanyosan ,lirakézpontd”,
,prozaban pedig a magyar realizmus vonalat
koveti”.? A valosdg messze nem igy festett.
Ahogyan Tézsér is folytatta: ,A romaniai magyar
irodalombdl is csak azt a nép-nemzeti vonalat
értékelik, amelyik siman adaptalhatd a »nemzeti
irodalomba«. (De a »poétikai modernség és nem-
zeti tematika« 6tvozésével a pestieknél szintén
joval korabban kisérletezo Szilagyi Domokosnak
mar tavolrdl sincs olyan keletje, mint a Tamasi-
hagyomadnyokat tovabb épité Siitének). S ebbe az
»Onszemléletbe« természetesen nem fér bele a
pozsonyi lrodalmi Szemle Kkicsit eklektikus, de
mégiscsak szintézis igényd, egyszerre avantgard
¢s népi anyaga, s legjobb szerzdinek avantgard
népkozelsége sem.™ Ugyanerre a kartékony sze-
lektivitasra utalt masok mellett Bodor Adam is.
,Ha erdélyi magyar irodalomrdl volt sz9, itt évti-
zedeken at mindig ugyanaz a két-harom név
hangzott el, ezek méltatlan modon elfedték a
tobbieket. Az anyaorszagi illetékesek mindig
valami diszkriminativ leereszkedéssel tekintet-
tek a hatarokon tulra, megengedve maguknak azt
a fénylizést, hogy az odaat keletkezett alkotasok-
bdl, illetve szerzok koziil szelektiv elvek alapjan
valogassanak. Félelmetesen buta és kartékony
dolog volt, am kétségkivil kényelmes. Kiala-
kultak a kapcsolattartas legitim vonalai, ezekrdl
kényelmetlen lett volna letérni.”

3 V0. Tézsér Arpad: Onszemlélet és massagtudat. Uj
Forrdas, 1982/5. 60-64.
4 Uo.

5 Vo.Bodor: i..
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A nyolcvanas évtized kozepét politikai sikon
raadasul ismételt ,bekeményitések” jellemezték
mindkét orszagban, bar alapvetéen mas-mas
hatékonysaggal. 1983-84-ben az orszagos napi-
lapok f6szerkesztdit Magyarorszagon is levaltjak
még, Romanidban ugyanekkor a legfontosabb
magyar irodalmi folydiratok koézil tobbnek
(Utunk, Igaz Szo, Korunk, A Her) f6szerkesztoit és
helyetteseit menesztik és drasztikusan megfé-
lemlitik. Mégis, a magyarorszagi (és akar a jugo-
szlaviai) iro- és mavésztarsadalom a romaniai
rogvalosaghoz képest ekkortdl idillikus szabad-
sagban élhette meg a ,tdrt” kategoridinak végso
korlatokig valo kiszélesitését. Az ollo, mondhatni
végképp szélesre nyilt ekkor: Magyarorszagon
megallithatatlannad lett az egyre nagyobb hatas-
foku demokratizalddas, Romaniat egyre bezarko-
zObb, 6rjongden nacionalista évek jellemezték
még.

1982 tobbes hatdr tehat. Irodalmi, irodalom-
politikai, kisebbségpolitikai egyarant. Es persze
szemléleti is. Az ideiglenes vagy végleges ,attele-
ptilések” ugyanis minden esetben komoly szellemi
vérpezsditéstis jelentettek a magyarorszagi értel-
miség és kozélet szamara. Az 1989 elotti rendszer
szemében e ,disszidensek” eltdrt kategoridja
veszélyforras is volt, hiszen az attelepiil6k beépiil-
tek a magyarorszagi szépirodalmi, szinhazi,
konyvkiadoi, tévés stb. szférakba, s persze a de-
mokratikus ellenzék soraiba. Ugyanakkor nagy-
mértékben hozza is jarultak egy minden korabbi-
nal ,él6bb”, heterogénebb, természetesebb, a ter-
mékeny vitat alapvetésként tekinto és értd irodal-
mi-kritikai élethez, vagy legalabbis az ilyen vitakat
pozitiv értelemben arnyaltak, a nézépontokat
tagitottak. Minderrdl nem csupan mint veszteség-
r6l, hanem mint a magyar szellemi élet hozadéka-
rol is beszélni sziikséges.

Remenyi Jozseft Tamas:
Disszidensek

E q] Az ember, ha nem csupan szakmanyban szer- Sympdt tobben analizaltak mar eseménytorténe-
kesz

t0, hanem megadatik neki, hogy életmivek
sziiletését kisérhesse figyelemmel folyamatosan,
idével csaknem annyi barati kéziratot kap kézbe,
mint kész, kiadott konyvet. Nemrég ugy hozta a
sors, hogy gyors egymasutanban harom olyan
szerz0 tisztelt meg a bizalmaval, akinek az isme-
retségét/bardtsagat Sziveri Janosnak koszonhe-
tem. Kedves koltom, az jvidéki Uj Symposion egy-
kor szamuzott fészerkesztdje hozott 6ssze ben-
niinket vagy még életében, vagy tragikusan korai
halala utan, amint emlékét gondozva igyekeztiink
az 6 szellemében becsiiletesek maradni. Kilon-
b6z6 id6kben mindharman maguk is a Symposion
szerkesztoi voltak.

Egyikiik, Bozsik Péter az 4j verseskotete kéz-
iratat kuldte. Az Elterelo hadmiveler akar egy ver-
ses Onéletrajz: a soha véget nem ér6 haborak idot-
lenségében egy volt csantavéri gyereket hallunk,
szakadar kortarsak mottoként hasznalt vendég-
szovegeivel beszélgetve — Bozsik legszebb, legfor-
robb koteteinek egyike lesz/lenne. Ladanyi
Istvantol én kértem el kiaddsra var6 nagy munka-
jat: Megdjulo befejezetlenseg. Az Uj Symposion folyo-
irat arculata, szerkesztesi gyakorlatai és mifajai.
Irigykedve vetettem ra magam a hianypotlo, hal-
latlanul izgalmas(an megirt) kéziratra, mert a

ti, politikai-ideoldgiai szempontbdl, de az egyes
szamok tematikus tartalomelemzése még varatott
magara — éppugy, ahogy a Mozgd Vilagét is mar
rég meg kellett volna irnunk. A harmadik kéziratot
Balazs Attilatdl kaptam, azzal, hogy ha , odaju-
tunk”, legyek a szerkesztGje (tobb konyvénél
babaskodhattam mar az évtizedek soran). A deli
végekrol, alcime szerint regenyes irodalomtorténet
arrdl mesel, milyen kincsei vannak a Délvidéknek
Ujlaki Balint bibliaforditasatol Sziveri Janos
Bdbeléig. Ugy ballagunk at az évszazadokon, mint
korabban a Kinek Eszak, kinek Del lapjain, annak a
historias konyvnek a literatus parja ez, hosei
Gozsdu, Csuka, Sinko, Majtényi, Koncz, Domon-
kos, Ladik, Tolnai és a tobbiek. De a két mti rokon-
saga ennél is mélyebb, A déli vegekrol ugyanarrol
vall (egykori boritészovegemet batran megismé-
telhetem): ,mi mindent is jelenthet a térben és
idében mérhetetlen tavolsagokba kiterjedd sziilo-
fold”. Mit jelent a ragaszkodas.

Mindharom munka, talzas nélkiil mondha-
tom, kotelez6 olvasmany lehetne annak, aki
a Vajdasag irodalmaval, kulturajanak mualtjaval/
kozelmultjaval szeretne ismerkedni. Csak-
hogy van egy bokkend: ezek disszidensek kézira-
tai.



Disszidensek. Sosem gondoltam volna, hogy
a rendszervaltas eldtti kor e viszolyogtato kifeje-
zése még egyszer eldtolakszik bennem. Annak ide-
jén mindegy volt, hogy egy ir6 menekiilni kénysze-
riilt az orszagbdl, vagy ,csupan” szeretett volna
megtorlasok nélkiil publikalni, elvesztette a jogat
az otthoni legalis jelenlétre. Konyveit nem adtak
ki, ,kinti” mtveit zarolt konyvtarrészlegek polca-
ira rejtették, avagy még oda sem. Anatémat hir-
dettek ra.

Kezemben egy éppen negyven évvel ezelotti
lapszam. Ma is megrendit, micsoda gazdagsagban
taldlkoztak benne kitagadottak és megtirtek, elfo-
gadhatatlan szellemiségl szerzok €s tabusitott
témak. A hatarok nélkiilli magyar kultara akkori-
ban elkddositett fogalmanak (mara hamisan
racsitott l6zungjanak) valédi tartalmat adva egy-
massal valddi diskurzusban mutatkoztak egy
tagas kozeg képviseldi, New Yersey-t6l Maros-
vasarhelyig. A Mozgo Vilag 1983. janiusi szama —
néhany honappal Kulin Ferenc fészerkeszto leval-
tasa, a teljes decemberi szam betiltasa s ezzel a
régi Mozgo kapuzarasa elott — a legforrobb szenve-
déllyel prezentalta a magyar kultura atjarasait. Azt
most csak ,mellesleg” emlitem, hogy mas rovata-
inkban is aktiv zenei szerkesztonk, Kocsis Zoltan
a varsoi Chopin-verseny akkori gyoztese, a vietna-
mi Dang Thai Son pesti koncertje kapcsan a zenei
kozélet sulyos elvi kérdéseirdl meditalt; mellette a
zenetudos, -kritikus Grabdcz Marta Kdsa Gabor
estjérdl irt (Grabdcz 1992 6ta a Strasbourgi
Egyetem professzora, a februari szamban méltatta
Melis Laszl6é remekmuvét, a Hajndczy Péter novel-
lajara irt Szertartdst, amely azutan Matis Lilla
emlékezetes kisfilmjének — Iz memoriam H. P. — a
kisérézenéje lett, s amellyel Melis az 1983. marcius
26-i nagykanizsai Mozgo Vildg-esten is szerepelt,
amint arrdl a juniusi szam Krdénika-rovataban
olvashatunk); Szabados Arpad rovatvezetd
Chikan Balinttal az oldalan egy-egy munkajuk
kiséretében bemutatta a Fiatal Mavészek Stu-
didjanak tjonnan folvett tagjait (csak néhany név:
Bodor Anikd, Borocz Andras, Hay Agnes, Jovian
Gyorgy, Konig Frigyes, Rosko Gabor...); Hegyi
Lorand alapvetd nagy tanulmanyanak a harma-
dik, befejezo része jelent meg a hetvenes-nyolcva-
nas évek muvészetérol; Varnagy Ildiké Schéner
Mihaly mdcsarnoki kiallitasardl szamolt be hat
oldalnyi illusztracié kiséretében (édes istenem,
azon a pocsék papiron...); a még egészen fiatal, 81-
ben végzett Tompa Gabor rendezéseirdl irt lelkes
elemzést Szakolczay Lajos (Albee: Mese az dllat-
kertrol — Marosvasarhely; Bulgakov: Ivan, a retten-
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0 — Kolozsvar); emellé egy roman €16 klasszikus
rendezd, Andrei Serban esszéje kertilt, atvétel az
Arta 1980. 9-10. szamabdl (az Arfa a Romaniai
Képzoémuvészek Szovetségének ma is miakodo
folydirata; kdszonom Marton Evelinnek az infor-
macidkat — 7j2); Mdtyas Gy6z6 Andrds Ferenc
masodik nagyjatékfilmjérol, a Ddgkeselynrdl irt;
Gyuracz Ferenct6l a vajdasagi Ladik Katalin ver-
seskotetérdl (Tkarosz a metron) kozolt a lap némi
konzervativ fenntartasokkal megirt, de méltatd
eszmefuttatast (j6 lenne, ha végre megindulnanak
az 0sszehasonlité kutatasok a XX. szazad maso-
dik fele magyar folydiratavantgardjanak szemléle-
ti és faziskiillonbségeirdl, az Arkanumtdl a Mozgon
ataz Uj Symposionig; elvileg erre a munkaprogram-
ra alapitédott néhany éve a veszprémi Sziveri
Janos Intézet...); a f6szerkesztl elmarasztaldsat
vonta maga utan a kor ,botranyhdsének”, Koteles
Palnak a vitairata Teleki Pal nemzetiségi politika-
jardl, a filozofus Tordai Zador értekezése barbar-
sag és kultara, nyugati és keleti kultura szik foga-
lomparjairdl, Berkovits Gyorgy legendas szocio-
grafiai rovataban a falukutat6 Szab¢ Livia dolgo-
zata, amelyben nyomon kovethettiik, hogy a kér-
doivek sugallta renddel szemben milyen zdrzava-
ros onképet alkot magardl egy kozosség és
Szigethy Gabor jegyzete, aki dobbenten konsta-
talta, hogy egy reformkori varosokrol szolo6 kotet-
ben — az akar klasszikusok szovegét is tendencio-
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zusan megcsonkito akkori kiaddi szokasok rokon-
jelenségeként — nem szerepel Pozsony, Kassa,
Szatmar, Arad, Varad, Kolozsvar s a tobbiek; a
szépirodalmi kinalatban Esterhazy Péter operalib-
rettdja, a Daisy; Géczi Janos, Vasadi Péter, a maros-
vasarhelyi-csikszeredai Balazs E Attila, a felvidéki
Bettes Istvan versei. Ez volt az a kozeg, amelyben
azutan ott szerepeltek a kiilsé és bels6 emigracid
veszélyes alakjai. 1983-ik évi konyvszemlézo
kolumnistank, Szorényi Laszl6 Szécs Géza utolsd
Romaniaban megjelent, 1979-es kotetérol irt
(Pdrbaj, avagy a huszonharmadik hohullds). A sza-
mizdatos Ellenpontok kolto-szerkesztbje ekkor
mar nemcsak sziil6f6ldjén, hanem természetesen
a testvéri Magyarorszagon sem volt kivanatos sze-
mély. (A lapszamot Endr6di Szabd Ernd Szdcs-
reflexiokra épitett verse zdrta.) Ennél is nagyobb
provokacioként olvastak a Hivatalban — ugyan-
csak igazold jelentést kellett irnunk rdla —, hogy a
szocializmus indexen 1év6 ,,adaz ellensége”, Arthur
Koestler egykori Jozsef Attila-nekrologjat adta
kozre kutatoja, Vezér Erzsébet. Alexa Karoly egy
amerikai magyar kolt6-mufordito, Nicholas
Kolumban versantoldgidjarol irt jegyzetet. Néhany
oldalra ra ott allt az 4j magyar lira maig méltatla-
nul feledésre itélt alkotdjanak, az amerikai
Horvath Elemérnek Proteusz paldstja cima verse
(utolsé soraban a fajdalmas-6ntudatos meghata-
rozassal: ,homo hungaricus”). Es végiil a kiatko-
zottak soraban kovetkezett egy szivszoritd publi-
kacio, amelynek kiilon torténete van.

Ezekben az id6kben akarcsak a Mozgo, az Uj
Symposion szerkesztoi is folyamatosan fenyege-
t6-hatarozathozo raport elott alltak. Legutolso
ujvidéki talalkozénkon ugy ,rendeltiink” verset
Sziveritdl, hogy kovetkezoleg egy verset kiild, ha
ujabb dorgedelemmel ugyan, de meghagyjak pozi-
cidjaban, kettot kiild, ha kiragjak, harmat, ha elna-
poljak a végs6 dontést. Marciusban a kovetkezo
Jrejtieles” levelet kaptam: ,Kedves Joska, hirom
verset kiildok, ez tobb, mint kettd! Janesi P. S.:
idvozlom a bandat; Ujvidék, 1983. marcius 13.”
Mire a harombdl (stilszerlien...) két vers (a koltd
tisztalkodik; arany ér) a jGniusi szimban megjelent
(akkoriban a lapoknak irdatlan nyomdai atfutdsi
idovel kellett szamolniuk), Janos mar nem volt
f6szerkesztd. Majus 9-én menesztették. Vajda-
sagban nem kapott munkat, a kikozosités és a vég-
zetes kor segitokész barati kozegbe Budapestre
uzte.

*
2022. szeptember elsején Pasztor Istvan, a

Vajdasagi Magyar Szovetség és a tartomanyi par-
lament elnoke beszédet mondott az iskolai évnyi-

tok alkalmabdl. [dézem: ,A mostani elsosok 2015-
ben sziilettek, és ne felejtsiik el, ez volt az az év,
amikor Vajdasagban az a kozhangulat uralkodott,
amelyik arra hegyezett ki minden mondatot és
minden kozszereplésbeli megnyilvanulast, hogy
ez a fold nem élheto és innen el kell menni, és hogy
aki valamire val9, az nem itt fogja megalapozni a
sajat és a gyerekei jovojét. Mondtak ezt azok, akik
masok innen vald eltelepitésébdl tizletet csinaltak
¢s jol kerestek ezen, valamint azok, akik mashol
élnek, de itt adjak ki folyamatosan a konyveiket,
¢s ezaltal befolyasoljak az embereket. Ezek az er6-
feszitések, amiket ezek az emberek elkovettek, azt
eredményezték, hogy mara szaz elsossel kevesebb
van, mint tavaly volt.”

Nem foglalkozva most azzal (bar igen nehéz
nem foglalkozni vele), hogy milyen lepusztitott
logikaval lehet binbakot talalni a népességfogyat-
kozashoz, ezt a tavaly 6szi sz6lamot elhtlve olvas-
hattuk a kirekesztés programbeszédeként. Es a
dontéshozatal nem is késett sokaig: 2023-ban
kideriilt, hogy becses kézirataim kiadasa be van
tiltva, némelyiket mar betordelve, a nyomda
kiiszobérdl kellett visszaparancsolni (istenem,
milyen ismerds ez a negyven évvel ezelStti mult-
bal). Es tobben, sokan jartak igy, a névsor, bizony,
hosszu.

O, azok a névsorok, a mifelénk mindenfeldl
nézve Orok disszidensek névsorai. Danilo Kis
Viltozatok kozép-eurdpai temakra ciml esszéjének
33. passzusaban igy emlegeti 6ket: ,Mivel mar az a
tudat, hogy részei vagyunk egy kozép-eurdpai kul-
taranak, végso soron disszidensség, az iro, akit
kozép-eurdpainak neveznek vagy aki magat vallja
annak, legtobbszor szamtzetésben €l (Milosz,
Kundera, Skvorecky), vagy félre van dllitva és sza-
mizdatokban jelenik meg (Konrad), vagy pedig bor-
tonben van (Havel).” Kis$ irisa 1989-ben jelent meg
— Sziveri ekkor mar Magyarorszagon €It —, majd
magyar nyelvl kotetben 1994-ben latott napvila-
got —addigra Sziverit a balkani habord behivoi el6l
menekiilS (katona)szokevények kovették, Bozsik,
Ladanyi, Balazs is. Mdig szenvedélyesen apoljak
szellemi kapcsolataikat sziil6foldjiikkel, amelynek
politikai elitje 2023-ra persona non gratava nyilva-
nitotta 6ket. Vajdasagi témadju konyveiket a
Vajdasagban nem adhatjak ki. Mintha Kozép-
Europaban negyven év hiaba telt volna el.

*

,Sz0l a szam —
ez a legnagyobb és egyetlen hibam.”
(arany ér)
2023. majus 5.



A veltuink élo Schmurz

Gyorfi Csaba tjabb rendezése a Nagyvarad Tancegytittesnél

Boris Vian Birodalomépitok, avagy a Schmiirz
cimll dramdja alapjan szinpadra vitt, hasonlo
cimu eléadasnak a marciusi studidavatoé rendez-
vénysorozaton volt a varadi bemutatodja, igy ez a
Szigligeti Szinhaz els6 olyan produkcioja, amit az
Uj, Bémer téri Transilvania Szinpadon jatszottak.
A Schmiirz Vian utols6 dramdja, 1959-ben irta.
Abban a korban erds tarsadalomkritikai és politi-
kai tizenete volt, ami mara mellozheto, viszont ez
nem sokat valtoztat a darab aktualitasan. A
Schmiirz név feltehetéen a fajdalmat jelento
német Schmerz-re utal.

Gyorfi Csaba rendezd-koreografus sajat be-
vallasa szerint az alkotd csapatnak keresett dara-
bot, és nem forditva. Valdszindleg ez is kozrejat-
szik abban, hogy a nézdk egy ennyire jol dsszeallt
szinpadi jatékot lathatnak. ,, Azt hatarozottan
tudtam, hogy abszurdbdl dolgoznék, univerzalis
problematikakat szeretnék fejtegetni sajatos nyel-
ven, egy olyan alapanyagot kerestem, ami jol all-
hat a csapatnak, nem mellesleg jo kihivas lehet a
figurak megformalasa és a viszonyrendszerek
kibontasa. E keresés soran talaltam ra erre a
magyar nyelvteriileten indokolatlanul mell6zott

forgatva bamul a nézok arcaba. Mar ez a par 1épés
is elég ahhoz, hogy megzavarja az ember nyugal-
mat, hiszen az alaknak szeme sincs, egy arctalan
lény, fizikai felépitését tekintve behatarolhatatlan,
fogalmunk sincs, ki vagy mi lehet. Es az ember ter-
mészete szerint fél attdl, amit nem ismer, nem ért.
Vagy félnie kellene. Biztos, hogy ennek minden
esetben igy kell torténnie? Széval, mi ez a Iény és
legfoképpen mit akar? A musorfiizet szerint
,Mindannyiunkban ott lapul egy alterego, aki meg-
személyesiti elnyomott vagyainkat, tetteinket,
amelyekre nem vagyunk biiszkék, de elfojtott lelki-
ismeretiinket is. Ez a valami mindig ott van veltink,
még azelott is, hogy mi megélnénk, atélnénk egy-
egy pillanatot. Ez a valami — vagy inkabb valaki - 6,
a Schmiirz” A leiras csak irdnyado a torténet meg-
kozelités€hez, hiszen innen kiindulva mélyebb
pszichologiai rétegekbe is eljuthatunk. A sotét alak
megjelenése utan a csalad ugy rohan be a térbe,
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anyagra, melynek ereje, mondanivaldja, de foleg
az atmoszférdja els6 olvasdsra lenylgozott.”

KEMENES HENRIETTE (1988, Nagyvarad) kolté, mifordi-
t0. 2017-20 kozott a Varad folyoirat szerkesztoségi titka-
ra, 2021-t61 az Ujvdrad vezetd szerkesztdje. Debiitkotete:
A nézdok hata mogiil megvilagitott, anagyszin-  Odia (versek, FISZ 2020).
padihoz képest szikebb szinhazi térbe érkezik meg
a groteszk szornyalak, hosszu végtagjaival lassan
1épked a szinpad felé, mikozben a fejétjobbra-balra mint akiket tiznek. Az Apa (Barabas Hunor), az
Anya (Kerekes Dalma), a Kislany (Barkoczi Réka) és
a Szobaldny (Krupar Luca) szandékos monotoni-
tassal ismétlodd koreografidja mintha elorevetite-
né e mikrokozosség rutinszerd €letvitelét. A kispol-
gari csalad alapfelallasa a menekiilés, hogy ponto-
san honnan-hov4, azt nem tudjuk, azt viszont elég
vilagosan érezni lehet, hogy siirgdsen és barmi
aron. Cristina Breteanu jelmez- és diszlettervezo
lehangold ¢€s sziikos tere aprdlékos finomsaggal
szemlélteti, hogy az ,,4j” lakas, ahova a csalad érke-
zik, semmi jot nem igér. A hanyatt-homlok rohands
utan elkezdenek kipakolni, belakni a teret, mellet-
tiik a Schmiirzzel, aki egyel6re nagyjabol a biodisz-
let funkcidjat tolti be.

Az el6adas elnyerte a 2023. évi nagybdanyai Atelier fesztival
fodijat

Barabds apafiguraja a megtestesiilt pojaca,
aki nem erds jellemének, hanem egoizmusanak és
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a patriarchalis tarsadalmi berendezkedés privilé-
giumanak koszonhetden képes autoritast gyako-
rolni a csalad tobbi tagja felett. Ahova megy, oda
kovetik. Feltehetden katonai multja is megerdsiti
sajat személye kiemelkedo fontossagaba vetett
meggy6zodésében, amelyre a darab végén kapunk
utalasokat (egyenruha, fegyver). A darab nemcsak
tancmuvészeti felkésziiltséget var el a szereplok-
t6l, hanem szinészi kvalitdsokat is, melyeket kel-
lemes meglepetésemre, nézGi hianyérzet nélkil
fedezek fel a Tancegyittes tagjaindl. Kerekes
Dalma munkassagaval eddig is képben voltam
(legutdbb a Janos Vitéz cimi el6addsban, a mosto-
ha szerepében alakitott nagyot mellékszereplo-
ként, akkorat, hogy az alkarom is libabdros lett
téle), agyhogy a Schmiirzben megformalt Anya
hiteles szinpadra vitele nem volt meglepetés sza-
momra. Kerekes mimikaja €s szinpadi mozgasa is
emlitésre méltd, mintha az utdbbi években kezde-
né elérni karrierje csucsat. Karaktere mindenben
koveti az Apat és legalabb annyira romlott termé-
szetl, mint férje, de mint a legtobb ellenséges
kiils6 megnyilvanulas, az 6 durvasaga is gyenge-
ségbol és hianyérzetbol fakad. Hata mogott a sotét
arnnyal, keserli nosztalgiaval simogatja az egyik
borond mélyérdl el6dsott menyasszonyi ruhdjat,
tlino fiatalsaga szimbolumat, mely valamikor a
boldog jové illuzidjat jelentette szamara. Sablon-
csaladunk elfojtott gyengeségeinek, szorongasai-
nak, félelmeinek és megbandsainak megtestesito-
je a Schmiirz, aki akkor kap erdre, amikor a kin-
szenvedéssel fényesre sikalt kirakatrdl elkezd
lehullni a lepel. Gyengeségeik felvillandsara kirob-
band diihvel reagalnak, a legkiilonfélébb mdédokon
bantalmazzak, utik-verik, agyonlovik, probaljak
eltiintetni a fekete alakot. A Torteli Nadin altal
megformalt szornyalak nemcsak kivalo fizikai
erOnlétetigényel, de a mozgasok finomhangolasat
is, a darab kezdetétdl egészen a végéig. Négykézlab
kozlekedik, karjaira erdsitett, mankdszerd nyulva-
nyokkal, jelmezén nincsenek lyukak, annyit lat,
amennyit a fekete anyag attetszosége enged.
Karaktere, testtartdsa nyugalmi dllapotban is pre-
ciz figyelmet kovetel, a fotelben ugy ,,il”, mint egy
¢lettelen targy, amit oda tettek. Sosem it vissza, 6
csak létezik, és amikor kell, csendesen de nyoma-
tékosan emlékeztet emberi természetiink tokélet-
lenségére. Ez a szelid f6gonosz mindenhova kove-
ti a csaladot, barhova bajnanak, sajat lelkiismere-
tiik és gyengeségiik veliik tart. A Kislany (Barkoczi
Réka), aki inkdbb egy punk kamaszlanyra emlé-
keztet és a Szobalany (Krupar Luca) karakterei
kinaljak az egyediili fellélegzést ebbdl a fojtogato
kispolgari miliébdl. Ok az egyetlenek, akik hajlan-
déak tudomdst venni és szembenézni a
Schmiirzzel, s6t, 6k azok, akik megprobaljak meg-

Fotok: Vigh Ldszlo Miklos — Szigligeti Szinhaz

védeni, vigasztalni. Ok ketten azok, akik reményt
adhatnanak barmiféle valtozasra, ha. De ott a ha.
Ok még mernek lazadni az értelmetlen tarsadalmi
normak és elvarasok ellen, de végil mégsem
marad mas valasztasuk, mint elmenekiilni ebbdl a
lélekgyilkolo, csaladnak csufolt tarsasmaganybdl.
Nincs valasz és nincs vigasz, az Apa végil teljesen
magara marad, jelentéktelen életét felemészti
belsé vilaganak elfojtott sotétsége, a Schmiirz.

KEMENES HENRIETTE



Mikor a balhe az ¢let ertelme

Az ember sosem tudja, hol, milyen koriilmé-
nyek kozott €s milyen mifajban fut bele egy igazi
szinészfilmbe. Lee Sung Jin tizrészes minisoroza-
ta, a Balhé (Beef) mar mifajilag is nehezen megfog-
haté — leginkabb, mondjuk, a feketekomédiahoz
all kozel —, am két igazi eréssége biztosan van: a
parbeszédek és a két vezeto szinész, Steven Yeun
¢és Ali Wong, ¢és ez mar épp elég ahhoz, hogy a
streaming-dompingbdl magasan kiemelje a szériat.

Danny bosszanto helyzetbe keriil az iizlet-
ben, ahol nem kivant arut prébal visszavaltani,
sikerteleniil. Utétt-kopott kisteherautdjaval épp a
parkoldbdl probal tavozni, amikor hatramenetben
kis hijan nekittkozik egy iszonya draganak tind,
hofehér varosi terepjaronak. Bar az titkozés tulaj-
donképpen nem torténik meg, a terepjaro vezeto-
je —akinek az arca a sotétitett tiveg mogott rejtve
marad — nemzetkozi kézjellel mutatja meg, mi a
véleménye Danny autdvezetdi képességeirdl,
mikozben hosszan, nagyon hosszan dudal.
Egyikiik sem képes elengedni a dolgot, percekig
kergetdznek az uton, valogatott szitkokat és tar-
gyakat vagva egymads fejéhez és szélvédojéhez.
Mint utdlag kideriil, a fehér terepjard volanjanal
Amy, a jol szitualt vallalkozé l, akinek épp ugy
tele van a hécipdje az élettel, mint Dannynek,
csak éppen mas, egészen mas okokbdl. A balhé
pedig folytatddik, ezzel egyiitt a csdré Mekk mes-
ter és a dusgazdag, hatalmas hazban €16 és a gyer-
mekkel otthon maradé férjet ,tartd” né sorsa
elvalaszthatatlanul egybefonddik.

Dannynek nem kell sok, hogy elszakadjon a cérna

Lee Sung Jin: Balhé (Netflix)

Nyilvan a mérsékelten izgalmas alapszituacio
puszta kifejtése vékonyka lett volna egy tizrészes
sorozaton keresztiil, de a készitéknek eszik aga-
ban sincs a babérjaikon iilni. A cselekmény olyan
varatlan fordulatokat vesz, hogy legjobb, ha a
nézonek semmiféle elézetes fogalma sincs arrdl,
hogy mi fog torténni a késébbiekben — elég, ha
annyit elarulunk, hogy nemcsak cselekménybeli,
hanem miifaji kanyarok és csavarok is varnak rank
a miniszéria masodik felében. Mindekozben pedig
egyre mélyebbre megytink a két f6szereplo pszi-
chéjébe, egy ponton mar kifejezetten pszichoana-
litikus mélységekbe szallunk. Nem marad ki a
fészereplok tarsadalmi helyzetébdl, pontosabban
a koztik tatongd oriasi szakadékbol adodo
kilonbségek és konfliktusok kivesézése sem. A
sorozat azonban egy pillanatig sem lesz melanko-
likus vagy pszichologizalo, akar moralizalo, sokkal
inkabb tempos, vicces, meghokkentd, a parbeszé-
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dek pedig annyira frissek és sablonoktol mente-
sek, hogy szinte nehéz is elhinni, hogy a Netflix
kinalataban helyet kaptak.

A sorozat lelke-motorja azonban kétségtele-
nil Danny és Amy, vagyis Steven Yeun ¢s Ali Wong
parosa. A két szerepld, amennyire kiilonbozik,
annyira hasonlit is egymasra: mindkettejik életé-
ben valamiféle {ir tatong, €és a parkolobeli majd-
nem-iitkozés és az azt kovetd, az uttesten tul is
folytatddo adok-kapok okozta izgalom, ugy tinik,
gyonyorden képes betdlteni azt. Yeun a botcsindl-
ta ezermester Danny figurdjat olyan kedves eset-
lenséggel és olyan szép, sokatmondoé arcjatékkal
hozza, hogy szinte furcsa, hogyan is lehet mind-
ekozben annyira nevetséges. A stand-up komikus-
ként mar szép sikereket elért Ali Wong pedig meg-
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Amy nem szeretné
a férje el6tt
nagydobra verni
az uj hobbijat

dobbentden széles skalan, kiterjedt szinészi esz-
koztarral formadlja meg az ellenszenves Amy sze-
repét, akit aztan nem lehet nem megszeretni, sot,
nem megsajnalni. Az arcara fagyott, kedves
mosolynak szant erdltetett vigyor, a kis ideges
rangasok a szeme sarkaban és a rezdiilések maku-
latlan id6zitése talan épp komikusi tapasztalata-
nak is koszonhetdk, mégis valamiért hajlamos
voltam meglepddni az alakitas plasztikussagan.

Az elséfilmes Lee Sung Jin kitinden kidolgo-
zott koncepcioval €s egy egészen friss, tjszerd for-
gatokonyvvel ad szigoru keretet ennek a sorozat-
nak — és ezt a szigorasagot semmiképp nem egy-
hangusagként kell értelmezni, sokkal inkabb biz-
tos kapaszkodoként a két brillirozoé szinésznek,
akik cselekményileg és stilisztikailag is meglepd
fejlemények sorain keresztil tartjak kézben ezt a
kicsit sotét, kicsit fékevesztett, mégis minden
izében atgondolt és intelligens minisorozatot. A
Balhé erételjesen kortars, rejtett és elfojtott indu-
latoktdl atitatott korunk nem szép, de talalé meg-
jelenitése, a maga mocskossagaval és koltoisége-
vel egyiitt, amely ugyanakkor az élet nagy kérdé-

seit is képes szorakoztatd ¢s elgondolkodtato
modon feltenni.

A Balhé Gjabb gyongyszem a Legjobb film-Os-
car gyoztes Holdfenyt és Minden, mindenhol, min-
denkort, ugyanakkor az utdbbi évek legjobb hor-
rorfilmjeinek tobbségét jegyzo A24 studio egyre
ragyogobb ¢s egyre nevesebb rendezoket felvonul-
tatd portfdliojaban. Ugyanakkor a Netflix kinala-
tanak rejtett kincsei kozé tartozik, aminek nem
volt sziiksége harsany marketingkampanyra
ahhoz, hogy megtaldlja ért6 kozonségét.

B0zSODI-NAGY ORSOLYA

BALHE (BEEF)
2023, Netflix, A24 Stadio

KESZITETTE: Lee Sung Jin

FENYKEPEZTE: Larkin Seiple
SZEREPLOK: Steven Yeun, Ali Wong, Joseph
Lee, Young Mazino, David Choe




Dobos Erzsébet nu mi-e clar/nekem nem tiszta
cimd kiallitasanak vernisszazsa volt junius 8-an a
nagyvaradi Lokal kavézo belsé terében. Fekete
Tiberiu képzémiivész, egyetemi docens ajanldja-
ban ugy fogalmaz: ,,Dobos Erzsébet jelenlegi kial-
litasanak cime Oszinte vallomasként hat, de az
egész vilagban jelen levé €s a teljes életiinket bear-
ny€kolo Iétbizonytalansdg dllapotdban mindany-
nyian magunkra ismerhetiink.” Es ez valoban igy
van, bar magas beltérbe 1épve a latogato szamara
a sajat korvonalai sem felismerhetéek. Rogton a
bejaratnal egy homalyos tiikorben kdszon vissza
elmosoddott reflexionk, és egy Google helymegha-
tarozo nyilacska, ami azt jelzi, ,itt vagyok”. De hol
az azitt?

A Lokal befejezetlen tere tokéletes kornyeze-
tet teremt Dobos installacids és multimedialis
alkotasainak, amelyek tobb f6 téma koril levital-
nak, melyek koziil legfontosabb a l1étbizonytalan-
sag én ennek tovabbgondolasa. Konkrétabban a
lelki, tarsadalmi, intellektudlis és megélhetési
bizonytalansagra gondolok. Dobos, ahogy ezt mar
tole megszokhattuk, nemkonvencionadlis formak
¢és anyagok hasznalataval tesz utalast az alkotot
gyotro orok kettosségre. Hogyan taldlhatjuk meg
egyensulyi allapotunkat egy olyan vilagban, ahol

Akinek nem tiszta

Installaciok a varadi Lokalban

az alkotdsi vagy és folyamat, illetve a hétkoznapok
tarsadalmi elvarasai is egész embert kovetelnek?
Talan a felvetés és a gondolatmenet nem annyira
ujkelettiek, viszont a latdsmadd és ennek formai és
vizudlis kivitelezése annal inkabb.

Korabban a Nagyvaradi Varban is kiallitott
nagyformatumu installacio foglalja el a tér koz-
ponti részét. Lent magmas kézethez hasonlito,
egyenetlen fekete domborulatok. E folott az élet-
telen, disztopikus ,,tdj” folott attetsz6 damilon
fuggve kémcsovek ,lebegnek”. Az eprubettak
papirtekercseket tartalmaznak kortars koltok
(Andrei Dosa, Kemenes Henriette, Mihok Tamas,
Ozsvath Zsuzsa és Andrei Zbarnea) versrészletei-
vel, amiket a latogatok kivehetnek és elolvashat-
nak. A varadi képzomuvésztol egyaltalan nem all
tavol a liraisag, gyakran inspiralddik az irodalom-
bol, tobb munkajaban is jelen van, szembetinden

vagy csupan utalas szintjén, egy-egy irodalmi
alkotasbol kiragadott részlet. Konkrét, nyers és
kiméletlen egyszeriséggel mutat ra univerzalis
tarsadalmi problémakra. Mavészetének kiemelke-
déen fontos eleme a kenyér, amit alkotasaiban
er0s szimbolisztikaval ruhaz fel. A kenyér, mint
0si, bibliai szimbolum, maga a tulélést biztosito
legegyszeribb emberi taplalék, alapvetden pozitiv
konnotacioban jelenik meg a mtvészetben, Dobos
alkotasaiban a sziikséges rosszat jelenti. A napi
betevé megteremtésébe befektetett munka egy
kényszerkotelék kenyér és ember kozott. Jelen
esetben kompromisszumként vagy akadalyként
értelmezhetd, ami elrabol id6t és energiat az alko-
té munka altali mlvészi beteljestiilésétol.

A kiallitas egyik meghatarozo eleme a kisfilm,
mely egy sotét szobaban megy folyamatosan. A
fehérre meszelt, durva falon 1év6 tévéképernyon
egy hatalmas kenyér puszta kézzel valo nehézkes
széttépésétlatjuk, aztan a belsejébol poraz és nya-
korv keriil el6, ami elég durvan szemlélteti, hogy
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mennyire hozza vagyunk lancolva a fizikai tapla-
lIékhoz, ezen feliill pedig ahhoz, a sok esetben lelket
felemésztS hétkoznapi munkahoz, amivel sajat
megélhetésiinket teremtjiilk meg. Egy masik, drot-
bodl késziilt installacié emberalakokat formal meg,
eltorzult, konturszert kivitelezésben, ahol az ana-
tomiai felépités csak sejtetve van, Osszegydurt,
fekete papirlapokkal az atlatszo fejekben. Szédel-
g0, elmosddott alakok, 6nmagunk arnyékai,
fejinkben sotét gondolatokkal, mégis nap mint
nap igyeksziink megallni a helytinket az elvara-
sokkal teli tarsadalomban. Egy pult mogott hosz-
szu, ragacsos kartonsavok csiingenek, kiilonféle
cetlikkel, olyan kulcsszavakkal, ideakkal vagy
fokuszpontoknak tekinthet6 hangzatos kifejezé-
sekkel, amiket az emberek, mint célt, maguk elé
tliznek életiik soran. Vagy azt varjak el téliik, hogy
ezek legyenek a mérvado dolgok, amikre tapadni
kell, mint a 1égypapirra (eurdpai, mivészi, pozitiv
dondolkodys, sikeres, egészséges stb.). Nem mellesleg,

valdodi légytetemek is vannak a papirsavokon,
amiket, ha belegondolunk, nem is annyira konnyt
beszerezni. Minden esetre, ugy tunik, Dobos
Erzsébet nem ismer lehetetlent. A legkiilonfélébb
anyagok, targyak és eszkozok nem rendeltetéssze-
ri hasznalatabdl létrejove alkotasok szamomra a
muvész csendes lazadasanak legemelkedettebb
formdjat jelentik. A rutinnal, a monotdniaval és a
hétkoznapok 1élekorlé munkajaval vald szembe-
szallas egy soha véget nem ér6 szélmalomharec,
mégis a mlivész szamara az egyetlen jarhato utat
jelentik.

A kiallitds a mivésszel és a Lokal kavézoval
valod egyeztetés utan még néhany hétig latogat-
hato.

KEMENES HENRIETTE



Recenzio

Bir6 Gyula elsGsorban ,tanar- és bolcsészfor-
ma”, nem mellesleg egyetemi oktato, c. e. docens,
egy¢cb elfoglaltsagat tekintve pedig mavészeti- és
kisproézaird. 1979. majus 5-én sziiletett Berettyou;j-
faluban, jelenleg foleg Szarvason él. Egész életében
az emberekkel foglalkozott kisgyermekkortol az
egyetemi katedraig, tehat nagyon alaposan tudta
tanulmanyozni a Iélek legmélyebb rejtekeit. Igy
hamar felfedezte, hogy a kortars tarsadalom lelke
hajszalrepedések mentén erdsen foszlik.
Kisprozakotete ugyancsak egy tarsadalmi és 1élek-
tani mimikri. Olyan, esszencidlisan vel6s sorokat
tartalmaz, akarcsak Weores Sandor Lao-ce (Tao Te
King) forditdsa vagy Jozsef Attila: Szabad otletek
jegyzéke. Gondolhatnank, hogy egy az egoizmus
veszelyét tudatosan felismer6, gyakorlott szoforga-
t0 szdlal meg, am gyorsan érzékeljik, hogy a jaték
a szavakkal nem Oncélu irdi erdfitogtatas, hanem
az érzések komoly mélységeinek kényszer( és faj-
dalmasan nehéz korbeirasa. Ténylegesen egyetlen
felesleges, melléirt sor sincs, minden emlék egy-egy
lélekremegd, hajnali impresszid. A mini torténetek
tobbsége a NO érintésérdl ad szamot, a prozai én
¢életét korbefonja azirgalmatlan fesziiltséget okozo
¢érzelmi hullamvasut-sinpar dramai 6sszetartasa.
Olyan, mintha Fodor Akos haiku-sorait olvasnam
kisprézaban: tomor, rovid, érdekes, strd, csattanos
véghangokkal. Kozben pedig litkktetnek a hajszale-
rek, repednek a tobbé lecserélhetetlen porcelan-
maszkok.

Potyok Tamas (1971, Hollo Laszlo-dijas
debreceni festdmtivész) képei mélton egészitik ki
a szovegegységeket: a lemeztelenitett valosag tor-
z0i jelennek meg. Lélekmeztelen all a mavész a
befogaddk elstt: a 6., 21., 22, 42., 63. oldalakon
bemutatott alkotasok a ndi test fantasztikuma-
nak posztamensei. Az alkotasokon aktok latszod-
nak, a szentimentalizmusban fogant pdzerkedés
azonban itt sem 0ncéld, hanem tudatos valasztas:
annak az esztétikumnak a vizualis megfogalmaza-
sa, amelyet Isten legcsodalatosabb teremtményé-
nek ecsetkorvonalai jelentenek.

A torténetek szerepldi lehetnének hus-vér
emberek, de csak monogramokban élnek. Dr. G. 29
éves muvészetfilozofus, aki egy (s mellette talan
még sok masik) feltorekvé mivészpalantaval léte-
sit—nem csupan szellemi - kapcsolatot. Eskiivéjén

Kitolteni a semmit

Biro Gyula Repedesek cimu kotetérol

baratja, dr. K. a tanu, aki egyértelmlien nem hisz a
Iélek szentségében, csak a puszta fizikalitasban, a
tobbi 6namitas, megcsalas. Mikozben dr. G. folya-
matosan szerelemilluzidkkal csalja feleségét,
maga is radobben, hogy a hazassaga korlat, csu-
pan keretbe foglalt erotika, kitiresed6 szabadsag.
Ezek a megszokasok, ezek a repedések az emberi
kapcsolatokban: a megszokas melankolidja. Dr. K.
inkabb né- és vagyvadasz, nem érzelmi alapon
kozelit a kapcsolatokhoz, titkon, majd nyilvanva-
l6an dr. G. feleségét éppen 6 elégiti ki — kitiresedett
hazassagabol legalabb latszolag kirantva. A férfiak
adaz vadaszmezejére érve elvesziink a testi valo-
sag kusza vonalaiban.

Azelso ,repedés”, amely nem is novella, talan
inkabb karcolat, 14 allomasban elemzi egy maga-
nyos, krisztusi korban 1évé férfi Kalvaria-stacioit
(cimado torténet vezérszerepben: Repedesek). A
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Zomdnc rekeszek fejezetben” bekapcsolodnak mas
muvészeti agak is. A festészet és zene elementaris
erovel tornek fel olykor az értelmiségi mester
(vagy Mester) kelléktarabol. Egy tipizalt mivész
lélekbonbonjaibdl taplalkozhatunk, aki szeretke-
zett a szavakkal, nem elhanyagolgatd, hogy a cso-
daldival is. Kitiresedett életében nem véletlen
gyermektelen, parjaval (alkalmi parjaival) kény-
szeredett egylttlégzésének paradja a lélekhalal
porcalanmaszkja mogil sejlik fel. A megszokas
kiolt bel6le minden dinamizmust, a plafont ba-
mulva-bénulva vonaglik az 6t istenitd, foéiskolas
diaklany alatt, aki a Mesterrel csalja naiv, epekedd
baratjat. Micsoda bulgakovi balgasag...
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A mester, akar Juhasz Gyula vagy tanitvanya,
Jozsef Attila, a szépség, a mlvészet betege. Csak
egy mosolyra vagyik (Csak egy mosoly..), egy 6szin-
te, tiszta mosolyra... mint oly sokan. Dr. B.-nek
elég, ha a nevek biivoletében ¢lhet, a névszeman-
tika 6namito stacidiban meritkezik, folytatja az
anekdotikus Bolyai-kutatast, amely 0sszefiiggést
talalt mellbéség és 1Q aranyai kozott. Az élete
tavaszaban viragoznak a kamukapcsolatai. Dr. Gy.
pszicholodgus ¢€s egyetemi oktatd, burkoltan alko-
holista, az élet korantsem vicces ,bohdca”, min-
dennapjait egy sirva vigado, keserédes atlagma-
gyarként tengeti. Legnagyobb triikk ebben a gro-
teszk valdsagban, hogy elég lenne egy Oszinte
mosoly a boldogsaghoz. Azonban ezt a legnehe-
zebb megkapni, ha egész ¢letedben gorcsosen
keresed. Mi a cél, a boldogsag, a lét értelme? Mit
szamit, ha tartds 6rom egyszeriien nem létezik! A
latszatvaldsagban felszabadult bujasag szatiraja,
a lélekiiresség, az 6romtelenség, a mélységes
depresszio, a kiméletlen magany szivbe markolo
tragédiadja a szerz6 minden sora.

Mikézben mindannyian vagyunk arra, hogy
szeressenek, nemzedékek koltoi-iroi indultak el a
szeretetlenséget potcselekvésekkel feloldani
vagyo vonalon. Nyunyu, a kis plissmedve is csak

arra tesz kisérletet, hogy megfogalmazza feljegy-
zéseiben: nem akarjuk, hogy bantsanak benniin-
ket. Ugyanakkor mi gondolatban sokakat ban-
tunk! Vagyunk az egyediillétre, de a maganytdl
félunk. Efféle ambivalens teremtménye Istennek
az Onbecsapd emberi lény, konnyl prédaja az
Ordognek. A Pilinszky-féle tarsas magany trau-
matikdja a 21. szazadban diktdlja a legfeketébb
betiket, éppen azért, mert nem vesszik észre,
hogyha szeretnek, mi pedig sokszor nem tudunk
jol szeretni.

A muavészek sokkal érzékenyebben szdrik ata
vilagot, igy az 6 lidércvagyaik sokkal er6sebben
jelennek meg absztrakcidikban (Lidercvigyak). Egy
festd feljegyzéseiben olvashatjuk, hogy a mavé-
szet a lélekérintés vajudasa, néha szavakkal egy-
szerten lehetetlen leirni az érzéseket. A mivészet
egy megfeszitett érzelmi folyamat, keveseknek
adatik meg ekkora lélekmamor, ekkora szenve-
dély, amely természetesen szenvedés is. Egy
mivész sosem lehet elégedett, az 6rok elégedet-
lenség babitsi tana beliilr6l emészt. Nem titok
korabbi miivészek élettorténetében sem, hogy a
Kosztolanyi-féle villamos mindig a NOhoz vezet.
A vagy az a tularad¢6 akarat, amely elképesztoen
erotikus asszociaciokat ejakulal.



A festészetben, fotografiaban, alapvetden a
képi dbrazoldsban adatik meg, hogy a perspektiva-
kat valtogathassuk montazsszertien. Alomképeket
vetitsiink ki és egymasra. Ezek a Hangulat sercegések
(egy festd feljegyzései I1.) folyamatosan mas-mas
aspektusbdl kozelitenek az élet élhetoségéhez. Az
5. és 45. oldalak szovegi egybecsengése feltiind. A
disszonancia azonban szintén szembeotlik: a
TE-bdl végérvényesen EN lesz, egyfajta beltilrdl
kifelé iranyuld szemlélet. Megindul az élet feldolgo-
zasa a halal fel¢, nosztalgikus hangulatban, egy
yarccal a mult felé”-iddmetaforaban. Megallapitast
nyer, hogy a jovo eltorlése az egyetlen, ami mozdu-
latlanna teheti az id6t, ha a malttol megszabadulva
orokke a jelenben éliink: ez azonban csak akkor
lehetséges, ha a mindennapi gondolataink, érzése-
ink dementalodasat tartosan elfogadjuk. Ezt meg-
tenni irgalmatlanul nehéz, hiszen a lélekéhség, a
testétvagy-csillapitds sosem szdnnek, csak atala-
kulnak. Jozsef Attila-i tézis, hogy a létezés ,kettls
teher és kettds kincs”, Bird Gyula-i expresszio,
hogy ,nehéz és konnyd” egyszerre.

Lesz-e ebben Valtozds? Aligha, hiszen a homo
aestheticus fajdalma egyértelmd: aki egyszer meg-
izlelte a szépséget, 6rok rabja marad. Tanitani valo
idézetben megfogalmazva: ,Mddszeresen forga-
csolni szét az igaznak hitt érzések biztosnak tiné
épitményét.” (51.) Sajnos el6bb-utébb mindannyi-
unknak maszkot kell viselniink, ami még szomo-
rubb, hogy lassan mindenkihez hasznalati atmu-
tato kell, ha tetszik, meg kell alkotni az univerzalis
maszk-tant. A legszembetiinébb pedig az, hogy
amint érzéseinkrol kezdiink gondolkodni, elve-
szitjik a biztos talajt. Az érzelmek kifejezése a
Wittgenstein emlegette nyelvi korlatokba titko-
zik. Csak feszegetjiik az emberi elme titkainak
kamrajat lezard hét pecsétet.

Az utolsé gondolathullam apokaliptikus kiiz-
delem a teljes ellélektelenedés ellen. A valéban
szeretni tudok mindennapijait irigyeljiik, vagyunk
az igaz boldogsagra, megtanuljuk érteni és érté-
kelni a bibliai lelki szegénységet. Mindennapja-
inkat a pecsétfeszegetés itatja at (..Pecsétfesze-
getok...), annak a hétpecsétes titoknak az eufemiz-
musa, hogy a test és lélek kapcsolata a végtelen

kitiresedés tragédiaja egy alig eltakarhato latszat-
valdsagban. Egyre kevésbé tudjuk, hogyan kell jol
szeretni. Mindenki Iélekhajléktalan, ez korunk
fert6zo betegsége. Azt hissziik, 6nmagunk min-
dent meg tudunk oldani, nincs sziikség kiilso
segitségre, nem figyeliink eléggé a repedezd lélek-
jelenésekre. Azt véljiik, hogy a lélekkel érdemben
csak a pszicholdgus ¢€s az 6rdog foglalkoznak. A
fausti ember sorsa elé-, mellé- és belérendeli énjét,
de nem jut eredményre, a Iélek-elme-test harmasa
mar nem szenthiromsag, hanem parhuzamos
vilagok szintere, megbomlott miniverzumok tore-
dezett mutacidja. A kovetkezo generacionak mar
agénjeiben van, hogy akarcsak egy Dosztojevszkij-
hos, latens gyilkosként sakkozza végig életét, koc-
kajatékra tegye fel érdektelen dontéseit. A felelGs-
ség még mindig a jelené, mennyire tud, akar, sze-
retne segiteni annak megértésében, hogy a vilag
végérvényesen elromlott. A l¢élektiikor szilankosra
tort. Azt megérteni pedig borzasztdé nehéz, hogy a
szilankok 0sszeragasztasa utan kapott realis-raci-
onalis kép szemlélése nem a valdsag kijéozanito
kegyetlensége, hanem bar elsére legijesztdbb,
mégis a legszebb tapasztalas, hiszen traumak
soran keresztil visz az at addig, hogy teljesen
meztelendl lassuk teljes valonkat. Vannak, akik ez
el6l menekiilnek egész maradék életiinkben, akar-
csak a szovegzarlatban a mar tobbszor megidézett
Jozsef Attila tette.

A kotet zardakkordja sem véletlendll a nagy
koltoelodre utal. A Sziletésnapomra poszt-szexua-
lis traumaja, hogy a prozai én raébred, milyen
lecsupaszitva latni magunkat a tiitkdrben — torté-
netesen negyvenévesen. Mivel negativ érzés, nem
irom, hogy irigylem, de mindenképpen 6rommel
fogadom, hogy Bir6 Gyula erre ilyen ,koran” raéb-
redt és az ,0rok tanitd” maszkjat magara Oltve
figyelmeztetett benniinket, hogy itt az ideje min-
denkinek kitdlteni a magaban rejlo, tatongo drt,
azt a bizonyos lélekfalo, fekete lyukat, ami tulaj-
donképpen az eredeti minden: a semmit!

(Bird Gyula: Repedések, Holnap Konyvek,
2023, Nagyvarad)

FODOR GYORGY



Az én az mindig valaki mas

avagy ket kolto alkotoi Iétmod-szimbidzisanak lehetoségei

Sose kérdezd ,hany kild egy hattyu vagy
hogy ,hany milligramm a magany” — azaz: sose
kérdezd meg egy koltotdl, hogy mirdl szol a verse,
mert nem kapsz egyértelmu valaszt a kérdésedre.
Még nehezebb a helyzet akkor, amikor két kolto
ugy dont, hogy kozosen fog verselésbe. Akkor se
kérdezd meg Oket, hogy mirdl szol a verstik, vagy
hogy ki melyik sort irta. Inkabb olvasd, és élvezd
minden sorat.

Fehér Imola és Simonfy Jozsef: Ketlelkes négy-
kezesek (Pro-Print Konyvkiado, 2022, Csikszereda)
cimd verseskotete formabontd, eltér a megszokott
egykoltds verseskotetektol vagy a tarsszerzos
kotetektdl, mert ezt két ,lélek” kototte egybe négy
ykezével”. Egy olyan versfolyam ez a kdtet, amely
a 21. szazad modern kommunikacids csatorndin
keresztul, mint az e-mailezés, csetelés sziiletett
meg.

G5

Jrhatsz varom” kezdddik az sf cim vers.
Csupan két betd a cim, amely betiik a két szerzo
koziil az egyik vezetéknevének kezdbbetti. (Meg;.
Ha mint egy innovativ mufajra gondolunk a mdre,
akkor akar allhat az angol ,science fiction” elneve-
z¢és helyett is.) Ez a vers a kozos ars poetica: ez a
fajta versiras, verselés jatékos kiut lehet a magany-
bol, ,harmonia celestis” megvaldsuldasa. Eddig a
felismerésig azonban hosszu lélekutazast kell
megtennie mind a koéltének/kolt6knek, mind
pedig az olvasonak.

A versek tudatosan elrendezett egymasuta-
nisaga, a rovid, kozpontozast teljesen mell6zo
sorai olyanna teszik a versfolyamot, mintha egy

csetbeszélgetést olvasnank. ,kiteszem a pontot/
végem/véged” (verslak) sor szinte fenyegetésnek
tlnik: ha valamelyikiik pontot tenne egy gondo-
lat végére, az a kozos alkotoi folyamatnak a végét
is jelentené.

A ,sorok kozt liktetd”, mégis rejt6zkodd két
kolt6 (nem tudhatjuk biztosan, hogy ki melyik
sornak az irdja) tobb koltoi alteregdba bujik. Hol
bohdcszerepet jatszik, hogy a banatot elizze:
Jfolveszem bohdcruhamat/csontbdl mar a velot/
vajja abanat” (szén), hol ,mint haldba gabalyodott
hal/hemingway Oreg haldsza” lesz (porog a
lelkem), hol madar ,egy tollal nem repiilhetsz/de
az egész vilagot leirhatod vele” (poéta), hol bogar-
létmodba bujik ,kikapcsolom az agyam/csapjaim
osszehtzom” (loverseny). Mindezek a szerep-
jatékok Franz Kafka naturalisztikus metamorfozis-
leirasat idézik meg: ,testem mar e vilagon ragja a
métely” (poéta)

A kozpontozas mell6zése mellett, a szandé-
kosan kis kezddébetivel irt szavak, tulajdonnevek,
példaul: hemingway (Isten és Jézus neve viszont
mindenhol nagy kezddbetls), vagy a mondat eleji
szavak, verscimek egyarant azt a szerepet toltik
be, hogy a szavaknak ugyanolyan univerzalis,
egyenrangu nyomatékot adjanak.

A kotet indit6 versében (loverseny) a koltok
az életet egy l16versenyhez hasonlitjak: ,szemel-
lenzos vagta az élet/az utolso a nyertes.” Ez a
»csapj a lovak kozé” dinamikus, harsdny inditas
azonban a versek folyaman fokozatosan lecsende-
stil. A kék tiresség cim versben ez a vagta, (16)ver-
seny, versengés az idével tovabb folytatdodik, de
mar megjelenik az elmulas tudatositasa: ,vagyok
vagy mar csak voltam”.

Jozsef Attila ,a semmi agan il szivem”
(Reményteleniil) maganya tobb helyen megjelenik
a logas”, ,akasztas” cselekvésekkel helyettesitve:
»az egyediillét bennem/felakasztotta magat” (vir-
raszto), ,mindig egyediil/lelkemen l6gok/mint egy
akasztott/kiragod alélam a széket” (abfra), ,min-
dig egyediil/lelkemen logok/erds szal nem szakad”
(kényszerzubbony) Jozsef Attila jelenlétét érez-
hetjik az altatod vagy levegot verscimekben, vagy
olyan szdéképekben, mint: ,fij a fejem/nyomja a
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lét/hasogat mint favago a fat”, vagy a vas nehézsé-
gét ellensulyozo méhecskék jelenlétében, akik
,vaspollent gyUjtenek” jatszi konnyedséggel.

Elmulas, élet, halal, szerelem — 6rok témai a
muvészeteknek, irodalomnak, koltészetnek.
Boldogtalan szerelemrol olvashatunk a szén cimt
versben: ,nem akarok tobb/hiitlen szeretdt”,
fekete fekete fekete minden/hol a szerelem nem
talalom”, de olvashatunk szép és szomoru szere-
lemrdl is, a bibliai Enekek énekének visszhangja-
ként (,Tegyél szivedre pecsétnek, mint valami
pecsétet a karodra! Mert mint a halal, olyan er6s a
szerelem... En 8.7): ,...por a porral egyesiiliink/mi
majd gjra ne hagyj itt arvan/gyere velem legy¢l te
a szemfodélem”, ,hajnalom voltal alkonyom/is te
1égy”. (virraszto)

Ebbe a danse macabre borus, sotét vilagaba,
der(t, szint és életet visznek a bogarvilag apré
szereploit felvonultato szoképek: ,szottyant gyii-
molcsok/pdkhasu darazs”, ... faradt tiicsok bobis-
kol nagylabujjamnal” (éjjeli dal), az ismert mesei
szofordulat hol-volt-hol-nem-volta: ,hol vagyok
hol nem vagyok/elmulok mint a visszhangok”
(virrasztd), vagy egy népdal feliités: , kelj fel jankd/
kelj te pista ferkd/joska kelj fel” (ébresztd).

A kotet legszomorubb, bucsu cimd versében
isjelen vannak az apro6 négylabuak, hogy feledtes-
sék a halalt, a gyaszt: ,hangya perceim”, ,hangya-
boly/lelkem kupacban”.

Az elmuldassal vald fijé szembesiilés, az
emberi 1ét végességének, a test halalanak allando
jelenléte elégikus hangnemet kolcs6noz a versek-
nek. A hivé ember azonban Istenbe kapaszkodik.
GyOnyori messianisztikus istenkereso verseket is
megalkotott, kétlelkes négykezesiink”: ,hova tlint
a kereszt a hatamrodl/nem te kell hordd/Jézus
megszenvedte” (sajat kereszt). De profundis szall-
nak fel imak és fohaszok: ,szivemet nagyon/beteg
nagyon beteg/kérem Istent/gydgyitsa meg’
(angyal), ,Istent kérem ne fiba/kébe vésse a
nevem” (elszdmolas).

A kozos ima erejérdl szol a tobbes szam elso
személyben irt imank cimd vers, ahol egy ,adag
megvaltast” kérnek a kolték, mintha a menzan all-
nanak sorban az ebédért. Szent és profan, ég és
fold olelkezik itt ossze: ,kériink még/egy adag
megvaltast/hogy az élet legyen végre/6rok aldas”.

,Van-e remény Istent megtalalni” hangzik el
az angyal cimd versben, vagy tevadik fel szintén
egy szkeptikus kérdés: ,,megtettem-e mindent ami
télem tellett” az abfra c. versben, amely ,a boldog
feltamadas reményébe” sirfelirat roviditése.

Van-e jokedvd vers? A verslak cim szoveg-
ben feltevodik ez a kérdés: ,toprengek/valaha
irok-e egy jokedvi verset”. Miért sziiletnek fajda-
lombdl a legszebb remekmuivek? Talan azért, mert
az emberi lélek legmélyebb bugyraibdl kell, mint
igazgyongyot, felhozni az 6romot, és ez fajdalom-
mal jar. A tobbségében elégikus hangulata versfo-
lyam két kolto életrdl és halalrdl szolo dialdgusa, s
Ok végig gordiilékenyen adjak at egymasnak a
szot, mint sportolok egymadsnak a stafétabotot.

A végso cimt zarovers elhozza a vigasztalast,
a feloldozast: ,eltdoprengek/mit hagyok/
helyemen/mikor elmegyek/e vers marad/s egy
gyaszmenet/a vers legyen/veletek”. Mindannyian
nyomokat hagyunk magunk utan, amikor
befejezziik foldi palyafutasunkat - a koltd a verseit.

A Ketlelkes négykezesek egyedi vilaga egy kolto-
no és egy kolto kozos elhatarozasbdl sziiletett,
harmonikusan egybehangzo, egyenrangua alkotoi
létmddjanak, munkajanak a sikeresen megvalo-
sult szimbiozisa, egysége.

ADAMIKO G. REKA
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A titok termeszetrajza

E. Bartfai Laszlo A hallgatds alakzatai. Pontok, vonalak, sikidomok

cimi konyvérol

Vilagunk telis-tele van titkokkal, megoldat-
lan rejtélyekkel, és amig vilag a vilag, szamuk
egyre csak novekszik. Egy régi vagasu filosz, az
egykori Hermész Konyvek sorozatszerkesztoje,
aki J. L. Austin, P. Bourdieu, Gyorffy Gyorgy,
Hamvas Béla, L. Wittgenstein €s masok irdsain
edzo6dott, ezuttal a mai tudomanyos ismeretek
(informdcioelmélet, graf- és halmazelmélet, szoci-
alpszicholdgia, stb.) birtokdban a paradoxonok
vizsgalata révén vezet benniinket kozelebb a
kalonféle titkok, a hallgatas alakzatainak értelme-
zéséhez. A titok fogalma cim alfejezet szemléle-
tesen magyarazza Georg Simmel titokelméletét,
aki szerint, A titok az emberiség egyik legnagyobb
vivmanya..”, mert ,egy masodik vilagot hoz létre
a lathato mellett, s a lehetd legerSteljesebben
befolyasolja az utobbit”. Ez az allitas E. Bartfai
Laszld 4j kotetének kulcsmondata. Ha valaki

[E5]

FARKAS ]ENé, irodalomtorténész, forditéo (Marosvasar-
hely, 1944), Budapesten ¢él. F6 kutatasi teriilete a roman
irodalom €s az avantgard mozgalmak, kiilonos tekintet-
tel a XX. szazadi roman irodalmi iranyzatokra és a nem-
zetkozi dadaizmus torténetére. Hatvan év utan az elsé
korszeru, magyar nyelvii roman nyelvtan szerzodje.

kezébe veszi ezt a kotetet, és elolvassa ezt a szo-
vegrészt, pontos ¢s hiteles képet kap a szerzo
szandékardl. Mirdl is van szo a Semmeilweis Kiado
altal gondozott konyvben? Tovabb folytatva a
szerz6 el8z6 kotetének (Parbeszéd az Urral. A szak-
rdlis kommunikdcio tipologidja, 2022, Tinta Kiadd)
sajatos mufajat, a két-harom oldalas, féképpen
nyelvfilozoéfiai irasokat harom, korabban megje-
lent nagyesszé (A titok és a szamegyenes; Hall-
gatdsalakzatok; Forrdsok hallgatdsa) koré csoporto-
sitott csaknem husz rovid etddben fejti ki alapté-
teleit, mint amilyen a titok, titoktartas és hazug-
sag vagy a hallgatds és tarsas hallgatds (titkos
tarsasagok) vagy a forrasok hallgatasa és az adat-
hidny potlasanak lehetdségei. A rovid etddok cime
altalaban egy-egy meglepd, paradoxonszerii meg-

A HALLGATAS
ALAKZATAI

Fontok, vomalak, nkidomok

@

fogalmazas: Tétlen cselekvés, Kozlés hallgatassal,
Lathatatlan kéz és néma szdj, A hallgatas spiralja,
A moral mértana, Borostyanba, szoba fagyva,
Grafelméleti példatar — A P4l utcai fiuk, Kontra-
faktualis implikacio, Kulturalis vakfolt. Ahhoz,
hogy létrehozza a paradoxonban, a latszdlagos
képtelenségben rejls ellentétes fogalmak egymas-
hoz kozelitését €s egyesitését, a rovid 1élegzetli
etidok felépitésénél a szerzé altaldban neves
okori, kozépkori, modern vagy mai filozéfusok
allitasait idézi kiindulasi pontként, ezt kdvetoen
masok elméleteivel titkozteti és végil a szerzoi
allasfoglalas a zaro tétel, amelyet altalaban egy-
egy hazai irotol vett példaval vilagit meg. A szerzo
Alathatatlan kéz és a néma szaj cimd alfejezetben
a titoknak, mint emberi cselekvésnek/nem-cse-
lekvésnek a szerepérdl értekezve idézi Orkény
Istvan Totékjanak kelekdtya Gyuri atyusat, aki



sajat dontése alapjan, a postai kiilldemények kéz-
besitésével vagy megsemmisitésével a maga
kénye-kedve szerint alakithatja a vilag folyasat:
,Van, amit kézbesitek, van, amit félreteszek. Van,
amit 6sszetépek, mert ami nincs, az nincs.” A titok
vizsgalata soran hires biintigyi esetek is teritékre
kertilnek, mint példaul Hasfelemetsz6 Jack (A kéj-
gyilkos, a szabadul6 miivész és a besugo), aki tob-
bek kozott a Bram Stoker Drakula cimi regényé-
nek az ihletGje és a mai amerikai krimiszerzok
kedvenc témaja.

E. Bartfai Laszl6 konyvének legnagyobb érde-
me az, hogy tovabb gondolasra sarkallja az olva-
sot. A Szocidlpszichologiai kiiszobszam cimd alfe-
jezetben a titok, annak megtartasa vagy leleplezé-
se emberek vagy tarsadalmi csoportok egymashoz
faz6dé viszonyat jellemzi, igy szinte mindenki
talal megfeleld példat a sajat életébol. A Néegy-or
magyar dsszehajol cimd Ady-vers, melyet a szerzé
emlit ebben az irasaban, felidézte bennem, az
otvenes években gyerekként ,megélt” titkok és
elhallgatasok katartikus élményét. Az otthoni
beszélgetésekrdl hallgatni kellett, beszélni roluk
¢letveszéllyel jart. Eleve két valosag volt, hazudni

kellett, ha életben akartunk maradni. Egy erdélyi
kisvarosban, 1956-ban a forradalom idején, szom-
szédunk, a banyaszbdl lett tanacselnok (hata
mogott bajuszkirdlynak” hivtak) atjott hozzank,
mert a radidjan nem tudta kovetni az eseménye-
ket, és néhany alkalommal a Siemensiinkon hall-
gatta a hireket. A felnéttek nem kommentaltak a
torténteket, a hiraddsok utan az elnok felallt,
koszont, és szo nélkiil tavozott. En is ott voltam a
szobaban, lattam komor arcat. Benniink még
sokdig €It a szorongas, hogy barmikor feladhatjaa
sziileimet. Becsiiletére legyen mondva, nem tette
meg. A kockazatvallalas és a tobbszereplds jelenlét
miatt a hazkutatasoktol hangos vilagban errdl a
titokrol tobbé nem esett szo a csaladban, bennem
viszont meger6s0dott a titok megtartasa miatt
érzett biiszkeség. Ehhez hasonlo titkok elhallgata-
sat a csaladi kotelék megerdsitése és a felndttek
kozé tartozas fontos elemeként éltem meg.

(E. Bartfai Laszl: A hallgatds alakzatai. Pontok,
vonalak, sikidomok. Semmelweis Kiado, 2023, 158
oldal, 3600 Ft.)

FARKAS JENO
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ma is az. Anydm anyja. Sokat nem tudok

rola, amit mégis, az valamiféle killonosség,
nem hétkoznapi. De az is lehet, hogy csak —
,csak” —én teszem azzd. Valahol a fejemben, ahol
anyam, Ajuszi emléke-
it tarolom.

ﬁ nagyanyam volt, s bar meghalt jo sok éve,

Egy id6 utan min-
den nagymama csak
az unoka szamara ér-
dekes, fontossagat,
eldérehatasat az unoka
érzékenysége noveli.

Csipe Etelka talan
1892-ben sziiletett,
félarvagyerek, apjat
koran elvesziti, valédi neve ismeretlen. Csipe a
nevére vette és tizenéves koraban, enyhén szolva,
zaklatta. A nevel6sziilokhoz keriilt rabszolgagye-
rekek sorsa az 6vé. Kenyeres Janossal, késébbi
férjével, a nagyapammal, a berettyoujfalui cipész-
mesterrel, aki az altala készitett csizmakkal jart
at Nagyvaradra, az allatpiacon ismerkedett meg.
s<Kezdetben csak beszélgettek, aztan kozelebb

o]

keriiltek egymashoz”. Négy gyermeket sziilt, harom
lanyt és egy fiut, kétszer két kétpetéjli ikret. A két
ikerpar kozott csaknem tiz év a korkiilonbség,

Csipe Etelka szerette a gyermekeit, és nem
szerette az unokait, minket. Nyolc volt, de egyiket
sem. Azt mondta anyamnak, Ajuszinak: ,Meg-
csinaltatok, magatoknak csindltatok, neveljétek is
fel.” Unokafeliigyeletet nem vallalt.

Csipe Etelka ezerkilencszdznyolcvanhatban,
kilencvennégy évesen halt meg, el6tte egy kicsit
megbolondult: nem viselhette el, hogy vertfoldes,
egyszobakonyhds, fafitéses, udvaros lakasabol
(kozos budi az udvaron) a bontds elStt egy torony-
magas panelhdz elsé emeletére koltoztették.
Kitépték, atlakoltattak, erdszakkal. Kilatas a
Sebes-Korosre. Utolsé honapjaiban, kijatszva az
allando feltigyeletet, tobbszor az ablakon keresz-

Korossi P. Jozsef

A cimzett:

Csipe Etelka

til tavozott volna. Egyik alkalommal, sz6 szerint
visszahuztak a labanal fogva. Egy masik alkalom-
mal pedig a temet0 felé vezetd tton dllitotta meg
egy asszony, aki rendort hivott. Ejszakai pongyo-
laba volt 0ltozve, télen. Hova tetszik menni? — kér-
dezték tole, mire 0 a
temetdbe vezetd uton
azt valaszolta: a teme-
tébe. Azt hitték, meg-
halni menne, de nem.
Virag volt a kezében,
megkereste volna
férje, Kenyeres Janos
egykori cipészmester
sirjat, de nem jutott el
odaig. Nem viragoz-
hatott a huszonharom
¢ve elhalt férje sirjan.

A nyugdijat a postds hozta, 6 vette at. Akkor
mar a panelben €It egyediill. Anyam és ikertestvére
naponta egymast valtva ldtogatta. Azon a napon,
anyam volt a délutdni soros. Eszrevette, hogy a
nyugdijbdl hianyzik egy szazas. Mit tetszett csi-
nalni vele, anyu? — kérdezte ezerkilencszaznyolc-
vanhatban. Megtaldlod, valaszolta. A vécében meg
is talalta. Elfelejtette, vagy szandékosan nem




huzta le — nem deriilt ki. Anyu! Szazassal tetszett
kitordlni a fenekét? Mire Csipe Etelka: az is papir!

Joval ezelott, még ifju koromban véletleniil
Osszefutottam vele, Csipe Etelkaval az utcan.
Rézsét gyujtott a Torok Ignacz utca platanjai alatt.
Kérdeztem, mit tetszik csinalni? Mire 6: te vagy az,
Janos? Viszem haza a fat. Minek? Erre nincs sziik-
sége a panelben (nagymama). Az mi? Koézponti
fatés, jon a meleg. Fanak akkor is lennie kell —
mondta.

Csipe Etelka egyetlen, vagy talan mégis
inkabb egy masik 6roksége is az enyém. Kiillonos
tulajdon. Furcsa, hogy éppen hozzam kertilt a tor-
ténete és az a hetvenkét darab elsé vilaghaborus
tabori lap, amit anyam egyszer csak a kezembe
adott. Ez a tied — ezt mondta.

Csipe Etelka a nagy habora idején szamos
vagy szamtalan frontharcostol szinezett tabori
lapot kapott amelyek egy részére valaszolhatott
is, vagy 6 kezdeményezte a levelezést €s a harco-
sok valaszoltak. Uriasszonynak, kisasszonynak,
urholgynek, 6nagysaganak szolitottak az ismeret-
len, vert foldpadlos, 10szaros szalmaval gyurt sar-
ral szigetelt lakasban koplald, fatolvajlas utan
melegedheto lanyt.

Torténészek biztosan tudjak a magyarazatat,
nekem ugy tunik, lehettek beszervezett hazafila-
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nyok, hazafiasszonyok is, akik — felkérésre? meg-
bizasra? pénzért vagy onzetlenil? — vallaltak,
hogy tabori levelezélapokon kiildott szerelmes
tizenetekkel tartjak ébren a lelket és a testet a
frontkatonakban. Megadhattak a cimiiket, amely-
re érkezhettek a szerencsétlenek, a sovargok
helyesirasi hibaktol hemzsego levelei. Csipe Etelka
hajadon a haborus években Nagyvaradon a
Huszar, a Tot, majd a Kosut, vagy Kosuth utczaban
(mindigigy!) lakott, gondolom a sziileivel, id6sebb
testvéreivel. Ide cimezték a monarchia magyar
katonai a tabori lapokat a mai Ukrajnabdl. A
negyedtenyérnyi oldalon, alig olvashaté apré
betikben fogalmaztak, hogy minél hosszabban
részletezhessék érzelmeiket, vagyaikat. Nem, ez
még nem a tavolsagi, nem a tavszex ideje. Arra
Csipe Etelka, a nagyanyam nem vallalkozott volna.
Egészen biztosan, vagy azt hiszem. De a levélval-
tasok szerepe hasonld lehetett. Tabori koltok sze-
relmeslevelet, verseket irtak bajtarsaik rendelésé-
re, s az 6 nevilkben. A festett taborilapok képes
oldalan hol német, hol meg magyar nyelvid ,hiva-
talos” tizenetek.

Csipe Etelka 1915 és 1917 kozott egészen biz-
tos, hogy nem csak hetvenkét tabori lapot kapott,
de van a frontkatondk kozott olyan is, aki gyakran
ir neki mar-mar testi szerelemrdl abrandozo sze-
relmeslevelet. Beleszerettek egymasba: az egyik az
egyik, a masik a masik fronton. Az egyik az ukraj-
nain, a masik a nyomoruasagos civilfronton, az
akkor még boldog Nagyvaradon.

Csipe Etelka a tabori lapokat megdrizte,
anyam pedig a kezembe adta.
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