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Hogyan tovabb,
kultarfovaros?

Meglehetdsen ingergazdagra sikeredett Te-
mesvar eurdpai kulturalis fovarosi antréja, am a nyi-
toestet kovetden nem feltétlentil tartalmi kérdések-
16l folynak vitak. Az etnikai és kulturalis sokszind-
ség jegyében Fritz polgarmester négy nyelvet, — a
varosban haszndlatosakat €s az angolt valtogatva,
kozottik magyarul mondta el Ginnepi megnyitd
beszédét. Ebben hangsulyozta, bliszke Temesvar
minden kozosségére, akik évszazadok ota itt élnek
egy folyamatos, épitd parbeszédben. Kozben viszont
arrdl hallani hireket, hogy a helyi magyar szervezetek
kulturalis projektjei a szervezok elutasitasa folytan
nem igazan keriiltek be a kulturfévarosi kinalatba,
legalabbis a program minimalis magyar részvétellel
indult. (Feltételezem ez igaz szerb, német, roma
vonatkozdasban is.)

Kozben a nemzeti liberdlisok hazafiatlansaggal
vadoljak az USR szineiben megvalasztott, amugy
Németorszagbol a Bansagba kitantorgott varosveze-
tot. Igaz, nem a magyar vonatkozasu programok hia-
nyat vetik a szemére, s nem is a tobbnyelvl szonok-
latot, hanem azt, miért koltott egy kozépszerd meg-
nyitdra millidkat, tovabba miért takartak el egy fiig-
gokerttel a roman ortodox katedralis latvanyat.
Kétségtelen, hogy a fémszerkezet ma még inkabb
emlékeztet egy tengeri furétorony platformra, de
talan tavasszal kizoldiil, viragba borul.

Hogy a magyar programok szarba szokken-
nek-e kozben, ebben kevésbé vagyok biztos, pedig
ezek nélkil aligha lehet hitelesen beszélni a Bansag
fovarosaban a sokszind kultira multjardl és jelené-
r6l. Egyébirant szerencsés lenne nyilvanossagra
hozni ezeket a projekteket, illetve a finanszirozasuk
elutasitasanak az indokait, talan tigy konnyebb meg-
itélni, mennyire lennének nivésak, vonzdak. Két
tényezo érvényesiilése nélkiil biztosan nem lehet
Temesvar biiszke az eurdpai kultara iddleges centru-
ma cimre: egyfeldl, ha csak diszletként szolgal a mul-
tikulturalizmus vallalasa, masfeldl — s ez érvényes a
mi Festum Varadinumunkra is — 6nmagaban attol
nem valik egy kulturalis program mindségivé és kor-
szertvé, ha magyarul szol.
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Voros Istvan

Mikor apad eloszor
bizonytalankodni latod

Ha bizonytalan az apad,
bizonytalan lesz minden,
ahonnan jottiink, és hova
0 kéne elsegitsen.

Nem tudja mit mond, mit csinal,
és nem latja, hogy latjuk,
keresve semmit nem talal

csak katyut, katyut, katyut,

rogton belelép s elhasal.
A legnagyobb csalodas,
mikor az apa nem apa,
mar nem érti a modjat,

hogy kicsit drias legyen,
ugy adjon biztonsagot,
uralkodjon az életen:
mi aldds — és nem atok.

Sajnos mindent tudnia kell,
I rOdalo m nehéz apanak lenni,

a végén mindig kiderdil,
hogy csak esendg férfi.

VOROS ISTVAN (1964, Bu-
dapest) Jozsef Attila-dijas

kolto, iro, kritikus, a r s

Pazmany Péter Katolikus EZt a habOl" llt

Egyetem kreativ iras okta- r r_ e r
toja. Rendszeres szerzoje mar Szaval(l(al VlVl al(

a Baltazar Szinhaznak.
Kilovok egy hazugsagot,
a fél vilag ettol tatog!
Megy egy alhir-sorozatis,
benne minden vessz6 hamis,
potyog a sok rémhirbomba,
egyenest a mélytudatba.
Berobbantja az 6nzésed,
jonnek a mesebeszédek,
eltorzitott igazsagok,
félig tetszik, félig atok.

Nem tudod, hogy mire hallgass,
amit sugall a hatalmas,

az nem olyan bonyodalmas,

de szétszaggat, mint a farkas,



vagy inkabb eltévedt bomba:
ne tekints a hatalomra,

csak a sajat hibad firtasd,
igy jatszik veled az ordas

megtévesztés, rot hazugsag,
megfogja a fiilled botjat,

az orrodnal fogva vezet.

Nem latni most, nagy élvezet.
Nem latni most, pedig latszik,
séta halaltol halalig,
sebestilés oda-vissza,

vér dmlik a szavainkba.

Egy kijevi
kulonféle hireket hallgat

Aranyfény, kupolak,
angyalok, amulat,
Kijev ma avilag,
vagy amilyen marad,

ha ledol, ami all.
Beomlo égfalak,
rakéta, héhalal,
egyetlen pillanat,

amikor Istenhez
csapodik egy szilank,
lélek a 1élekhez,
az trhoz a vilag,

Kijev lett az a hely,
ahol elkezddik,
a semmi jon kozel,
egészen a foldig,

azt mondjak, rossz hely ez,
vad és félelmetes —

nekem az otthonom,

a tobbit nem tudom,

nem hiszem magamro],

hogy tul gonosz vagyok.
Mindenhol harang szdl,
nem nagyok a nagyok.

Aranyfény, kupolak,
angyalok, amulat,
Kijev ma a vilag,
vagy amilyen marad.
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Balazs Attila

tehen és a vonat

A déli végek regényes irodalomtorténetének lirai vonulatabol

Kezdetben volt a menetrend nélkili kaosz,
aminek Ginnungagap a neve a skandinav mitolo-
gidban. Amikor aztan egyszer a Muspelheimbol
érkez6 Hoség talalkozott Zuzmaraval Niflheimbdl,
oromiikben Osszedlelkeztek, s ebbdl a frigybdl
Ginnungagapban megsziiletett az sdrias, Ymir,
meg az 6stehén, Audhumbla - rege id6 rég volt,
hej, reg6 rejtem! Amikor Ymir €It — akit eleinte
Audhumbla szoptatott, s aki magyarul Imre — nem
volt még homok, se tenger. Se hideg habok, se
konzervben babok. Se reggae zene, csak a rege.
Fold nem teriilt alant, se felent az ég, igy még nem
is lehetett kék — hej, rege id6 rég volt, hej, rego rej-
tem. Hej, a tobbit ejtem. Szdval, harom 6serd
hatott a zlirben: a hideg, a meleg és a teremto bol-
csesség. Ginnungapaptdl északra eredt a hideg
forrasa, a Hvergelmir, ami mindent fagyossa tett
maga koril, délre pedig eredt a meleg forrasa, Urd.

Kinek Eszak, kinek Dél, ugyanakkor egészen mas
dolog a Kurd, mert ez meg Viking. Lényeg, hogy
Ginnungagap alatt eredt a teremto bolcsesség for-
rasa, amely olyan mély, hogy még a Nagy Odin
elméje sem tudta felfogni. Ezt a forrast nevezték el
kés6ébb Mimir katjanak. Ott csirazott ki, majd
szokkent szarba a mag, amelyiket Mimir fajanak is
neveznek hangosan, vagy csak bdlintanak ra hall-

gatag.

Lényeg ketto, visszatérve, hogy Audhumbla
togyebdl, amelyet az orias is szopott, négy tejfolyd
forrasa fakadt, mikdzben az Gstehén sds jégtom-
boket nyalogatott. Tette ezt oly kitind szobrasz-
érzékkel, hogy ezzel a szokatlan mddszerrel

embert faragott, akar a német mitoldgidban is:
Mein Gott! Annak a férfinak neve vikingeknél vala
Buri, aki magas volt, er0s és pimaszul joképa. A
torténet folytatasa tobb forrasbdl is sejthetd, am
itt benniinket legjobban az dstehén érdekel, csak
hogy a lényét és jelenségét felfogjuk, megfeleld
kornyezetbe kellett helyezni.

,,,,,

Mert Csuka Zoltan igy irta versét OSTEHEN
cimmel (kevésbé kinrimesen és rémesen, de nyil-
van err6l a mitikus t6rdl fakaddan):

Ostehén a fold

bekes, jambor, jardsa lomha,

szines vdrosok tarjagoznak a boren

enekek piros pantlikai lobognak

s a minden életének orok korforgdasa
himnuszoz le rola

kik rajta eliink, magunkra vagyunk biiszkek,
s repdesd orommel sziyjuk az orok emlot.
dicsérjiik magunkat

¢s vertol csepego embersegiink

Torokkoszoriilés, 1éptek zaja, 1épcsdnyikor-
gas, majd énekli tovabb Zoltan a maga csillagvizs-
galojabol:

Szelid az ostehen

planétak korben tancolnak koriilotte

o0 pontosan jdrja az orok legeloket

ésmi

forro, boldog testiinket gondtalanul adjuk
egymdsnak és csip-csup céljainknak.
utanunk jovoknek hadd fakadjon
beloliink is uj, elteto tej...

Masutt a kolt6 elkalandozik, akarcsak azt AZ
ALFA IDEJEBEN teszi, majd a gondolatait sor-
szammal latja el, hogy maga se keverje 0ssze Oket,
még legrosszabb pillanataiban sem:

1. A napok és az élet morzsii maradnak nekiink, idok
faradhatatlan jelzoharangjainak biblikus
kakasoknak, kiknek
harmadszori szoldsdra a fold mellebol

felbugyborekol a sirds



2. de minden mindig marad a régiben, csak a bortonok
fiadzanak meg a fold alatt, amig kordilottink
csaladirtdsok,
abortaciok, hazafias frankhamisitds és
tomeggyilkossdagok
klasszikus koszordja fonodik

3. fontos annak az eldontese is, hogy vajon a majomtol
szdrmazik-e az ember, ami kimutathatoan irredlis,
hisz a majom
nem irt csaladot, hazafiasan frankot sem hamisiz,
nem abortdl,
¢s tudatosan tomeggyilkossagokat sem rendez, hogy
egyebekrol

ne is beszéljiink.

Egyébként talan a legérzékletesebb az, amit
egy masik opusdban irt le (par szimot itt ebben az
osszeillesztésben atugrunk):

6. Felenk integetnek a hazitlan sinek, tavolsdgokkal
neéziink
farkasszemet, de csak fekete kodok dobbannak
elébiink,.

A kolto Csuka Zoltan, aki Zichyfalvan sziile-
tett egykor (mai Plandiste), ir6i palyafutdsat
Pécsett kezdte. Ott jelentek meg elsé kotetei, hogy
1921-ben Ujvidékre érkezzen a hirhedt Fekete
vonattal. (Fején magas cilinderrel, kezében egy
pepita kofferrel.) Tettének mozgatorugéit tul
hosszantarto lenne itt aprélékosan megvizsgalni,
fontos az, hogy roka fogta csuka, csuka fogta roka
lett a dologbdl. Vajdasagunkkal nem engedték el
egymas grabancat tizenkét évig. Irodalom-
szervezoként igazabdl itt tint fel Csuka, mikozben
olyan embernek bizonyult, aki nehezen hagyja ott
a megkezdett munkat, az irodalmi facsemeték
tiltetését. Lapalapitasai koziil valé az Ut, Képes
Vasdrnap, Vajdasagi Irds, A Mi Irodalmunk, a
Lathatdr, nem utolsdsorban a legfontosabb, a
tobbszoros emlitést érdemelt Kalangya.

Bori Imre doktor ur ugy ir réla a jug. magy.
irodalom torténetében érezhetd szimpatiaval,
hogy Cs. Z. koltészete az expresszionizmus csil-
lagképében sziiletett, s ennek irényét kovette
egész szerteagazo, dusan Vlragzo gazdagon gyii-
molcsozo itteni tartdzkodasa soran.

— Csuka még azokkal a fiatalokkal indult —
allapitotta meg felemelt mutatodujjal €s 6sszevont
szemoldokkel anno hu kritikusa, Arato Endre —
akik hinni, harcolni és hittikért aldozatokat hozni
is tudtak.

— Es valéban — kapcsolédik hozza tiistént
Bori —, koltonk lirdaja a lehetd legszorosabban
kotodott a forradalmas ifjonti hithez. Termé-
szetesen nem fliggetleniil azoktdl a tarsadalmi
mozgasoktdl sem, amelyek a huszas években a
Vajdasag ¢életét jellemezték. Mindvégig politikus
koltd volt, aki a munkasmozgalommal érintkezve
érzésbeli sikokon fejezte ki a forradalmas élet-
szemléletet, ezért is a mivei gyakran plakatszer(-
ek.

— Bizony, igy igaz! — helyesel Csuka Zoltan
lelkesen —, mert 1lyenl<0r felharsan bel6liink
Eurdpa, Afrika, Azsia és Ausztralia minden elnyo-
mottjanak vihardala.

Ezt bdvebben kibontva a KESERUSEGEK ES
MEGALAZASOK KOHOJABAN EGUNK c. versé-
ben olvashatjuk, mikézben felvetédik benntink,
hogy vajon hol sikkadhatott el Amerika. Ha mas-
sal nem is, de az 6sszes megnyomoritott feketéjé-
vel és indidnjaval egyiitt, mindenesetre valahogy
kieshetett a cekkerbol ama koltdi langolasban.

Item. Csuka Zoltan délvidéki életét és muvét
vizsgalva semmiképp sem szabad kihagyni a falu-
si haz meg a végtelen sok tejet ad6 tehén motivu-
mat, zichyfalvai Audhumblaét. Mai Plandiste
killonben kevéske magyarjaval mar nem az a hely,
ahova rég Csukack szerettek eljarni, sokaig tartdz-
kodni, bar magyar emberiink nem érezte magat
kinosan soha szerb emberek tarsasagaban. Szinte
ragadt ra a hagyomanyuk, a nyelviik, a tancuk;
alkalomadtan beallt kozéjiik kolozni, s jol birta a
szilvapalinkat, igy lett aztan hosszu, er6s hidda a
két kultura és a két irodalom kozott.

Elsé jelentds vajdasagi verseit Csuka egy
ottani, buzakévékbdl osszerakott szalmakazal
tetején irta lobogo hajjal, hogy ugyanott kovesse
el els6, még nem tul j6 forditasait is. — Persze, ezek
iddvel egyre jobbak lettek.

Tortént aztan egyszer — okvetlenil el kell
mesélni — hogy egyik nyaron estefel¢, amikor a
csorda tért vissza a legeldrol, egy hofehér borju
megallt a kapujuk elétt, s nem akart onnan
tovabbmenni. Csuka Zoltan tapssal, kurjantasok-
kal, dobbantasokkal és aprobb gorongyok dobala-
saval probalta tovaugrasztani, dm a barmocskaja
nem tagitott. A haz lakéinak débbenetére a borju
ott volt masnap reggel is. Lehet, félreértette a tap-
sot. Szép hosszu szempillai voltak, két igézo kék
szeme, ¢és olyan esdekl6en nézett rajuk, hogy
ember legyen a talpan, aki azt semmibe veszi.
Hiaba kérdez6skodtek mindannyian a kdrnyéken,



a kékszem fehér borjunak nem akadt gazdaja,
mindenki csak a vallat vonogatta, igy végil agy
dontottek, befogadjak.

Az udvar hatso részét el lehetett keriteni, volt
is ott régrol egy istallo, azt csak picit rendbe kellett
hozni, igy lakosztalya is lett a kis marhajanak, akit
egy ideig még cumisiivegbdl kellett szoptatni. Am
nem sokdig tartott a cumizas, mert eléggé gyorsan
megtanult legelni, megette az eléje vetett szénat
is, aztan igy €ltek boldogan tovabb.

Utdbb szép nagy tehén lett a borjubdl, s Csuka
elkeresztelte Audhumblanak. Azért is, mert
Audhumbla rengeteg tejet adott. Annyit, hogy ha
azzal az egész kornyéket nem is, de a kozvetlen
szomszédsagot boven el lehetett latni. Kiapad-
hatatlan tejes kutnak tlnt, aztan egyszer mégis
apadozni kezdett. Latszott rajta, hogy nagyon
szenved, valamije faj neki, am nem tudta vagy nem
akarta megmondani. Kolt6 gazdaja szerint legin-
kabb a szive sajoghatott, mert valahanyszor tavoli
vonatfuttyot hallott, arrafelé nézett, s a fiilét
hegyezte, mikdzben — mar amennyire ezt egy tehé-
nen latni lehet — elontotte a szomorusag.
Valamiféle hihetetlen nosztalgikus banat emész-
tette, amely utobb kihatott a fizikai dllapotara ugy-
szint. Hiaba hivtak allatorvost, csodafiivészt, bar-
kit; varazslot, kuruzslot, Audhumbla utébb olyas-
féleképp nézett ki, mint azok a z6rgo csontu tehe-
nek az indiai aszalyban. Ekkor Csuka nagy nehe-
zen ugy dontott, athivja a szomszéd Imrét, aki
ugyan disznobollér, de le tud tan d6fni egy tehenet.

Masnap koran a leghosszabb késével atjott
Imre, j0l meghuzta a palinkat, majd hatrasietett az
istalloba. Hogy utana mi lett, azt t6le magatol tud-
hattak meg Csuka¢k, amikor dadogd rémiiletébol
Imre magahoz tért. Meséje uigy hatott, mint olyan
emberé, akit sulyos elmezavar timadott meg sors-
donto pillanatban. Vallomasa szerint az esemény
rovid id6 alatt, am annal szokatlanabbul zajlott.
Nem sokat teketdriazott, mondta, rogton odalé-
pett az allathoz, azzal a belemartotta a kést ott,
ahol a szivét sejtette. Ett6l Audhumbla menten
Osszerogyott, de nem pusztult el rogton.
Banatosan nézett a hohérjara, majd annyit mon-
dottlagy asszonyi hangon, hogy nem haragszik ra,
mert kimentette egy total elviselhetetlenné valt
allapotbdl.

Ezzel még az a hajmereszt6 dolog parosult,
hogy bizony a tehén sebébdl nem vér folyt, hanem
hofehér tej. — Utobbit Csukaék is lathattak, és tel-
jesen sosem tudtak napirendre térni e rémség
folott. Csuka Zoltant ez annyira megrenditette,

hogy nem is tudta megirni soha. Kiilénben is akkor
mar kezdett egyre tobbet forditani, egyre tobb ide-
jét és figyelmét kototte le a forditas, amely késdbb,
amasodik vilaghabort utan csucsosodott ki a Hid
a Drinan (Na Drini Cuprija) c. regény atiiltetésével.

— Senki sem tudja — irta-hitte-vallotta Ivo
Andri¢ — mit jelent két vilag peremén sziiletni és
élni. Egyiket is, masikat is megismerni és megérte-
ni, nélkiile annak, hogy valamit is tehetnénk azért,
hogy ez a két vilag megmagyarazza egymast, és
kozeledjék egymashoz.

Ennek a sziszifuszi, a fordito igyekezetének
ellentmondo irdi feladatnak ki sem lathatta job-
ban a lényegét, mint éppen 6, aki bosnyak katoli-
kusnak sziiletett jol kitapinthato horvat csaladi
agon, ellenben korai miveinek némelyikét lesza-
mitva mindvégig szerbil irt, mikozben valdban
hitt a hite szerinti legjobb megoldasban:
Jugoszlaviaban és a jugoszlavsagban.

Tudott dolog, sokak szerint — kozottik e
sorok kormoldje szerint is — legjobb regényéért, a
Hid a Drinanért Andri¢ Nobel-dijban részesiilt.
Erzékletes és emlékezetes megfogalmazasaban
azon a helyen, ahol a Drina viztomegének egész
sulyaval zolden és habzon a fekete és meredek
hegyek latszolag zart 6blébol elébukkan, ott all a
tizenegy széles iven nyugvd, gondosan faragott
kovekbdl épiilt nagy hid. S mint alapzatbdl, ebbdl
a hidbdl nyilik legyezoszeriien az egész hullamos
volgy, a volgyben pedig Visegrad, a kaszaba, vagy-
is kisvaros; a dombok hatan lapuld falucskak,
szantofoldek, legelok és szilvasok arkokkal, soveé-
nyekkel barazdalva és erd6cskékkel, ritkas fenyve-
sekkel telehintve. Ha innen, a latéhatar aljarol
nézziik a vidéket, ugy tetszik, mintha a fehér hid
széles ivei aldl nemcsak a z6ld Drina folyna és
aradna szét, hanem ez az egész ver6fényes és sze-
lid térség, mindazzal, ami rajta van, s a folébe
borulo déli égbolttal egytitt.

Milyen idilli kép, aztan mégsem az. Kony-
vében maga az ir6 rombolja szét, festi vérvorosre a
foly6 vizét a torténelem arra kinalkozo pillanatait
boncolgatva, kifejezett hangsullyal a torok id6-
kon. Illetve a torokok eltinésén a tajrdl, ahol csak
az eltorokosodott szlavok maradnak sajatos hat-
védként a mecsetjeikkel, tiirbéikkel és turbanjaik-
kal, hogy az késobb ajbdli fesziiltségeket, véronta-
sokat generaljon, jelezve egy ujabb fortelmes erup-
cid lehetOségét. — Ivo Andric¢ jomaga az ezerkilenc-
szazhetvenes évek derekan halt meg Belgradban,
hogy mar hetvenhatban ugyanott megalapitsak a
rola elnevezett dijat, amelyet onnantdl kezdve



minden aldott esztendb6ben rendre kiosztottak a
szoban forgo év legkimagaslobb prozairdi teljesit-
ményért, kivéve kettbezer tizet, amikor is az akciot
lefajtak.

Joval el6tte az ir6 Boszniaban allé mellszob-
rat lefostak. Nem a galambok. Csuka Zoltan sze-

rencsére nem érte meg e kidbranditd pillanatot.
1984. marcius 23-dn, jol belegdzolvan mar a
korba, a magyarorszagi Erden — miutan lelki sze-
meivel megpillantotta Ivo Andricot, aki halas
arckifejezéssel ugyan, mégis fiigét mutatott neki
— visszaadta nemes lelkét mennybéli teremtgjé-
nek.

Mircea Cartarescu
ne kialtsd sohasem segitség

nem tudom mi volt a szandékod velem
(nu stiu ce-ai vrut cu mine)

nem tudom mi volt a szandékod velem
de lasd nem jott 6ssze neked

rossz anyag
elfuseralt szabas

bukas
megfellebbezhetetlen

gyumolcsfa amely nem termett gytimolcsot

s6 amely nem s6z tobbé

vagyok mintha nem is léteznék

potyara adok arnyékot
a foldnek

lefekszem arccal folfelé
afoldedre
figyelek hogy lassam

miként jelenik meg a csontvaz

az esOben
a hdségben

tiszta csontvaz
leszek
a felhoid alatt

lehet hogy ezt akartad

lehet hogy 6sszejott neked

mégis



il

nem szeret
(nu ma iubeste)

nem szeret

senki

miértis tenné?

én sem szeretem magam

ha nem éltem volna sohasem

senki nem vette volna észre
ahogyan senki nem veszi majd észre
amikor mar nem leszek

nem vagyok fontos
a sajat szememben
masokéban miért is lennék?

de akkor

ha faj miért

miért vergddom és orditok?
kortilottem senki nem érzi
hogy eljott a fajdalom a vilagba

akkor vagyok fontos a sajat szememben
akkor orditok akkor vergodom
a fijdalom életet ad nekem

a sajat fajdalmam gyermeke vagyok
semmi egyéb

6 ad hustram

6 ad csontokat

szeress te engem
szenvedésem

amikor senki nem szeret
szilj a vilagra engem

én anyam te



megtorve

(obidit)

megtorve
eroOtlentl
mindenki
martaléka

megtaposva mindannyiszor
ahanyszor valaki

letapos masokat
megkovezve mindannyiszor
ahanyszor valaki

megkovez valaki mast
megtorve

lankadtan

mindenki

martaléka

szétverve

vérrel atitatott ruhaban
csatakos hajjal

ezer

évszazad

vére rajtam

széttorve

élet
(viata)
élet

halal
szomoriisig

a tenyér
vonalai

ahang

i
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fekiidni fogok, nem sok id6 malva
(voi zace candva, nu prea tarziu)

fekiidni fogok, nem sok id6 mulva
egy fehérre festett vasagyon
figgony altal feliigyelt

muszerek maganyaban

még mosolyogni fogok
mert a test mosolya a 1élek

artatlanul és tisztan fogok fekiidni
gonosz gondolatok nélkil
ontudatlanul

egy targy

mintaz agy

mint a muszerek

de azért még alig lathato
mosolyt grimaszolva
a husommal

azutan a fiiggonyt elhazzak

és egyetlen kiilonos arc

mindent be fog tolteni a maga dicsoségével
¢s letorli a mosolyt az arcomrol

Osszeégve fogok eltiinni
nyomtalanul

csak az agy

csak a viaszos vaszon
csak a fiiggdny

csak a muiszerek

VISKY ANDRAS forditdsai



Kihtizom a kukat full masnaposan, és belené-
zek a postaladaba. Pihen benne egy nagy boriték.
Feltépem, és szétnyitom a hosszabb oldalanal fél-
behajtott levelet. Hivatalos pecsét is kertilt ra az
onkormanyzatnal Kati néni alairasaval: kozigaz-
gatasi szabalysértést kovettiink el, mert nem nyir-
tuk le a fiivet a haz el6tt az drokparton, és a sovény
is jobban elburjanzott a megengedettnél. Meg-
sértettiik a kozosségi egyuittélés alapveto szaba-
lyairdl szol6 rendeletet, és Kati néni megvagott
minket huszonotezer forintra.

Belerugok a kukaba, a levelet gombdcba gy-
rom, és kidobom. Karomkodom, szidom Olivért,
apamat, aki nincs itt, és hidnyzik, a pasit, aki
bemosott Marknak, a faluszépitd egyestiletet, az
eget, az univerzumot, a joistent, Kati nénit.

A fészerbdl kihuzom a benzines flnyirdt, és
ugy berantom, hogy azonnal p6forogni kezd.

Nekem tetszett, hogy korbeszotte a novény-
zet a hazat, mint egy puha takard, igy nem latnak
be az udvarba, ami vadregényes és igy még termé-
szetkozelibb — olyan md, ha mindent csutira
vagunk. De ez van, szépen lenyirom a fiivet, majd
bedugom a hosszabbitdba a sovényvagobol kilogo
kabelt. Két 6ra kell a munkahoz, 6sszegereblyézem
utana a lehullott agakat, felsoprom a jardara szo-
rodott fliszalakat-leveleket, €s a komposztdombra
hordom a kupacot.

Veszek egy forr6é zuhanyt, hajat is mosok.
Cseresznyés ajakapolot kenek a szamra, és a torol-
kozoben elnyulok a kanapén. Mar nem csak a
fejem faj a macskajajtdl, hanem a karom, a hatiz-
maim is luktetnek, mintha a kertészetben hiiztam
volna le tjabb nyolc orat.

A szenvedés kozepén kopogasra leszek figyel-
mes. Kiesek a nyugalombd], és felkapok egy kon-
tost. Megijeszt, hogy esetleg Kati néni jott, hogy
lemérje, optimalis volt-e a vigdsmagassag, de nem
6 all a kiiszobon.

Hanem Teréz.

Csak egy kicsit fagyok le, mert nincs mas
valasztadsom, mint tudomasul venni, hogy ez egy
ilyen nap.

Volgyi Anna
A Fekete-to

regenyreszlet

— A nevelStanarod mondta a piacon, hol lak-
tok — el6z meg a magyarazattal, mielStt értetlen-
kednék.

Kedvem tamad becsukni elStte az ajtot, de
olyan, mintha egy rejtélyes, hatarozott er6 uralna
a mozdulataimat, ami arra kényszerit, hogy félre-
alljak az utbdl, és megkérdezzem Teréztol, kér-e
esetleg egy kavét.

— Tegnap még nem latszott a hdzszam —
mondja, mikozben kulcsra zarja a bejarati ajtot, és
a kulcsot a zsebébe ejti. A mi kulcsunkat.

Kérem vissza a kulcsot, gondolom, de nem
tudom hangosan kimondani, helyette bekapcso-
lom a radiot és a kavéfozot.

— Cukorral, tejjel?
sl

VOLGYI ANNA (1991, Kormend) torzskonyvezd egy multi-
cégnél és biologus PhD hallgaté. Prozat, verset ir, 2020
ota publikal folydiratokban. Elsé szépirodalmi regénye
2022-ben jelent meg Karamellds kétszersdlt cimmel a
Napkut Kiadénal. Uj, A Fekete-to cimii kisregénye egyelSre
publikalatlan.

— Laktdzmentes tejjel és édesitoszerrel szok-
tam inni, de nem olyan fontos.

— Laktozérzékeny vagy?

—Nem, csak keriilom a cukor dsszes formajat.
Zsirbdl probalok energiat nyerni.

— Ha nem fogyasztanék annyi cukrot sem,
amennyi a névényekben van, biztos leblokkolna
az agyam, elakadna a nyelvem, és nem tudnék
megszolalni.

— Az elektrolit haztartasra kell tigyelni. A sej-
tek magnéziummal, kalciummal, kdliummal és
soval mikodnek. Olvastam a konyvtarban, amikor
egy ritka gyogynovény hatasa utan kutattam.
Hogy haladsz a zenével? — kanyarodik el a botani-
katdl a kavéscsészével a tenyerén, €s a szeme vil-
lan egyet, mint a fényképezogép vaku.
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— Keveset gyakoroltam mostanaban — vallom
be. — Lehet, hogy fellangolas volt, mert csak Petofi
Radiot hallgatok mar komolyzene helyett. Olyan,
mintha egy masik korszakba léptem volna, amidta
apam kiment kalfoldre.

— Meddig?

—Harom hét malva jon haza.

— Kérsz egy kis malnas csipkebogyd italt? —
huz el6 Teréz egy halvanyplros folyadékkal toltott
tiveget. — Piaci szerzemény. Tele van probiotikum-
mal, ami j6 az immunrendszernek.

Elmosok még egy par poharat, és megkdsto-
lom. Arra szamitok, hogy édes lesz, de inkabb
savanykas. Nem rossz, lehtzom, amit a poharam-
ba tolt, Teréz viszont épp csak belekortyol a sajat-
jaba.

— Alkoholos? — kérdezem, mert maris kony-
nyebbnek tinik a fejem.
— Csak sok benne a vitamin.

Csendben, mozdulatlanul alunk. Sotétedik.
Teréz bore csillogni kezd, mint a holdfény, és a
falakra eziistos homaly telepedik. Tejszint deren-
gés ¢és a feketeség, ennyit érzékelek: Teréz arca
helyén egy fekete lyuk nyilik, de nem félek, mert
elhiszem, hogy almodom.

— Barcsak a tegnap estét is almodtam volna
—sOhajtom.

Furcsa, édeskés illatot érzek, és a szivem
Osszeszorul, de gyorsan elmulik. Tobb id6re volna
sziikségem. Még tobb baratot akarok szerezni.

— Miért csak szaz évig élhetiink j6 esetben?

— A tiszavirag egy napot, ha él. Pontjo lesz, ha
vége lesz, hidd el.

— Szazotven év logikusabbnak tdnik.

— Elérheto.

— Senkirdl nem hallottam, hogy addig huzta
volna. Nemzetkozileg sem.

— A kozépkorhoz képest duplazdodott az
atlagélet.

—De ebben az évszazadban nem fog megdup-
1azddni. Le kellene fagyasztani a testem.

— Ovodaban hollywoodi szinésznd akartam
lenni. Elmult.

— Az sem rossz, hogy hegedimivész lettél.

— Belegondoltal mar abba, mi torténne, ha
meghosszabbithatnank az életiinket? Nem
férnénk el a bolygdn. Ennyire egyszerdi. Masoknak
is esélyt és teret kell adni. Nem olyan ijeszt6 a
halal.

— Akkor holnaptdl ne féljek a halaltol?

—Persze, hogy ne — mondja Teréz konnyedén,
de valami nem stimmel: mintha csak erdltetné,
hogy laza, kozben meg komolyan besz¢l.

Nem értem, mi ez. Vagy csak bimbodzik megint
a paranoiam, mint a labdarézsa?

A nappaliba egyre tobb arnyék oson, és a
butorok alig latszanak. A feketeség egyre no,
betolti a hdzat, és az égen kioltja a holdat. Teréz
hideg ujjai a kezemhez érnek, mikozben a Heaven
Street Seventol szol a radidban egy nota.

—Ilyen hangulatom van téled — mondja Teréz.

— Szivesen arasztok hangulatot.

—Nem akarlak lelombozni, de ez kilencvenki-
lenc szazalékban a projekcidimrol szol.

Ujra az ital utan nyul, de 6sszekeveri a poha—
rakat, pedlg az enyémben pdr csepp maradt, €s a
peremére is raragadt egy kis cseresznyés ajakapold.

— Az az enyém — probalom figyelmeztetni, de
késo.

— Valdban? - kérdezi, majd a pecsétre nyomja
a szajat.

Visszatartom a lélegzetem. Erés fény gyullad
a nappaliban, mintha a hold visszakeriilt volna a
helyére. Teréz szemgolydjaban az asztali lampa
tilkorképe napkitorésre emlékeztet, fehér foltokat
latok a cserépkalyha oldalan, ha ranézek.

A kanapé hatanak tamasztom az arcom.
Teréz olyan, mint egy sotét angyal, aki értelmetlen
szavakat suttog a levegdbe. Lehet, hogy megatkoz,
mert tétlen vagyok, pedig blnrészes is lehetnék.
Ahogy betakar egy kockas pléddel, megszagolom
a kulcscsontjat, ami olyan illatd, mint a hervadé
orgona. Megszolal egy harang a hegyoldal feld],
majd a parketta, az asztal, a plafon siillyedni kezd
lefelé, Terézzel és velem lefelé a foldbe.



Varga Melinda

Onmaga eldl

Hig dél Iépked a fak kozott,
avarbdl sz6 maganak

barna kabatot, csipkebogyokbdl
apr6 gombokat varr ra.

Késziil a huvosebb napokra,
jégborozo pocsolyakba siillyed,
menekiil a saras 6svényeken,
kutyava valtozik,

kével dobaljak az emberek,

csak fut, csak fut,

lobog rézsaszin felh6haja az égen,
homloka fehér deret izzad,

csak fut, csak fut,

megallas nélkil

6nmaga eldl

vagy versenyt az idével.

Akklimatizacio

A maszkok helye az arcokon megmaradt,
mint a firdéruha nyoma a nyari béron,

a természet alkalmazkodik

az alabastromszini kozonyhoz,

és ugy gondolja,

semmi sziikség illatokra,

a keritésekrdl lecsurg lila orgonakra.

A tavasz elmarad,

a fuben ciripel6 tlicskok ezt mar tudjak,
szolnak a pipacsoknak

¢s a levendulanak is, hogy néhany napon
beliil tikkasztd nyar kovetkezik,

a fény perzselni fog,

6lomgolydk hullnak az égbdl.

1=



Gyore Balazs
futolépés

nem érem utol

a darazsdereku lanyt
kibelezett hazak
mindenki telefonal

ne sminkelj

ne vasarolj

ne dolj be nekik

Uj arcot a cimlapra
sok szép fiizetem van
mire elég

ne fekiidj rd a ceruzara
véletlen volt

elgurult

van ugy hogy
begyullad a koromagy
neked 6

nekem te

hiiséges vagy

a hitlenséghez

Irodalom BRUEIEE!

Posztpetofi Sandornak

GYOREBALAZS(1951,Bu-
dapest) Jozsef Attila-dijas anévtelen

kolto, iro. 1980 ota sza- és csendes koz kozote

badfoglalkozasa ir6. Az
Orley Kor egyik alapitéja. .
Legutobbi kotete: Ame- 3 ezer darabja

o » ny, Kalli jéritz.jézsérél
;’:gg]gggjfﬂfregeny o senki se tud

nem esetleg rozsa
almomban 2 lannyal
szerelmeskedtem

a magomlés utan
felébredtem
o0zvegyasszony
horkolt mellettem
areggelt

palinkaval kezdtem
firdobe nem mentem
l6pofat sem ettem

az iires allomason
ottlik elveszett perceit
kerestem

néma liba eladd



Sztasko Richard

Ahogyan lennie kell

Id6vel aztan az ember lelke dohossa lesz,
majd megfeketiil. Ez az élet rendje, nincs is ezen
mit csodalkozni. A nap is ugyanugy folkel, aztan
lenyugszik; a foltamado szelek pedig lecsillapod-
nak. Ha hiszel még a mesékben, el6bb-utdbb...

De Sarkadi mar nem tudta befejezni a meg-
kezdett gondolatot. Egy hirtelen mozdulattal —az
utolsé masodpercben, 0:01-nél — ,f6ltépte” a mik-
rohullamd siit6 ajtajat, hogy ne kezdjen sipolni, s
ahogy probalta kiemelni a forrd vizzel teli bogrét
(feleségének szandékozott kavét késziteni még
ébredése elGtt), ujjai megcesusztak a nyirkos pere-
men, s a bogre csattanva hullott vissza a konyha-
pultra, Sarkadi csuklojara és felkarjara froccsentve
a forrd vizet.

Az éles fajdalomtdl Sarkadinak ereje sem
maradt kdromkodni, csupan fogait 6sszeszoritva
sziszegett, tigyelve arra, ne ébressze fol V.-t.

»Ez még holnap is fajni fog.”

Minden bizonnyal, s ami a legrosszabb, nem
»allhat le” sajndltatni magdt (ebben a kiszolgalta-
tott helyzetben kinek is tehetné?), iratlan koteles-
sége elkésziteni a kavét, de most — szerencsétlen-
ked6 mozdulatai miatt — kénytelen foltakaritania
kiomlott vizet, aztan toltheti Gjra a bogrét (hala
Istennek, repedés nélkiil meguszta ezt a kalandot),
majd mikrézas és az instant por alapu kavékészi-
tés tovabbi Iépései. Amig itt sziszeg €s sohajtozik,
értékes percek telnek el a napbdl, és ha jot akar a
késbbbiekben, egy szot se szol a feleségének az
iménti ,balesetrdl”, hiszen nyafogasa tovabbra is
taptalajul szolgalna V. szent meggy6zodésének,
miszerint Sarkadibol hianyzik mindaz, ami férfiva
tehetné.

Mult héten is éppen ez keriilt szoba, amikor a
cirkoberendezés miatt osszekaptak. A késziilék
idonként megmakacsolja magat, elkezd alvilagi
hangokat idézve horogni-sipolni, leesik a nyomas,
a radiatorok hidegek maradnak, a meleg viznek
nyoma vész. Egy szelep segitségével azonban
konnyedén orvosolhatd a helyzet, ezt Sarkadi
korabban mar kitapasztalta, de ezattal nem bizo-
nyult elegenddnek a nyomaskiegyenlités. Hidba
tekergette a cirkod aljan a szelepet, a meghibaso-

dast jelzo piros haromszog a késziilék eldlapjan
tovabbra is titemesen villogott. V. azt javasolta,
hivjanak szerel6t, amihez Sarkadinak egyaltala-
ban nem flott a foga; mar a gondolattdl is remeg-
ni kezdett a gyomra, hogy akkor neki telefonon
kell beszélnie K.... arral, aki, bar érti a dolgat és
tisztességesen dolgozik (baratsagos ar, akkuratus
szerviz), jellemét tekintve kozonséges bunko.
Mogorva és lenézd alak, egy perc vele barminem
légtérben, folér a kinok kinjaval.

A baj megtortént: Sarkadi ismételten tanubi-
zonysagot tett gyavasagardl, ,hisztizik” a telefo-
nalds miatt (ugyan mi az a félpercnyi beszélgetés,
mig idépontot egyeztetnek?). Borzaszto kellemet-
len, ahogyan szabadkozik, ez az egész ,nem fek-
szik”, s ha van mdd, akkor igenis szétkapja az
egész cirkot, vele nem fog kibaszni, eddig is meg-
oldotta, mi az neki. De V. hajthatatlannak bizo-
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SZTASKO RICHARD (1987, Budapest) magyar-kommuni-
kacio, valamint drama szakos tanar. Jelenleg egy buda-
pesti gimnaziumban tanit. Novellai rendszeresen jelen-

nek meg szépirodalmi folyoiratokban.

nyult, s egy dvatlan (valoban az lett volna?) pilla-
natban azt talalta mondani férjének: — Mit szarak-
szol? Hivd fel, most legyél tokos!

Sarkadi fintorogva, szinte csip6bdl , kopte”
felesége felé a valaszt: — A golydimat mar régen
letépted.

— Soha nem is voltak — tette ki kacagva a pon-
tot V. vitajuk végére.

Mig a kapcsoldsra vart, a bugé hangot hall-
gatva Sarkadinak eszébe jutott, par nappal ezel6tt
az ebédldasztal laba esett ki a helyérdl, kilazultak
a tartocsavarok, s bumm!, mint aki megunta
raszabott feladatat, kidolt, ahogy vacsora alatt
Sarkadi helyezkedése nyomdan hozzaért. V.-nek
kellett segiteni visszacsavarozni, 6 tartotta.



1El

,Egyediil még ezt se tudtam, béna vagyok.”

Sarkadi végiil nem a ,jol bejaratott” K.... urat
hivta fel, hanem a felesége altal az interneten fol-
lelt gazost, aki két nappal késobb ki is jott €s elvé-
gezte, amit kellett. llletve még mast is. A szerel6
egyszer csak kikéredzkedett a mosdoba nagydo-
logra. Par perc elteltével a lehetd legtermészete-
sebb mddon tarta résnyire az ajtot és szolt ki
V.-nek:,Ne haragudjon, de nincs papir. Kérhetnék?
Sziikségem lenne ra.” Az igazsaghoz tartozik: déle-
16tt elfogyott a készlet, és V.-nek még nem sikeriilt
visszapotolnia a gazos érkezése elott, igy a kony-
hai papir-torl6kenddrdl letépett néhany lapot
tudta csak a szerelo rendelkezésére bocsatani, aki
eztilledelmesen megkdszonte, késébb pedig arrdl
sem feledkezett meg, hogy a légfrissité bogyos-
gyumolcs illatat kell6 alapossaggal oszlassa széta
vécében.

— A kiszallasi dijat igazan elengedhette volna
— tette hozza Sarkadi, aki a kérdéses idoben nem
tartozkodott otthon, éppen a szdzadforduld iro-
dalmardl beszélt tizenegyedikeseinek.

De felesége savanyu abrazattal folytatta
tovabb: a szerel6 ,nyomot hagyott” maga utan, a
halovanybarna szarcsikot V.-nek kellett lekapar-
nia a kefével, raadasul a vécécsészének azon részé-
r6l, ahova nem gondolna az ember, hogy efféle
szennyezodés keriilhet. Joval a gdzos tavozasat
kovetden vette észre a rejtozkodo fekaliafoltot,
makacsmad alig akart lejonni a fajanszrdl, V.-nek
erélyesebben kellett follépnie. Elmondasa szerint
kétszer huzta meg az oblitélancot, mire hatdsos
eredményt értel.

— Legkozelebb — tette hozza V. — majd K....
urat hivjuk (azaz Sarkadi hivja majd szajat hazva
és idegesen remegd gyomrat hasztalan nyugtatva),
0 legalabb tudja, mitillik és mit nem.

— Igy is mondhatjuk — nyugtazta felesége
dontését Sarkadi fakd-rezignalt arccal. Persze fol-
merult benne a kérdés, amit aztan nem osztott
meg V.-vel: vajon a gazos ,alkotas kézben” belela-
pozott-e a vécé kis polcan talalhaté konyvek egyi-
kébe vagy csak meredten bamult maga elé? Mit
szOlt a Pszichoanalizis azon fejezetéhez, ahol Freud
arrdl elmélkedik, hogy a reggelente folidézett alom
az elfojtott vagyak leplezett teljesiilése; vagy job-
ban izgatta képzeletét a Sgjkodi estek tantargyak
Osszevonasanak hasznossagat elemz6 tanulma-
nya; vagy megelégedett valami konnyedebb olvas-
mannyal, ezért a folyékony szappan utantoltsjé-
nek csomagolasan talalhato foliratot nézegette,

miszerint a készitmény természetes antibakterid-
lis 0sszetevovel higiénikus tisztasagot biztosit?
Meglehet, mégiscsak meredten bamulhatott maga
elé abban a néhany percben.

A lényeg tehat: ha jot akar és fontos a békes-
ség, nem panaszkodhat a csukldjan érzett egyre
er6sebb fijdalomrdl. Tulsagosan is rosszul jonne
ki bel6le. Par nap és az égeto pirossag is elmulik.
Igazan kibirhatd 6sszeszoritott fogakkal. Nem
nagy ugy. Elég csak végiggondolni: hianyzik-e bar-
minemu epés megjegyzés V. részérol a nem 1étezo
férfiassagat tekintve? Ugye, hogy nem. Ha ehhez
tartja magat Sarkadi, meguszhatja.

,Csak 6vatosan a forrd bogrével.”

Nincs mas dolga, mint elterelni a gondolatait.
Egy kiviilallo ezt persze joggal tekinthetné menek-
vésnek vagy (rosszabb esetben) meghunydszko-
dasnak, de egyikrdl sincsen sz6. Ossze kell szednie
magat, ¢s nem gondolni arra, miképp dorzsoli
majd leégett csuklojat és felkarjat a haromnegyed-
részt pamutbdl készilt ing, illetve a miszalas
pulovere majd bent az iskoldban tanitds alatt.
Szerencsére ma nem kell ,belerokkannia” a mun-
kaba, amolyan humbug napja lesz (V.-tdl kolcso-
nozve a nem éppen pozitiv eldjeld kifejezést): java-
részt dolgozatokat irat, témazardkat, illetve mue-
lemzd esszéket. A 1épés ismételten agy jott ki,
hogy a legtobb tanitott osztdlya — évfolyamtol
fuggetlentil — most ért egy-egy nagyobb téma
végére, igy indokoltta valt a szamonkérés, ¢és hat
arrol sem feledkezhetiink meg, egészitette ki csa-
pongo gondolatait Sarkadi, hogy a T. Vezetdség
elvarja az el6iranyzasnak megfeleld jegymennyi-
séget havi szinten, €s ha ennek a tervgazdalkodas-
nak a pedagogus nem tud megfelelni, biztosan
szamithat — mint engedetlen, rossz kutya — az
orrara koppintasra. Szamtalan értekezleten kellett
Sarkadinak is nyilvdnos onkritikat gyakorolnia,
amiért nem produkalt megfelel6 mennyiségli osz-
talyzatot, holott tisztaban van az Intézmény
pedagogiai programjaban lefektetettekkel, igy ért-
hetetlen, miért nem képes az elvartak szellemében
— ami, valljuk be, nem eget rengeto lehetetlenség
— teljesiteni.

,Még tanarnak sem vagyok jo.”

A bogrét ezattal sikeriilt vatosan kiemelnie
a mikrobol, Sarkadi igyekezett a két csapott
kanalnyi kavéport ugy elkeverni, hogy a kanal
minél kevesebbszer koppanjon a bogrebelsonek.
A finom mozdulatokbdl fakadd, tulzott dvatossag
persze meghozta a szokasos eredményt: nem egé-



szen oldddott fol az instant por, s itt-ott kisebb
csomokba Osszeallva allapodott meg a kavé fel-
szinén. A kétujjnyi folyadékot — annak rendje és
modja szerint, azaz V. izlésének megfelel6en —
négyujjnyi hideg tejjel ontotte fol, a par cseppnyi,
szokasos édesitdszert Sarkadi kihagyta; felesége
nemrégiben jelezte, ezentul ,tisztan issza” a reg-
geli tejeskavéjat. Az ujabb alapos kavargatds sem
oldotta fol a renitens por-goboket, igy azok
tovabbra is csomodkba rendezddve drvénylettek
Sarkadi mozdulatainak koszonhetden a bogre
kozepén.

,Ha a gazos nem volt szivbajos, te miért len-
nél az?”

Ha képes valaki egy vadidegen helyen, kote-
lességérol néhany pillanatra megfeledkezve, szo-
rongds nélkil szarni, annak kevés dolog lehet
akadaly az életében. Kivaltképp, ha latja, még
papir sincs a reterdton, s ugy lat neki a precizids
miuveletsornak. Micsoda Iélekjelenlét, mar-mar
irigylésre méltd ez a megilletodést sem ismero
hozzaallas. Hol van itt a Sarkadira jellemzd6 6r6-
kos teszetoszasag? Hol van itt a mindent megmé-
telyezo bizonytalansag? A soha véget nem ¢ér6
aggodalom és annak 6r6kos arnya, a kishitliség?
Semmi teketdria, semmi kifogast keresd, ostoba
nyafogas, vagy gyava meghunyaszkodas. Aki teszi
a dolgat, amikor tennie kell, az — ugy tinik — meg-
gazul, s nem fullad bele az dnsajndlat szanalmas
tengerébe.

,Errol van szo. Pontosan errdl.”

Ami pedig a mai napotilleti, a szamonkérések
soran végre nem neki kell bizonyitania, hanem
azoknak, akik a sors szesz¢élyébdl fakaddan tanit-
vanyaiva lettek. Persze mindennek ara van. Ma a
kényelem és a semmittevés jatszik f6szerepet egy-
mast becézgetve, de holnap ilyenkor, a négyosz-
talynyi témazaro és esszédolgozat konyortelen
papirstocként tornyosul majd eldtte. A javitassal
— szerencsére, és ezt le is kopoghatja — most nem
kell sietnie; péntektol megkezdddik a kéthetes téli
sziinet, azalatt lesz ideje. Bar ahogy lenni szokott,
valdszintileg most is az utolsd pillanatra hagyja
majd a munkat, hidba az elhatarozas: minél el6bb
(a sziinetels6 par napjaban), még az tinnepek el6tt
letudni a kotelezettségeket, hogy aztian nagyobb
teret kaphassanak evilagi szenvedélyei, mint pél-
daul az olvasas. Talan sikeriil hossza id6 utan
befejeznie az Emberi szinjatek masodik kotetét, s
yneki eshet” a kovetkezd (béségesen ezeroldalnyi)
Balzac-konyvnek.

A konyhai 6ra tanulsaga alapjan V. negyven
perc mulva ébred. Ez id6 alatt kényelmesen elmo-
sogathato az esti vacsora folhalmozoddott csetre-
szei, a mindenféle lelkiismeret nélkiil mas vécéjét
osszeronditd szerelonek koszonhetSen pedig
tovabbra is van meleg viz és a nyomas — ahogyan
lennie kell - 1 és 2 bar k6zott mocorog (a harmoénia
¢s a békesség érzetét keltve) a cirko aprdcska oraja
szerint.
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unya szavak! Mintha smirglit huzogat-
‘ S nal a nyelveden. Mégis naponta halljuk
oket politikusaink szajabol. A hatalmon
1évok azt hiszik, az allam-

polgarok érdekeit szolgal-
jak, az ellenzék viszont a

szemiikre veti, hogy Tra_ian Stef

bizony nem a polgarok
érdekeit szolgaljak. A
romanokét, mondjak, és
azt hiszik, hogy ezzel
hazafias arnyalatot kol-

(szolga). A szolga szobol ered a szolgalelkiiség, ami
a szolgalat velejardja, de nem a templomban,
hanem a gazda elott térdelve, meghunyaszkodni,
valakinek a keze tigyében
lenni, kisegiteni nagyon
kevésért, méltatlanul.

De kinek kellene az
allampolgarok szolgalata-

SZOlgél at ban allnia? Lenne itt egy

zarojel — a kellene a kote-
lezd jellegre utal, nem a

csdénoznek a kifejezésnek. é S SZO 1 g él O’ tanultsdgra. Tehat a pol-

Azt hiszem, Basescu al-
lamelnoktdl johet az uta-
las a romanokra, amit a
jelenlegi elnok is atvett,
pedig ez sokkal kevésbé illik hozza, mint az el6z6-
hoz. Es mert Romania Parlamentjében tobb etni-
kum is képviselve van, a politikusok részérdl az
lenne szép, ha altalanosan szoélitandk meg az
allampolgarokat.

A romdn ,,slujba” (szolgdlat) szlav eredetd

sz0, mint a ,,truda” (faradozds), amit szintén ki
nem allhatok. Mdsképp hangzik a latin ,serviciu”

Dialog

TRAIAN STEF ir9, kolto, szerkeszt6. 1954-ben sziiletett a
Bihar megyei Bradeten. A BBTE roman—francia szakan
diplomazott, 1990-2020 kozott a Familia folydirat szer-
kesztdje, foszerkesztoje volt. Legajabb kotete: Opera poe-
ticd (Rocart, 2022).

(szolgalat) vagy az,a servi” (szolgdlni), méga ,ser-
vitute” (szolgasdgba taszitott) is. Altaldban a szol-
galat alatt egy munkahelyet értiink, egy job-ot,
fiatalosabban mondva, anélkil, hogy a szakmat
vagy a foglalkozast feltételezné. Az emberek szol-
galatba mennek, dolgavégezni, munkaba, ahol
eltoltenek bizonyos idot, azt csindljak, amit kell az
ilyen helyen ¢és ezért megfizetik oket. Egyesek jol
meg vannak fizetve, mert sokat és jol dolgoznak,
masok sokat ¢€s jol vannak fizetve, a nem otthon
toltott napért, ahogy Moromete (Marin Preda
regényének, a Morometii f6hése, a ford.) mondana.

A ,slujba” hasonlit egy masik szlav kifejezéshez,
»sluga”, azaz szolga, aki kiszolgdlja a gazdajat és
nem szegil ellen, aki teljesiti a parancsatit. Es a
,serv” (rabszolga) jobban hangzik, mint a ,sluga”

garok szolgalataba, ahogy
mi, romanok értjiik, azok
kellene alljanak, akik koz-
pénzbdl, azaz a mi, vala-
mennyiiink addjabdl vannak fizetve. Mas szoéval,
az allami alkalmazottak, kezdve a magas pozicio-
ban 1évé allami tisztviselotol, a kicsikig, a kozségi
ugyintézdig. Mi adofizetok lennénk a gazdaik
tulajdonképpen. Vagyis mi vagyunk a gazdak, mi,
akik tires kézzel nyulunk par bani utan, a pénzért,
amibdl 4j villanykortét vesziink, hogy sporoljunk
az aramon. Romania piramisszerden van felépitve,
¢és nincs meg a masik szolgalatanak gyakorlata.
Figgdlegesen és horizontadlisan sem. Minden csak
elvonatkoztatas, elmélet, ami nagy ritkan gyakor-
latba van ultetve. A masik magatodl értetédden
segiteni fog neked, nyugodtan, nyitottan, ha latja,
hogy tanacstalan vagy, ha igy volt nevelve. De nem
a csaladkoézpontu gyermekkorban, ami mar nem
létezik, hanem a demokracia éveiben és generaci-
6iban.

A tiszteletet egy hosszas, civilizaltsag altal
fényezett folyamat révén lehet kiérdemelni.
Ennek a szokdsnak az elsajatitasaig, ami majd
megmutatkozik a piramis minden zugaban, hosz-
sza az ut.

Képzeljink el egy varost (a jaték kedvéért
mondom, mert a varos a valésagban is létezik),
ahol a gyalogatkeldk diszkréten vannak feltiintet-
ve (nem élénk szinlire mazolt zebrak) és az osszes
jelzolampa a gyalogosok rendelkezésére all, gomb-
nyomasra lehet valtani a szint. Keresztben is van-
nak atkelok, hogy ne merdlegesen menj at két
utcan. Azt mondhatnank, hogy a gyalogosok
elonyt élveznek az autdsokkal szemben. Amikor
épp jo kedvedben és lendiiletedben vagy, bumm,
megnyomjak a gombot és neked meg kell allnod,
sot, megall egy egész kocsisor. Csakhogy a dolgok
jol vannak kigondolva és civilizaltan kivitelezve.
Nem valt rogton zoldre, €s a gyalogosok nem élnek
vissza a gombbal. Eléggé szégyelltem megnyomni



a gombot, amikor csak én alltam az atkelonél, hat
vartam, hogy j6jjon egy helyi, hogy nyomja meg 6.
De 6 dtment a piroson, mert nem latott autot a
kozelben, €s az a4t vagy sugarut egyiranyu volt,

Ugy tlinik, hogy ebben a varosban, amirdl
mesélek, senki nincs a masik szolgalatdban, nin-
csenek kiszolgalok, csak polgartarsak, ugyanazon
varos polgarai, akik segitenek, ha baj van, amit

mind egyiranyu volt,
ugyhogy nem érhetett az
a meglepetés, hogy jobb-
ranézel és balrdl elgazol-
nak.

A kozlekedési lam-
pak a mi biztonsagunkat
szolgaljak, de nem kell
allanddan nyitott eser-
nyovel jarj, ha tudod,
hogy milyen id6 varhato.
Megbeszélhetnénk ezt a
hatdsag és a polgarok
kozti kapcsolat szem-
pontjabol. A hatdsag az,
amely elbirja vagy java-
solja a szabalyokat?

Romania e construita piramidal
si nu avem exercitiul servirii
celuilalt. Nici pe verticala, nici pe
orizontala. Totul e 0 abstractie, 0
teorie care se materializeaza
cind si cind.

Romania piramisszerden van fel-
épitve, €s nincs meg a masik szol-
galatanak gyakorlata. Fuggole-
gesen ¢és horizontalisan sem.
Minden csak elvonatkoztatas,
elmélet, ami nagy ritkan gyakor-
latba van iiltetve.

tesznek, joindulatbdl
teszik, mert ilyen nevel-
tetést kaptak, mert tud-
jak, hogy barmikor lehet-
nek a helyedben 6k is,
autosként vagy gyalo-
gosként. Hogy torténik a
nevelés? Egyszerd. Az
aruhdzakban, példaul, a
legnagyobb helyet a
z0ldség-gyimolcs stand
foglalja el, nem a hasoké
és felvagottaké, és a sza-
lamik kis mennyiségekre
vannak szeletelve.

Amit nem lattam
ott, de dobbenettel ész-

Szabalytulkapasokkal

dolgozik, vagy fontosabbak az elvek? A hatdsagnak
fontos a szabadsagod vagy alarendeltként kezel
téged? A hatodsag a varosban, ahol élek, parbeszé-
det folytat velem. Azt mondja, hogy léteznie kell
bizonyos szabalyoknak, masképp eluralkodik a
kdosz, ami elsésorban ram nézve karos, és hogy
ezeket a szabalyokat mindenkinek be kell tartania.
Nekem is jogom van az els6bbséghez, megnyomha-
tom a gombot, de varjak azért egy kicsit, hogy a
mozdulatom ne érje varatlanul a masikat, marad-
jon ideje megadni az els6bbséget, a hatdsag nem
néz hillyének engem, nem tamad le a gyalogatkelo
piros vagy fehér szineinek vehemenciajaval,
hanem szépen kirajzolja azt fehér szaggatott
vonallal, s6t, hogy ne keriiljem meg az egész teret,
lehetdséget ad az atldésan torténd atkelésre —
ugyancsak kozlekedési lampa altal. Mindenki tudja,
hogy ez igy j6, mert volt mar mindkét helyzetben,
autds és gyalogos is. Es ha mindenki megtanulta a
leckét, és tudataban van annak, hogy ez hasznara
valik, nincs sziikség rend6rre minden lépésnél.
Csak akkor jelennek meg, ha bonyodalom tamad.

lelek itthon, az az, hogy a
partvezetdk pénzt igérnek ledekre, torvényeket
hoznak, amiket aztin hamar el is felejtenek, vagy
amirdl még az elnok se tud. Igy dolgoznak az enyé-

KKEMENES HENRIETTE (1988, Nagyvarad) kolts, mifordi-
t6. Harom évig a Virad folyoirat szerkesztoségi titkara
volt, 2021-t6l az Ujvdradvezetd szerkesztéje. Debiitkotete
Odsi cimmel 2020-ban jelent meg a Fiatal [r6k Szovetsége
gondozasaban.

im az én érdekemben. Tiszta mocsok. (Egy utolsd
zarojel: mind, az Osszes nemzet tagja koszont,
amikor le- vagy felfele mentem a lépcséhazban, a
romdanokon kiviil.)

KEMENES HENRIETTE forditdsa



A szoveg PAL PETER képzomuivesz 2022. december
8-dn, a kiallitds megnyitojan elhangzott beszédenek
szerkesztett viltozata.

Jo estét kivanok! Engedjék meg, hogy egy
kitérdvel kezdjem. Lehet, hogy ide tartozik, lehet,
hogy nem. Ez a torténet Tilopa és Naropa torténe-
te, két indiai buddhista szerzetesé a 10-11. szazad
forduldjan. A nepali tibeti buddhizmus el6futarai
voltak, mester és tanitvanyként tartjak oket sza-
mon.

Tilopa egy szegény sorsu szerzetes volt, aki
az anyagi vilagot megvetve €lt, élete végén pedig
teljesen visszahuzodott halasznak. Naropa fiata-
labb, j6 modban sziiletett, gazdag not vett felesé-
gil, kastélyban ¢lt. De 6 is a tudat csiszolasaval
foglalkozott.

EE

Hallva az idésebb Tilopardl, elhatarozta,
hogy 6 lesz a mestere. Elkezdte keresni. Allitolag
tizenkét éven at kereste, ¢s nem akadtra - Tilopa
bujkalt elSle. Nardpa rdjott, hogy ahhoz, hogy
utolérje, tanulnia kell. Es elkezdett & is tanulni,
fejleszteni magat, elég magas szintet érve el.
Végill megtaldlta Tilopat egy halaszfaluban.
Tilopa, mikor meglatta futdsnak eredt eldle.
Nardpa utdna — nem érte utol. A tavolsag ugyanaz
maradt kozottik. Hamvas Béla szerint itt ér véget
a torténet; mds olvasatban utolérte, és végil
tanitvanya lett, de furcsa modon kemény fizikai
gyakorlatoknak vetette csak ala. Mindegy, nagy
mester lett Naropa is.

Eddig a kitéro. Azért jutott eszembe a torté-
net, mert elmélkedtem egy kicsit a mester szere-
pén, a mester modszerén, a mester és tanitvany
viszonyan. Ugyanis Istvan is és Gabor is — rovid
tanari palyafutdsom soran — a tanitvanyaim vol-
tak. Es hogyha visszagondolok, €s arra gondolok,
hogy a tanitds eldli futisom milyen eredményt
hozott... Megnyugtat.

fgy, hisz év tavlatabodl ha visszanézek, akkor
annak idején egy Amerikabol hazalatogato bara-
tom kérdezte, hogy ,na mi lesz ezekbdl a gyere-
kekbdl, lesz belSliitk m(ivész?”. Csak vallat vontam
¢és azt mondtam, figyelj ide, ez az a generacio, ame-
lyik nem olvasta a Svejket €s a Szaz év maganyt,




Veress Gabor-Hunor: Edes teher. Bronz, travertin, 2021

nem tudom, meglatjuk. Igy htsz év tavlatabdl,
abbol a két kivancsiskodo gyerekbdl itthon és kiil-
foldon is kiallité mavész lett. Hogy a mester mit
ad at? Mavészeti oktatasban nagyon gyakori, hogy
a mester tematikat, stilust, munkamodszereket ad
at. Ilyen esetben sokszor a tanitvanybol lesz egy
kis mester. Viszont az Istvanék munkait nézve
visszaigazol engem, hogy nem csinalnak semmi
olyasmit, mint én. Ez azt jelenti — 4gy érzem én —
nem tudom mit, kit6l és hogyan tanultak még, de
egy dolgotlatok, mégpedig azt, hogy megtanultak
keresni. Keresni a muvészetben, keresni egy olyan
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vilagban amely teljesen 6sszezavarodott, minden-
b6l domping van, felborulnak az értékrendszerek.
Az, hogy valaki keres, mar 6nmagdaban egy nagy
pozitivum szerintem. Egy muvész, aki keres.
Picasso azt mondta, hogy ,én nem keresek, én
taldlok”. De ahhoz, hogy talaljunk, keresni kell.
Az, amit 6k felmutatnak most, sok keresés, tapo-
gatas és gyakorlat — melléfogasok, valamint elta-
lalasok eredménye.



Egy kicsit arra térnék ki, hogy mitdl rendha-
gyo ez a kiallitas. Az, hogy 6k szobraszok, latszik;
batran elmondhatom, hogy uraljak a szobraszat
technikajat. A mintdzast, formazast, negativ
készitést, bronzontést — ez mind latszik a kisp-
lasztikaikban. De most néhany egy¢b jellegli mun-
kara szeretném felhivni a figyelmet, azokra a
keresgélésekre, amelyek olyan iranyba haladnak,
mint a konceptualis vagy a pszeudd muvészet.

Ezekhez nagyon sok koze van egyes munkaknak.
Példaul a konceptualis mavészethez, ami fogalmi,
gondolati mavészet: a gondolat az elsédleges. Itt
van pont mogdttem egy munka, amelyik egy gon-
dolattal jatszik — legyen az politikai, tarsadalmi,
foldrajzi a vonatkozasaiban — és kissé viccesen
fogalmazza ezt meg. Viszont a konceptmivészet-
nek alényege az, hogy az dtlet, a koncept a fontos
€s nem az anyag maga. Itt viszont egy olyan kon-




cept muvel talalkozunk, mely anyagaban is
nagyon mives. Draga fekete marvanytabla, réz
keret, elegdnsan megszerkesztett, bemaratott szo-
veg. Akar a Kultarpalota egyik emléktabldja is
lehetne. Egy masik koncept munka pont a kanalis-
fedo, amelyik olyan értelemben koncept, hogy
bevonja magaba nem csak magata targyat, hanem
aztis, hogy az anyag nem vész el, hanem atalakul.
Képzeletiinkben mar ott van alatta az egész kana-

Veress Gabor-Hunor: Hodolat. Installacio, 2020 EE

lisrendszer. Egy kicsit olyan ez a munka, mintaza
Manzini szobor, amelyik egyszertien egy megfor-
ditott talapzat. Azt irja rajta, hogy Socle du monde
- Avilag talapzata.

Ezzel a munkaval egy kicsit a pszeudohoz is
elériink, ugyanis ez egy kanalisfedd, ami teljesen a
nehéz fém képzetét kelti, de manyagbdl van. A
pszeudd az értelmez6 szdtar szerint: nem igazi,
allitélagos, latszdlagos, becsapd, megtéveszto,
olyan mintha. Tehat nem eredeti. Ez a kanalisfedo
pedig nem egy nehéz fém, ez ,olyan mintha”. Az
Otletet értékelem.

A masik pszeudd munka az iill6. Az is azt a
képzetet kelti, hogy egy iszonyu sulyos targy van
felakasztva. Kicsit az érzékeinkkel jatszik, azzal,
hogy mit tudunk a gravitaciorol: meghazudtolja a
gravitaciot. Vagy pedig olyan nagy erdvel van kife-
szitve, hogy megtartsa azt a tonndat. De nem: az
egy pszeudo munka. Egy konny(, mimelt targy,
amelyik fémszindre van patinazva.

Az a terem, ahol a szép nagy vordsréz van
leteritve, az is egy pszeudd munka. Csak mi torté-
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nik itt? A pszeud¢é altalaban egy alacsonyabb
rendd, olcsobb anyaggal imitdl egy drdga anyagot.
A kanalisfedonél, az tillonél érvényes, de mi van az
Istvan munkajanal? Teljesen hétkoznapi dolgokat
— egy seprdt, egy lapatot — taldlunk, valamint a
padlot imitalja egy nagyon draga anyaggal. Draga
vOrosrézzel. A pszeud6 megfordulasanak vagyunk
tanui.

Ugyanakkor ez a munka kicsit abba az
iranyba is elviszi a gondolatomat, hogy a mavész
alazata sokszor az anyagot engedi érvényesulni.
Olyan anyaghasznadlatot latunk, amely tulajdon-
képpen hozza sem nyul az anyaghoz: engedi a
nyers matériat érvényesiilni és annak a mindsé-
gét ¢lvezheti a latogatd. Egy kicsit olyanszer(
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IN ACESTE TREI LOCALITATI VREMEA ESTE APROAPE IDENTICA
EZEN A HAROM TELEPULESEN AZ IDOJARAS MAJDNEM AZONOS

DAS WETTER IN DIESEN DREI GEMEINDEN IST FAST IDENTISCH

munkakra emlékeztet engem, mint az a kiallitas,
ahol egy terem meg volt toltve terméskadvel, €s a
kiiszobon egy 1abtorld volt. Vagy gondolhatnék
Richard Wilsonnak a faradtolajjal megtoltott
szobajara. Masfél méternyi fekete olajjal megtol-
tott szoba. A munka egyszerien maga az anyag,
a frappans jelenléte egy matérianak. Vagy
Michael Heizer amerikai szobrasznak a harminc
tonnas szikladarabja amelyik a Los Angelesi
Kortars Mvészeti Mlizeum bejaratanal van fel-
fuggesztve.

Folytathatnam még tobb munkat is elemez-
ve, de nem akarok visszaélni a tiirelmiikkel. Inkabb
azt kivanom, hogy keresgéljenek. Ugy a mivészek,
tovabb, mint a latogatdok. Koszonom!
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Lakatos-Fleisz Katalin

Onmagunkon kiviil

Szerb Antal Utas és holdvilag ciml regényérol

Mit adhat a ma olvas6janak Szerb Antal
1937-ben megjelent regénye? Edesbus nosztalgiat,
a polgar-muvész dilemma kifejez6dését, pszicho-
analitikus mélyfurast az irodalom alarcaban?

Jomagam az dnkereses felol olvastam ujra ezt
a regényt. Az 6nkeresés egyesiti a fent felvetett
szempontokat, €és ugyanugy az Onkeresés az,
amelyre a regény paradoxalis latasmddja vissza-
vezethetd. Mihalynak, a regény féhdsének lazas
bels6 utazasa az olvasot felszabaditja a dichoto-
midkban vald gondolkodds sémajabol (mar ha fel-
tételeziink egy ilyen pozicidt), a kdzel-tavol, én-
nem-én, élethen lenni-meghalni ellentétparokra
nem oppozicidként, sokkal inkabb koztességként,
egyfajta intervallumként ismerhet ra. Szd sincs itt
valamiféle valami relativista, a metafizikai igazsa-
gok elérhetetlenségének rezignalt tudomasulvéte-
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LAKATOS-FLEISZ KATALIN tanar Nagykarolyban sziile-
tett 1978-ban. Debrecenben és Finnorszagban doktoralt,
a BBTE szatmarnémeti tagozatan oraado tanar. Tanul-
manyai, esszéi, kritikai jelennek meg hazai és magyaror-
szagi folyoiratokban.

1érol, sokkal inkabb jatékos, kreativ egymasba-for-
dulasrdl, egy olyan koztességrdl, amely megengedi
a kozel - tavol, én — nem-¢n, élet — halal egyideji-
ségét.

Hogy ezek a kissé talanyosnak tind kijelen-
tések mit jelentenek a torténet felgl? Mihalynak
attoél a bandlisnak tdné epizddjatdl, amikor is
rossz vonatra szall fel, elveszti feleségét - méghoz-
za épp a naszatjan — utja sorsszeravé valik, ettdl
kezdve olaszorszagi bolyongasa egyre inkabb az
onkeresés (multkeresés) kisérteties tapasztalata
lesz. Nyugodtan nevezhetjlik hatartapasztalatnak
is, hiszen egyszerre tartozkodik Italia valds — tor-
ténelme altal mégis fikcionalizalt — helyszinein,
valamint sajat belsé tdjain. Mihaly ennek megfe-
lel6en atmeneti, keresé személyiség a regényben,

akit sajat mélységeinek blvolete tart fogva ugy,
ahogy ez az irrealitas sziikségszertien helyhez és
idéhoz kotddve igyekszik szert tenni valamilyen
jelenlétre. Hely és id6 maga is negativan lehet
jelen, hiszen Italia torténelemként, a malt nyoma-
ként elérheto csak, amihez hozzatapad sajat emlé-
kezete, ugyanagy, ahogy a Mihalyban él6 mult a
jelenben vallastorténeti, torténelmi érdeklodését
is taplalja. Ugyanez a negativitds €lteti Mihaly
szinni nem akard nosztalgidjat is. Hiszen az
Ulpius-hazban egykor megélt felelotlen kamasz-
kor Mihdly koézéppolgari, konformista életének
arnyéka lehet mar, mint ahogy ebbdl a belsg,
masik poziciobdl nézve valik latszatszeriivé az
Erzsivel val6 kapcsolat, majd a hazassag is.

Azonban hosiink onkeresése lényegében tér
el a regény egyes szerepléinek elmozduld, a mas-
létben 6nmagat beteljesito személyiségképletétol.
Mihaly nem olyan értelemben dtmeneti személyi-
ség, hogy onmagat elveszitve valami nagyobb egy-
ségbe olvadjon bele. Waldheim professzor, vala-
mint Pater Severinus (a korabbi Ervin, Mihaly
kamaszkori multjanak kulcsfigurdja) a tudomany-
ban, valamint a szerzetesi aszkézisben egy ilyen
mintat kovetnek. A gubbidi kolostor patere nem-
csak multjat, irodalomtdl futott, megjatszott sze-
relmes pozait veti le végleg, de barmilyen sajat
sorson, élettorténeten is kivil kerill. , Nekdnk nincs
eletrajzunk. Egyikiink torténete éppolyan, mint a mdsi-
ke, és az egész beolvad az egyhdztortenerbe” — igy jel-
lemzi sajat helyzetét Mihalynak. Mihdly, ugy
tlnik, nem képes megérteni, Severinus hogyan
képes 6nmaga hianyabdl mégis valamilyen nega-
tiv jelenlétet teremteni, mint ahogy nem tud azo-
nosulni Waldheim professzor vallastorténeti lel-
kesedésével, ,megragadottsagaval” sem. Mihaly
legmélyebb paradoxonja az, hogy nem képes az
odaadasra, az azonosuldsra, mert akkor épphogy
a masrol, a megnevezhetetlenrol, azaz magardl a
nyitottsagrodl kellene lemondania, arrdl a haj-
toerdrol valdjaban, amely az Ulpius-hazban atélt
multjanak keresését taplalja.

(Taj és lelek)

Mihaly kalandos utazasahoz lényileg tartozik
hozza (és nemcsak kisérdje, hattere!) a tdj, az itd-



liai mediterranium. De milyen értelemben beszél-
hetiink itt tajrdl, sot tajtapasztalatrol? Ezzel kap-
csolatban Szerb egy rovid, Termeészet vagy taj cimi
rovid irdsa nyujthat fogddzot. A szerzo itt egy
olyan tajfogalmat vet fel, amelybe beletartozonak
latja az emberit is; allitasa szerint: a ,, zdjnak van
valami kifejezhetd emberi mondanivalgja.” Feltételezi
az emberi intuicidt, a torténelemre, az épitett kor-
nyezetre valo fogékonysagot. (Hozzatehetjik:
Kerényi Karoly T4j és szellem cimd irasaban a taj-
ban az 6nmagat megtalalo szellem gondolata is
lényegében ilyen tdjfelfogast tiikroz.) Nos, a
regényben is hasonld tdjszemléletrdl van szo,
hiszen az italiai taj els6sorban kulturtdj, aminek
minden apro részlete torténelmet araszt. Mihalyt
is els6sorban genius loci, a tajban feltarulkozo mult
ragadja meg, az a torténelemmé stilizalt Itdlia,
amely egyszerre valds, az érzékekkel birtokba
veheto, ugyanakkor fikeio, kep is egyben. A kultar-
taj, az épitett civilizacié mellett azonban még az
érintetlen természeti kornyezet sem kozombos az
ember szamara - gondoljunk csak arra a szoveg-
részre, amikor Mihaly az umbriai hegyi tajat szem-
Iélve, annak paraszti, zord jellegét allitja szembe a
derls, mlvészetbarat Toszkanaval.

Persze, ha a szemlélet, a finom benyomasok
kivaltasa volna a taj egyetlen funkcidja a regény-
ben, ez alapjan még nyugodtan szolgalhatna hat-
térként, diszletként. A taj ezzel szemben mélyen
osszefonddik Mihaly lelkiallapotaval, amikor is
nem mindig a kornyezet az elsodleges, el6fordul,
hogy a viszony megfordul, és a taj Mihaly bels6
vilaganak lenyomata lesz. llyen belsé tajakra épp
az italiai bolyongds alomszer( helyszineit emel-
hetjiik ki példaként. Ilyenkor a taj érzékisége, sot
narkotizald ereje ennek a belso tdjnak a lenyoma-
ta valéjaban — hozzatehetjiik, épp emiatt kisérte-
ties is. Epp a valdsag és a fantazia kozotti hatar
elmosddasa - amit Freud is a kisérteties (u#nheimli-
ch) egyik forrisanak tartott — a megjelend, lathatd,
tapinthato irraciondlis dolgok keltenek félelmetes
hatast. Mihdaly szamadra nem is az €jszaka, hanem
a nappal a kisérteties megjelenésének ideje, , [gen;
az iszonyat nem az ejszaka s a felelem dolgaiban a leg-
erosebb, hanem akkor, mikor fenyes nappal bamul
rank valami mindennapi dologhol, egy kirakatbol, egy
ismeretlen archol, egy fa dgai kozil..” — allapitja meg
a rOmai sirkertben egy szintén alomszer( tapasz-
talatat kovetden.

Talan mar az eddigiekbdl is latszik, hogy
Mihaly 6n- és multkeresése egyaltalan nem lelke-
sit6 tapasztalat, amely a felfedezés izgalmaval,
oromével kecsegtet, sokkal inkabb jelent utat
tévesztést, az Orvénybe vald beleszédiilés halalos

faradtsagat. SOt az olaszorszagi 6sszeomlas mar-
mar betegesen fokozza fel érzékenységét a taj ide-
genszerdsége irant. Baljos jeleket mar regény kez-
detén talalunk, amikor is Mihdly Velence kiilvaro-
si sikatoraiba tévedve a radikalis idegenség lesz
kisérteties szamdra, mint ahogy késébb a gyanus
fogaddokban, temetSkben toltott éjszakak félelme
is a helyek irredlis természetével szembesitik
Mihalyt. A hétkoznapi, a dolgokat oksagi viszo-
nyokba megnyugtatoan elrendez6 logika az italiai
helyszineken cs6dot mond; a spoletdi fogadoban
példaul a szobabdl egyenesen a hegyre nyilik az
ajto, mintha ongyilkosjeldltek szamara lett volna
kialakitva.

,A szoba gy is felelmes maradt. Eloszor is tulsdgo-
san nagy volt edy ember szamadra, mdsodszor is Mihaly
még nem birt megbardthozni azzal, hogy
Olaszorszdaghan kopadlo van a kisebb szdllodakban —
ugy erezte magat, mintha gyermekkoraban a konyhdba
szamuztek volna, ami mindenesetre szornyi biintetés
lett volna, igaz, hogy nem is fordulhatott elo.
Harmadszor a szoba a hegyi viros szélen dllott, és
ablaka alatt egy kétszdaz meter magas sziklafal ment
egyenesen le. Es teljesen erthetetlen modon az ablak
mellett egy tivedes ajito is volt a falba vagva. Valamikor
talan erkélyre nyilhatott, de az erkélyt meg a tortenel-
mi idokben lebonthattak, vagy leszakadt magdatol

Sfasultsagaban, csak az ajto maradt meg, és most kifele

nyilt az idrbe, kétszdz méter magassaghan.
Ongyilkosjeloltek szamdra ez a szoba biztos halal lett
volna, ennek az ajtonak nem tudtak volna ellendllni.
Es mindehhez raaddsul a rengeteg falon csak egy kep
logott, valami képeslapbol kivdgort illusztricio, egy
rendkiviil ronda no, a kilencszazas évek divatja szerint
oltozve es revolverrel a kezeben.”

Ha mégis valahogyan 6sszefoglalni kivanjuk
Mihaly kiilonds tajtapasztalatat, talan azt mond-
hatjuk, hogy nem is helyekre vetddik, hanem
inkabb lokalizdlhatatlan nem-helyekre, mindig
valahol kivil, éz-magan kivil, mdas-hol van.
Velence sikatorai, az egyszerre pogany ¢€s keresz-
tény Roma, de az istenhata mogotti, civilizalatlan
olasz tdj els6sorban lelki tdjak, az eltévedés, az
utat vesztés egyszerre mamorito ¢s haldlos faradt-
saganak — egyfajta 6rvénytapasztalat — helyszinei.
Mihdly szamara a taj ismeretlen, nyelv elotti
tapasztalata sajat tudatalattijanak, ismeretlen
masikanak nyomat jelenti. Nem véletlen, hogy
rendre olyan helyekre vetddik, amelyeket nem
ismer, homalyos sejtelmektdl vezetve, és ebben az
ismeretlen iranti vagyban talalkozik Erosz hivasa-
nak mitoszi inspiracidival.

(,Mindenki keresse a sajat haldalat...”)

5]



Mihadly nosztalgidja a haldlnak szol. De mit
jelent a halal Mihaly szamara? Miért keresi foly-
ton? Mihalynak az Ulpius-hazra vonatkozo visz-
szaemlékezései kulcsfontossaguak a halal miben-
létének megértése szempontjabol is. Megtudjuk,
hogy Tamas és Eva szamara az élet csakis szinjat-
szasként képzelhetd el, ahol is ezek a rogtonzott
szerepjatékok valdjaban a halal, pontosabban a
meghalds aktusanak probai.

, Ugy kell elképzelned, hogy a ket testvér élete az
Ulpius-hazban dllandoan szinhaz volt, dallando com-
media dell’ arte. A legesekelyebb dolog eleg volt, hogy
meginditsa a dolgot, hogy Tamads és Eva megjatsszanak.
valamit, illetve hogy jatsszanak, ahogy ok mondtak,. (...)
Mert ahogy most visszagondolok, ezek a rogtonzort
szinjatekok mindig az eroszakos haldal kepei fele csucso-

sodtak ki.”

Tamas, az Ulpius-haz hegemon alakja, aki
Mihaly szamara valamiféle polgari és mindenféle
kotottségektol felszabadult masik én — némileg
hasonléan Kosztolanyi Est/ Korneél-novellainak
Esti alakjahoz. Kettejlik baratsaga Mihaly szamara
elsGsorban fejlédési folyamatot jelent, utat 6nma-
gahoz, még ha ez az ,6nmaga” csak negativan,
hianyként, mint az 6nmagan kivil-1ét allapota
mutatkozik is. Hiszen Mihaly Tamasban nemcsak
baratot talal, de az azonosulas legalabb annyira
Tamas halal feldl megélt életének szol. Tamast
ugyanis a haldlban a meghalas hataratlépése
izgatja; azaz a halal nem a biologikum szférajaban
elgondolt enyészet, megsemmistiilés szamara, sok-
kal inkabb definialhato ismeretlenként, misztéri-
umként, negativ jelenlétként.

Ez a paradox Iéthelyzet nyit utat a halal sze-
mélyes, egzisztenciahoz tartozo értelmének, agy
is mondhatjuk, a sajat halalt hivja elg, amivel dol-
gunk van, ami nem az €let ellentéte, hanem épp a
legsajatabb létezés feltétele. Erre vonatkozik Eva
Mihalynak sz016 végsé intése: ,mindenki keresse a
sajat haldlat”— amikor is ez az intés burkolt figyel-
meztetés: Mihaly életutja nem a Tamasé, szamara
a halal sem jelentheti ugyanazt, mint Tamasnak.
Mihalynak ezzel az utolso esély is elveszett, hogy
a meghalas aktusaban végre azonosuljon multja-
val.

Az, hogy a halal épp folytonos késlekedésé-
ben, elodazasaban, azaz nem jelenlétként jelenle-
vO egyrészt egzisztencialis értelmeket vet fel a
regényben. A mit jelent a letezes, hogyan kell élni ele-
ven kérdések Mihdly szamara, és ezek a kérdések
mélyen Osszefiiggnek az egyediillét, a sajat kovet-
hetetlen mélységeibe vald alameriilés imperati-

vuszaval. Az idegen umbriai tdjakon — immar egy
tényleges Onkiviilet, korhazi labadozas utan -
nemcsak arra jon ra, hogy eleddig nem a sajat éle-
tét élte, de arra is, hogy egyre kisértetiesebbnek
mutatkozd utjat csak egyedil jarhatja végig.
Persze ez az egyediillét mélyen paradoxalis tapasz-
talat Mihdly szamara, mivel nem tarstalansagot
jelent els6sorban, hanem tavolsagot, amely tavol-
sag mégis elsésorban teremtd, sot életteremto
aktivitas. Mihaly torténelemimadata egyrészt az
elmultnak, a nem-létezének szodl, ugyanakkor ez
az elmult valik mégis folytonosan jelenlevove,
¢l6vé. Amikor Mihdly egy alkalommal feleségének
Toszkana nevezetességeit ecseteli, felesége meg-
jegyzése killonosen arulkodo: ,nagyon szerette
Mihalyt, amint igy dttiizesedett; szerette, hogy éppen
ilyenkor, tortenelmi revedezeseiben, tehdt amikor a
legtavolabb jart az emberek itteni és mostani vildgatol,
ilyenkor felengedett kozonye, és o is olyan volt, mint egdy
ember.”

Nem véletlen, hogy az asztali jelenetben
Toszkana multja, a torténelem megidézése kelti fel
az érzeki vagyat. Felesége kozvetve tisztaban van
ezzel, hiszen , tudta, hogy Mihdly dttiizesedett hangu-
latdt a tortenelemrol milyen konnyen magara iranyit-
hatja. Eleg volt, hogy ratette kezet Mihdly kezere, és
erosen Mihaly szemebe nezett: Mihaly elfelejtette
Toszkanat, és bortol kipirult arca egészen elsapadt a
hirtelen ratord meghivandstol.”

A lelkesedés kivaltotta érzéki vagy onmaga-
ban hétkoznapi, akar banalis tapasztalat.
Lényegesebb itt a vagy és tavolsag Osszjatéka,
amikor is a tavolsag az érzéki vagy hajtderejének
mutatkozik. Mihdly akkor kivanja meg feleségét,
amikor elképzeli, hogy raun, elhagyja, amikor a
vele szemben il6 n6 elképzelt tavolsagokba vész.
Az asztali jelenet késdbb igy folytatodik:

»— Milyen kiilonds — gondolta Erzsi—, egy evi inti-
mitds utdn meg mindig olyan hangon udvarol nekem,
olyan belso nyugtalansdggal, mint hogyha egeszen
bizonytalan volna, hogy meghallgatom-e. Sot minel
inkabb meghivin, anndl tavolibban, anndl vilaszteko-
sabb modorban udvarol, mintegy kidekordlja a vagyar
ezzel, megadja neki a kello tiszteletet — s a legnagyobb
kozelseg, a test kozelsége sem hozza kozelebb. Csak
akkor tud szeretni, ha tavolsdgot érez kozottiink.

[y is volt. Mihdly vigya a tavoli Erzsinek szolt,
annak, akirdl tudta, hogy majd elhagyja ot, és aki mar
inkabb gy élt benne, mint egy szép emlek. Azert is ivott
annyit, hogy megorizze magdaban ezt a hangulatot,
hogy elhitesse magaval, hogy nem Erzsivel van egyiitt,
hanem Erzsi emlekevel, Erzsivel mint torténelemmel.”



Ha megfigyeljiik, itt vagy és tavolsag Osszja-
téka nemcsak a vagy természetrajzat vazolja fel,
de legalabb annyira a vagy altal a képzetesnek, az
esztétikumnak a kiindulasat is. A valasztékos
modor, a kidekoralt” vagy a regényben kirajzolo-
dé muvészetfelfogassal is parhuzamba allithato.
Azzal az elképzeléssel, amely a teremtés - amelybe
beletartozik az onteremtés is —alapjanak a megél-
tet, az élményt tételezi. Ez az élmény maga is
Osszetett, mu és élet hatarai nem elvalaszthatoak.
Mihdly kamaszkoraban a francia konyv lapjain
szemlélt ravennai mozaikok keltenek borzongato
hatast, késobb az olaszorszagi deliriumos, halalos
faradtsag valtja ki ugyanezt az élményt. Sot, az
utdbbi momentum mintha azt sugallna: épp a
testi Onkiviilet, az onmagunkat birtoklo, rendezni
tudd jozansag hianya lényeges ahhoz, hogy a
sokértelmiség mozgasba lépjen. Az, hogy a tajak
kivaltotta hangulatot a lazalomszert lelkiallapot
csak felerdsiti, maga a fogékonysag is egyfajta
irracionalis lelkidllapotnak mindstl, Iényegi, akar
az Oriilet felé tarto nyitottsagnak.

Mihaly szamdra a nosztalgia sem elsésorban
hangulat, hanem az 6nmagan kiviiliség lehetosé-
ge, amely a szimbolikusra, a képzetesre — sajat
belsé tajainak elevenségére - nyit tavlatot. Azt is
lattuk, hogy a tavolsag, a hiany €16 produktivitasa
egymasba-forduld, ha ugy tetszik, proteuszi gon-
dolkodast feltételez, amikor is a halal és az élet
nem szétvalaszthatd — a haldl ugyanugy lehet élet,
mint az ¢let halal. Ez az egymést atjaro kett(')'sség
fogalmilag nem, csakis a vagy log1ka]a nyoman
nyelviesiill, mint egy olyan vonzerd, amellyel
szemben az ember csakis hatalom nélkili, passziv

fél lehet.
(Ironia)

Roma és Waldheim professzor. Két donto
taldlkozas Mihdly szamara. Roma lesz az a hely,
ahol Mihaly homalyos sejtelmei: veszendGségér-
zése, valamint vagya Eva és egykori multja utan
tagabb, mitoszi Osszefliggésekbe agyazodik.
Waldheim professzor, a vilaghir 6kortudos és
vallastorténész — akinek figurajat Szerb tobbek
kozott Kerényi Karolyrol mintdzta, de téziseit
mindenképp— amikor az etruszkok halalkultusza-
rol beszél, Mihaly az Ulpius-hazban megélt mualt-
jara ismer ra.

,Egy szekrényben szoborcsoportok dlltak: alma-
tag ferfiak, akiket nok vezetnek, almatag nok, akiket

szatirok vezetnek vagy ragadnak el.

- Mik ezek? - kérdezte Mihdly meglepue.

- Ez a halal - mondta Waldheim, és hangja egy-
szerre éles lett, mint mindig, mikor valami komoly
tudomanyos dologra keriilt szo. - Ez a haldl; vagy talin
inkdabb a meghalds. Mert az nem ugyanaz. Ezek a nok,
akik elcsaljak a ferfiakat, ezek a szatirok, akik elragad-
Jak a noket, halaldémonok. De figyeled? A noket
[ferfi-démonok ragadjak el, a ferfiakat noi demonok.
Ezek az etruszkok nagyon jol tudtak, hogy a meghalds
erotikus akrus.”

Az, hogya halélvégyat ugyanazaz Eroszisten
vezérli, aki szerelmi vagyat, ugy tiinik, mitoszi
keretbe dgyazza Mihdlynak Evahoz és maltjahoz
vald paradox kapcsolatat. Azonban a professzor
¢és Mihaly parbeszéde némiképp ironizalja is ezt a
megfelelést. Mihaly ugyanis sz6 szerint magara
alkalmazza az etruszk halalélményrdl mondotta-
kat, Waldheim ezzel szemben tedriaként, a sziik-
séges distanciaval kezeli, lelkesedése sem valdsag-
szeriségének, hanem elmélet voltanak szdl.
Mihalybdl viszont ugyanazt a szimbolikus-testi
(remegd, szinte testi onkiviileti) reakciot valtja ki,
mint Italia kisérteties helyszinei. Persze, ha elfo-
gadjuk, hogy Mihaly itt alarendel6dik a mitoszi
vilagképnek, hostinket az is kelléen tavoli, az 6rok
emberit tiikr6z6 szerepbe allitja, egyfajta mitoszi
multba veszo sejtelmekre felel6 nem-énként.
Mégis a szoveg itt mintha Mihaly alapallasat, a
mindenitt korrespondenciakat, szimbolumokat
kereso, a jelekben 6nmagat megpillanté ember
vilaglatasat ironizalnd. Az irénia még inkabb
fennall, ha a regény utolso kisérteties tapasztala-
tat tekintjik. A kereszteld, az olasz proletarcsa-
ladnal tett vendégeskedés deliriumos patosza a
reggel jozansagaval csakhamar hamisként leple-
z6dik le. Nem hagyva kétséget afeldl, hogy a derék
olasz csaladnal végigélt rémtorténetbe ill6 esemé-
nyek csak valamiféle 1azalom stilizacidjanak ered-
ményei.

Erdemes egy par szét ejteniink Waldheim
professzornak, a regény talan a legﬁdit(')'bben
megformalt, de a humorban az iréniat sem nélkii-
1626 alakjardl. O a sajat magatol valo tavolsag alig-
hanem , legegészségesebb”, tarsadalmi szempont-
bol is elismert modjat talalta meg. A tudomany-
ban, a ,Szellem” személytelen nagysagaban valo
feloldodas, a ,megragadottsag” érzése lényeges
nalais, azaz a forténés, nem valamiféle 6nallo kez-
deményezés. Mihaly 6nmaga kiviilallo helyzetérol
is besz¢l, amikor igy jellemzi Waldheimet:

. a Szellem fogalma, dllando feher izzdasban tar-
totta, sohasem volt kozombds, mindig lazasan foglal-
kozott valamivel, éppen imadta a Szellem valami nagy
¢s lehetdleg okori megnyilvanulasat (...) és mindig
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transzba ejtette ez a szo: Szellem, ami ugy latszik, az o

szdmdra jelentett valamit.”

Mindamellett a professzor alakja, a benne
megformalt tudds tipusa nemcsak a tokéletesen
tiikr6zo, alarendel6do hangsulyok folytan vet fel
némi ironikus, sot karikaturaszerd vonast. A
Mihaly jellemezte ,,diakosan slendridn igényte-
lenség” az emberi kapcsolatokban 6rok kiskoru
¢letforma konnyed szabadsagaval, sot a karriert
noi korokben tigyesen felhasznald, vallastorté-
nettel hodité tudos szerepével jar egyiitt.
Mondhatndnk, hogy a tuddsnak a tarsadalomban
betoltott szerepérdl, valamiféle reprezentalo,
kirakatszeri de végsé soron kivilalld, partik,
ujsagcikkek targyaként funkciondld stilizalt
tudds-képérol is szo van itt, ami — mint onstiliza-
ci6 - nagyvonaltan a tarsadalom mozgatorugoi-
nak: a pénz, haszon, a moral vilagan is kiviil
helyezi magat. Waldheim ugyanazt a pénzhez
val6é immoralis viszonyt vallja, mint az egykori

Ulpius-testvérek. A pénz tarsadalmi mitoszat
nem tartja a maga szamara érvényesnek, kivil all
azon, szemben Mihallyal, aki nagyon is tiszteli,
valdjaban sajat elhagyott polgari mivoltat tiszte-
li benne. A korlatokba mereviilt polgarlét és az
autentikus, szabad 1ét oppozicidja mentén for-
malodik a regény végso, egyszerre lezaro és nyit-
va hagy¢ irdnidja is. Az Apa megjelenésével
Mihaly ugyanis a hazautazas, a konformista pol-
garlét mellett dont, de érezziik, dontése nem
valddi dontés — ahhoz hianyzik az 6nmaga -
inkabb valamiféle iskolas meghunyaszkodas.
Most az Apa tekintélye jelenti azt a felsobb hatal-
mat, aminek aldrendelédhet. Eletben marad
ugyan, de ez az ¢let inkabb a haldllal lesz rokon,
épp ellenkezo eldjeld a Waldheim ecsetelte
mamor, felfokozott élet meghaldsba fordulasaval.
Kisszerd, jobb hl]an élet ez, hiszen ahogy a regeny
végén Mihdly sajat maga mondja: ,,elmfog 0'1s,
mint a patkdnyok a romok kozt. De mégis élni. Es ha
az ember ¢l, akkor meg mindig torténhetik valami.”



magyar kultura napja koriil gyakran felmertiil,
mennyire mast jelent ez a nap egy kisebbségi
magyarnak, és mennyire mast egy tobbségi-

nek. Vajon milyen

egy magyar tanszé-

ken — nyelvet, iro-

dalmat, kultarat —

tanitani kisebbségi

helyzetben? Min-

den esetben ma-

gyar anyanyelviek-

kel dolgozunk, vagy

van, aki magyarul

tanulni vagyik, és

ezért iratkozik ma-

gyar szakra? Ho-

gyan allunk a lét-

szamokkal? Maga-

tol  értetodik-e

kisebbségi helyzetben, hogy jovore is lesz els6év

vagy keményen meg kell dolgozni minden diakért?

(Lehocki-Samardzic Anna)

Az Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék az
esz¢ki Bolcsészettudomanyi Kar jelenleg kisebb
egységei kozé sorolhatd. A magyar tanszék az
Eszéki Egyetem egyetlen kisebbségi nyelvet okta-
to tanszéke, amit az ajtonkra kihelyezett magyar
nyelvi tabla is bizonyit. A rendszervaltozas utani
elképzelések alapjan a tanszék a magyar tannyel-
vi iskoldk és a civil szervezetek utanpotlasat biz-
tositotta volna, viszont a habort olyan szinten
megvaltoztatta a horvatorszagi magyar kozossé-
get, hogy a tanszéknek Gjabb hosszu tava straté-
giakkal kellett el6allni miikodésének elsé évében.

A 2007-ben beiratkozott els6 évfolyamon a
magyar anyanyelviek és a teljesen kezddk aranya
50-50% volt, amit az akkor akkreditalt program
nem tudott kévetni. A tanarok ugy alkalmazkod-
tak a helyzethez, hogy nem hivatalos médon
elkezdték oktatni a magyart a kezd6knek, és par-
huzamosan dolgoztak a program atszervezésén,
amihez egyben olyan szakembereket is kerestek,
akik szakképzettségilikkel, motivacidjukkal és
elkotelezettséglikkel tudtak 1épést tartani e kiillon-
leges helyzettel. Sem nem magyar mint idegen,
sem nem hungaroldgia, sem nem irodalom és nyelv
oktatasa volt ez, hanem mindennek az o6tvozete-
ként nétte ki magat az 4j program, ami egyszerre
lehetdséget adott a teljesen kezdSknek is a magyar
nyelv és kultura elsajatitasara, egyben pedig bizto-
sitotta a (magyar érettségivel rendelkezd) magyar
anyanyelvieknek az anyanyelven vald tovabbta-
nuldst sziil6f6ldjiikkon. Az in. modulos programon
beliil a magyar érettségivel érkezett didk megtanul

Ara rovata

oj szakon

a sajat nyelvérdl és kultarajardl a tobbség nyelvén
nyilatkozni, a kezd6k szamara pedig az anyanyel-
viek jelenléte €l6vé teszi a nyelvet €s segiti a kul-
tura és a hagyoma-
nyok megértését is.
Az anyanyelvl
hallgatd azért va-
lasztja az eszEkit és
nem egy magyar-
orszagi szakot,
mert itt olyan regi-
ondlis sajatossa-
gokrdl tanulhat,
amelyek a nyelvét,
kultarajat és Gsei
hagyomanyat egy
tagabb perspekti-
vaba helyezik.

A mai napig a horvat anyanyelvi kezd6 hall-
gatok aranya nagyobb mint az anyanyelvieké,
ami miatt a tanszék nem tudja biztositani a szak-
mai utanpotlast a magyar tannyelvi iskolaknak,
amit soha nem is tudott volna, nem is kellett
volna, mivel magyarul Horvatorszdgban csak
magyar szakon lehet tanulni, és mas targyakat,

mas karokon nincs is lehetdség magyar nyelven
megismerni. Rdaddsul a négy magyar tannyelvd
iskola csak korlatozott szamban tudna biztosita-
ni munkahelyet a végzett tanarok szamara.

Komoly munkaval jar a tanszék kisebbségi jel-
legének fenntartasa, ha egyszer tobb a horvat anya-
nyelvd, aki érdeklédik a magyar irdnt. A horvat
tobbség rég felismerte a magyar nyelv fontossagat,
foleg az orszag keleti részén, ahol nem csak a ma-
gyar kisebbség miatt jelent elonyt a magyar nyelv
ismerete, hanem gazdasagi vonzata is van, ami sok-
kal inkabb nagyobb motivacionak szamit, amikor a
hallgatok (és a sziil6k) a jovojiket tervezik.
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Annak ellenére, hogy az eszéki egyetemen
nagy az érdeklodés a magyar szak irant, ezinkabb a
horvat anyanyelviekre vonatkozik. Ko6zos-
ségiinkben sokszor azt lehet hallani, hogy magyar
szakon csak Magyarorszagon érdemes tanulni, hor-
vat szakon csak Horvatorszagban van értelme
tanulni, ami kétségbe vonja a koznevelés miikodé-
sét teljes egészében, mert ezek szerint angol tanari
diplomat csak az Oxfordon lehet szerezni. Az emli-
tett laikus és alapjaban téves feltevések ellen nehéz
naponta értelmesen és higgadtan érvelni. Szinte
sajat magunkat megtorpeddzzuk azzal, hogy nem
tamogatd, hanem inkabb tamado stilusban értékel-
juk egymas munkajat, mikozben a tanszéken egyre
tobb a hallgatd, az iskolainkbdl pedig kihullanak a
didkok, és ez tjabb kérdéseket is megnyit.

(Magyari Sara)

Aki dolgozott mar kisebbségi és tobbségi hely-
zetben is, az biztosan fel tud sorolni jonéhany
killonbséget a két élethelyzet kozott. Nekem is volt
alkalmam romaniai allami egyetemen tanitani
roman nemzetiségli didkokat, mig Magyarorszagon,
szintén allami egyetemen szintén tobbségi didko-
kat, mikézben a mostani dllandé munkahelyemen
kisebbségi helyzetben dolgozom zomével kisebb-
ségi hallgatokkal. Talan munkambdl fakaddan is
érzékenyebb vagyok a két kozeg miikodésére, de
tény, sok a kiilonbség. Tapasztalatom alapjan
mindegy, hogy roman vagy magyar helyzetrol
beszélek, a valddi kiilonbség az, hogy kisebbségi
vagy tobbségi helyzetrol van-e sz6. A kisebbségi
intézményekben tobbszoros sulya van a létszam-
gondoknak. Az, hogy indul-e elsé osztaly vagy 6to-
dik, esetleg kilencedik, netalantan egyetemi elséév,
az nem csak egy generacio kimaradasat jelentheti,
hanem egy-egy tagozat, szak megszinését is, amit
azutan nagyon nehezen, de inkabb egyaltalan nem
tudunk visszaallitani. Nekem az volt furcsa, hogy
még tobbségi helyzetben —legyen az romaniai vagy
magyarorszagi — indulhatott egyetemi évfolyam
2-5 hallgatodval is, addig mi, kisebbségi helyzetben
minimum 10 hallgatéval indithatunk évfolyamot.

A létszamon tdl szamomra feltind killonbség
a csoportok lelkiilete. A tobbségiek esetében gya-
korta figyeltem meg egyfajta magabiztossagot,
valami olyat, amit a kisebbségiek esetében inkabb
onbizalomhianyként definialnék. Visszahuzo-
dobbnak talaltam a kisebbségi helyzetben tanuldi-
mat. Tanitottam Ukrajnaban, Szerbidban és
Szlovakiaban is — és mindharom helyzetben nagy-
jabol ugyanazokat a magatartasbeli helyzeteket
tapasztaltam, mint itthon. Feltiin6 kiilonbségnek
éltem meg az észlelésbeli eltéréseket is, igaz, ezt
inkabb a gyermekkorban kialakuld kétnyelviség-

nek tulajdonitjuk. Az egynyelvil kornyezetben
nevelkedo tobbségi gyerekeknél, fiataloknal er6-
sebb az egyszempontu észlelés, mig a kétnyelvi
kornyezetben szocializalddoknal a tobbszempon-
tusag a dominans. Igaz, ma mar sok kutatas bizo-
nyitja, hogy a kétnyelviieknél ritkabban mutathato
ki autizmus, hiperaktivitas, diszlexia, st, gy tnik,
hogy idéskorban a demencia késobb jelentkezik.

Ezek alapjan azt gondolhatnank, milyen nagy-
szert dolog kisebbségi helyzetben, kétnyelvi fiata-
lokkal dolgozni, mintha minden gordiilékenyen
menne a kognitiv képességeik alapjan. A gyakorlat-
ban viszont azt tapasztalom, hogy nincsenek tisz-
taban a kisebbségiek a kétnyelviiségbol és kétkul-
turdjasagbol adodo kognitiv elényeikkel (t6bb-
szempontu ¢szlelés, megnovekedett memoriatar-
talom, figyelem stb.). Az affektiv tényezok (érzelmi,
hangulati, allapoti) mintha blokkolnak ezeket a
képességeket.

Ilyen helyzetben tanitani egy magyar tanszé-
ken tobbszoros feladatok elé allit, mert nemcsak
tantargyakat oktatunk, hanem magatartasforma-
kat is fejlesztiink, akar a kisebbségi 1étbdl adodo
problémdak megoldasi lehetdségeit is vazoljuk.
Mikor nyelvészetet tanitok ilyen helyzetben, akkor
nem lehet megkeriilni a nyelvpolitikai kérdéseket,
vagy a viselkedésbeli kiilonbségeket, amelyek az
adott kisebbségi és a tobbségi kultarat jellemzik.

Bevallom, szimomra kénnyebb volt a tobbsé-
gi intézményekben dolgozni. Ugy éreztem, egyrészt
kevesebbet varnak el télem, oktatdtol a hallgatok
is, az intézmény is. Masrészt nem érzékeltem azt a
fesziiltséget, ami abbodl adddik, hogy mi lesz a
kovetkez6 tanévben. Amiota tanitok — ennek 28.
éve —, minden nyaron atélem annak az izgalmat,
hogy mi lesz a kezdd csoportokkal. Lesznek-e ele-
gen? Akkor is, ha évek 6ta latszik, hogy van jelent-
kezés, hogy indul az elsé osztaly, mégis belém ivo-
dottez a félelem. Végigizgulom tanitd és iskolaigaz-

até barataimmal a beiratkozasi iddszakot.
Erdekl6déssel figyelem, melyik megye, melyik tele-
piilés hogyan all. Indul-e az osztily? Egy kicsit
magunkértis izgulok, hiszen minden tanévben ren-
geteg energiat fektetiink az egyetem- és szaknép-
szerUsitésbe is. Tobblet ilyen helyzetben dolgozni.
Egyik oldalrdl valoban tobb munka, tobb a kihivas,
de pontosan ezek azok, amelyek tobb mindenre
tesznek képessé, akar tobblet érzelmi hatasok is
érnek, a sikereket is magasabb amplitaddval élem
meg. Valdjaban tobbletként élem meg a kisebbségi
létemet: legalabb két nyelv és két kultara birtoka-
ban, legalabb két killonb6z6 szempontot érvénye-
sitve a vilag dolgainak észlelésében.



A legvaradibb holnapos

DUTKA AKkos A Holnap versantolégiak
egyetlen Nagyvaradon szuletett szerzdje
otven eve, 1972 karacsonyan hunyt el, mar
tul a kilencvenen, olykor elfeledett, majd
ujrafelfedezett szerzokent. Felevszazadok
viharaban cimmel ra emlékeztek januar
vegeén, a magyar kultura hetében a Szigligeti
Szinhaz paholyel6csarnokaban. Az utobbi
idok talan legsikertltebb varadi irodalmi
rendezvényen a magyar modern po€zis
egyik uttorojére emlékestjen tobb mint szaz
erdeklodo vett részt.

Els6ként Dr. Bordas Andrea, a Petofi Irodalmi
Muzeum fémuzeoldgusa mutatta be vetitett
képekkel a gydjteménytik birtokaban 1év6 Dutka-
anyagot, dedikalt konyveket, mdalkotdsokat, leve-
leket, fényképeket. Erdekes volt egymdas mellett
latni példaul az ugyancsak holnapos kolto, fotogra-
fus, Miklods Jutka killonb6z6 idékben (1913, 1917,
1926) késziilt portréit a kolt6rdl. Ugyand irt Rabat-
bol egy valaszlevelet 1957 6szén Tabéry Gézanak,
melybdl kideriil, hogy Dutkaval mintegy harminc
éve talalkozott, s az elérhetdségét is elkéri, Tabéry
korabbi levelébdl tudva meg, hogy mar csak 6k ket-
ten élnek a holnaposok koziil. Ugyancsak a PIM
gydjteményében talalhatok képek a mariaremetei
visszavonultsagban €16 Dutkardl, aki egy 1969-es
foton Vezér Erzsébet tarsasagaban lathato.

Dr. Boka Laszlé tudomanyos fomunkatars,
egyetemi docens kettés mindségben, a korszakkal
foglalkozd irodalomtorténészként, A Holnap
késziil6 monografidjanak szerzojeként, tovabba a
kolto rokonaként is foglalta 6ssze Dutka életét €s
munkassagat. Felidézte, hogy a szazadelo egyik
legigéretesebb tehetségének szamitd kolto elsé
kotetét Fiilep Lajos Parizsbol iildvozolte, tovabba
Hatvany Lajos is nagyra értékelte. Rendszeresen
kozolt a Vasarnapl Ujsagban, A Hétben, az Uj
Id6kben mar 1908 el6tt is, utobbi lap kizarolagos
munkatarsnak akarta. Dutka masodik verseskote-
térdl tobbek kozott Ady, Kosztolanyi és Juhasz
Gyula is elismerden irt. Utdbbi, a jobarat Juhasz a
korabeli Nagyvarad par excellence koltojének
nevezte, s melankolidra hajlamos koltészete okan

emléekezete

Kolcseyhez hasonlitotta. Recenzensei egybehang-
zoan a szecesszids, impresszionisztikus, zeneiség-
re is épitd 4j, modern verseszmény egyik leghite-
lesebb uttordjének mondtak. Az elso, 115 eszten-
deje megjelent antoldgiaban nem véletleniil,
immar kétkotetes koltoként Ady mellett 6 szami-
tott rangidosnek.

Szoéba keriilt a feliletes €s igaztalan Ady-
kovetés tétele is, amely billoggal A Holnapban
kozl6 poétik mindegyikének meg kellett kiizde-
nie, a rajuk zaduld konzervativ irodalmi és napi
politikai vadozonnel, ami nem fiiggetlenithetd A
Holnap kivaltotta 4j helyzettdl sem, attdl az
orszagos ,larmatol” és hirveréstdl, amelyben a
Nyugat is rivalist latott. A févarosi tars észbeka-
pott, foleg mert a varadiak irodalmi havi reviit is
terveztek inditani, agyhogy megindult Ady kisaja-
titasaért is egyfajta kiizdelem.

&4

Az el6ado kiemelte Dutka els6 vilaghaboru
alatt tanusitott erételjesen pacifista (a korban
még ritka) kiallasat, békevagyat, politikai oldalak-
tol, szélséségektol tavolmaradd egyéniségét.
Beszélt az 1919 utani budapesti hivatalnoki,
sajoeléadoi munkajardl a Kaliigyminisztériumban,
késobb is kalandos szerkesztdi s szépirdi palyasza-
kaszairol, 1944-es, majd 1956-o0s karakan kiallasa-
irdl s ,regényes korrajzairdl” is, melyekben a mar
id6s kolto A Holnap-os iddket, illetve szazadelos
amerikai kalandjat irta meg. Boka Laszl6 a csaladi
kotelékekrol, nagyvaradi €s mariaremetei benso-
séges viszonyokrol is szot ejtett, szines fotdanyag-
gal, csaladi képekkel és dedikaciokkal illusztralva
eléadasat.

Kilonleges élményt nyujtott egy filmhirado
részlet 1967-bol, az akkor mar 90. életévéhez koze-
led6 koltot lathattuk és hallhattuk, aki élete alko-
nyan agjabb harom ,0szikék”-kotetet jelentetett
meg.
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A januar végi est diszvendége Dr. Ilia Mihdly
irodalomtorténész volt, am az influenzas napok-
ban nem tudott személyesen megjelenni, a talal-
kozora irt, az esten elhangzott levelébdl idéziink
keretes anyagunkban. Az tinnepi ulésszakon a
kolto verseibdl, prozai maveibdl Dobos Imre és
Dimény Levente olvasott fel, egy Macalik-ma és
két megzenésitett Dutka-vers bemutatodjaval koz-
remikodott Thurzo Sandor Jozsef bracsamivész
¢és az 6t zongoran kiséré Boros Beatrice zeneszer-
z0.

Az emlékestet a Holnap Kulturalis
Egyesiilet és a Szigligeti Szinhaz szervezte,
Bozsodi-Nagy Orsolya és Sziics Laszlo vezet-
te. Az est végén a résztvevok koszorut helyez-
tek el A Holnap szoborcsoportjanal. A Dutka-
emlékestet februar 15-én Debrecenben ismé-
telték meg, a Partium Hazban kozremako-
dott Boka Laszlo, Bako Endre irodalomtorté-
nész, Szics Laszlo, Ujhelyi Kinga szinmiivész,
valamint a Trio Consorte vonosegyiittes.

Juhasz e¢s Dutka

(..) En a Juhdsz Gyulaval valé baratsagat
tartom a legfontosabb életrajzi torténetnek.
Dutka két évvel idésebb volt Juhdsznal, a nagy-
varadi kozos idozéstk alatt baratsaguk és
egyuttmuikodésik foltinden szoros volt. Az,
hogy Juhdsz Gyula volt Dutka hazassagi tandja
1909 januarjaban , majd Dutkaék koran elhalt
leanykajanak a keresztapja, killondsen mély
barati kapcsolatra vall, Juhasz ugyanis soha
tobbé nem keriil senkivel ilyen barati viszony-

ba!

Amikor Dutka legjelentGsebb korai verses-
kotete megjelent (A fold meg a varos, 1908),
Juhasz lelkesen idvozli és talan a korai Dutka
versek legfontosabb jellemdjét allapitja meg:
pasztell! Azaz az impresszionista Dutkat jel-
lemzi ezzel, ami tényleg jellemzdje a kotetnek,
¢és Dutkat a korszak egyik kiemelkedd, jellegze-
tes modern koltSjének tartja, hiszen a impresz-
szionizmus irodalmi léte ekkor tagadhatatlan a
magyar irodalomban. Es Juhdsz itt a rokonhan-
got méltatja, hiszen 6 is er6sen €s hosszan
ennek az izmusnak a mtveldje lesz. (...)

Juhdsznak meghatarozo éveit és élményét
jelentette Nagyvarad és A Holnap, fiatalsaga ¢s
annak rovid, de legdertsebb iddszaka, akarcsak
Dutkanak. 1918-ban Szegeden, majd 1928-ban
tobb helyen is A Holnap évforduldkon szeretne
emlékezni, de az elso alkalmat a haborts id6, a
masodikat Juhasz betegsége sodorja végiil el.
Az 1918-as tervben ott van elsé helyen Dutka
neve is, ekkor még mindenki él a , hetek” koziil.

Részletek Ilia Mihaly Boka Laszlonak irott levelébol

Amikor Juhaszt 1911-ben Nagyvaradrol
Szakolcara helyezik tanarnak, a jobarat Dutka
egylittérzd levélben, szomordan veszi tudoma-
sul az elszakadasukat. Es itt van valami, ami
még megfejtendd, nehezen magyarazhato.
Kapcsolatuk jorészt megszakad. Dutka A
Holnap varosa cimi visszaemlékez6 konyvben
ugyan kiilon fejezetet szentel Juhasz Varadra
valo érkezésének, megismerkedésiiknek, de
annyi €v tavlatabdl ez az emlékezés inkabb az
ir6i fantazia jegyében sziiletett, nem a tények
uraljak. Valami ok miatt szorosabb kapcsolatuk
megszakad. Levelezésiikben alig van nyoma az
egykor szoros baratsaguknak. Megjegyzem,
levelezésiik is alig van! Mindazonaltal nem
véletlen, hogy Juhasz tragikus halalakor, 1937-
ben Dutka mondta a sirbeszédet. A szegedi
Modra muzeumban 6rzott egyik dokumentum
azt igazolja, hogy a koltd gydszold édesanyja,
,draga jo Gyula fia” elhunyta miatt érzett bana-
taban sem felejtette el Dutkanak megkdszonni
,megkapoan szép bucsubeszédét”.

Tény, hogy a varadi években Juhasz Dutkat
sokkal jelentosebb koltonek tartotta, mint a
kortarsak, mint késébb az olykor feliiletes iro-
dalomtorténet.

Hidnyzdsomért megértésedet kérem.

Tisztel6 baratsaggal ildvozol:

llia Mihaly
Szeged, 2023. januar 26.
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A meltanyossag huséges szovivoje

Elhunyt Tamas Gaspar Miklds, jelenkorunk
legjelentésebb magyar filozofusa, €s egyik legje-
lentGsebb, ha szintén nem a legfontosabb magyar
publicistdja. TGM-16l 1évén szé mar a legelején ki
kell emelnem, hogy az alabbiakban magyarsag
alatt nem pusztan a magyar etnikumot értem,
hanem Magyarorszdg minden polgarat, valamint
a Karpat-medence ¢és a vilag magyarul ért6 és
magat magyarnak vallé emberek kozosségét.

Harom korszak

TGM szellemi €s kozéleti munkassaga harom
jol elkiilonithetd részként jelenik meg eléttem. O
volt a kommunista korszak utols6é masfél évtizedé-
ben a szellemi ellenallas egyik meghatarozo alakja.
Bator, megalkuvast nem ismerd értelmiségiként
jelentett reményt mindazoknak, akik csakugy mint
6, nem szenvedhették a diktatarat. Mivel a rendszer
természetébol fakaddéan nem vallalhatott kozéleti
szerepet sem Romaniaban sem Magyarorszagon,
ezért kiszorult a hivatalos nyilvanossagbdl, de a
szamizdatban olyan tabunak szamité fogalmakat,
témakat boncolgatott rendszeresen, mint a polgari
engedetlenség, a cenzura, a szabadsagjogok. Meg-
hatarozo szerepe volt abban, hogy magyar és Kar-
pat-medencei magyar tarsadalmaink nem érkeztek
teljesen tajékozatlanul az 1989-es nagy atrendezo-
déshez. Masodik korszakaban — ami logikusan
kovetkezett az elsébdl - liberalis-konzervativ poli-
tikusként és gondolkodoként mind a gyakorlatban,
mind pedig elméleti sikon aktiv résztvevdje volt a
rendszervaltas lebonyolitasanak. Amellett, hogy
politikusként probalt felépiteni egy politikailag
szabad tarsadalmat, szinte néptanitoi feladatokat
latottel, alapfogalmakat tisztazott a demokraciaba
belép6 magyar tarsadalom figyelni és tanulni akard
tagjai szamara. TGM a rd jellemz6 lendilettel, sét,
vehemenciaval végezte ezt a munkat.

A fordulat

Majd az ezredforduld kornyékén tortént esz-
mei fordulata utdn a neomarxizmus képvisel6je
lett. Ez volt a harmadik korszaka, amikor mar régen
befejezédott aktiv politikai szerepvallalasa. TGM-
nek ez a szellemtorténeti opcidja a demokracia
allapota miatt érzett mélységes csalddas lenyoma-
ta, mely annak felismerésébdl fakadt, hogy a vilag

jelenlegi berendezkedése lehetetlenné teszi az
emberek kozotti egyenldség megvaldsitasat. Azért
tért vissza a marxizmushoz, mert ugy gondolta,
hogy ez az egyetlen eszmerendszer, mely megte-
remti azt a filozofiai keretet, amelyben az egyenlo-
ség a leheto legkoherensebben elképzelhetd, de
amit a torténelem soran valdjaban sosem sikertilt
gyakorlatba iiltetni. SGt, az volt az alaptézise, hogy
ezt soha meg sem probaltak a magukat kommunis-
tanak hivo politikai rendszerek tehat ezeknek
koziik sincs a marxizmushoz. Igy torekedett leva-
lasztani a marxizmust a Gulagrdl, hogy ezzel az
egyetlen szdval illessem a kommunizmus okozta
szenvedéstorténetet, ¢s amir6l maga TGM nyilat-
kozta a rendszervaltas kornyékén, tehat konzerva-
tiv-liberalis korszakaban, hogy: A nyugati konzerva-
tivizmus ujjdszilletése nemely belso okoknak is kdszon-
heto, de van egy elsodleges szellemi oka, amelyet gy
hivnak: A Gulag szigetcsoport, irta Alekszandr Iszajevics

FORGACS ARON kultdrantropologus, szerkesztd, fény-

képész, Pécsen sziiletett 1989-ben.

Szolzsenyicin. Ezt én is az emberiségd szent konyvenek
tartom, a szenvedestortenet egyik csoddlatos peldaja-
nak, amely utdn bizonyos dolgok nem mondhatok tobbe.
Es aki az e szazadi szocializmus tortenetebol, beleertve a
demokratikus szocializmust, beleertve a nemzeti szocia-
lizmust, beleertve a totalitdarius szocializmust, nem
vonta le a megfelelo konzekvencidgkat — azt en csak saj-
ndlni tudom. Ez olyanfajta erkolcsi vaksdgot jelent,
amely mdr nem mentheto semmiféle nosztalgiaval, az
igazsdg semmifele almaval, az egyenloség semmifele uto-
pidjaval.” (Valosdg, 1989/5).

Az értelmiség politikai felel6tlensége cimd
tanulmanyaban pedig a kommunizmus csaberejé-
vel kapcsolatban ezt irja: ,A fasizmussal ellentétben
a kommunizmus nem szakitott intellektudlisan a Nagy
Hagyomannyal, igy nem dll nyitva egy Nietzsche vagy
Sorel hosi relativizmusa elott. Ezert alkalmas a mordlis
megteresre, de eppen ezert sokkal veszelyesebb is hosszi
tavon: mert jo emberek johiszemien is magukéva tehe-
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tik. Marpedig ne feledjiik, hogy nem valamiféle aprosa-
gokrol: valodi népirtdsrol van itt szo.” (Vildgossdg,
1992/2) Viszont tobb mint két évtizeddel késbbb,
tehat a nagy fordulata utan TGM mar az 1989-es
rendszervaltast is reformfasizmusnak tekintette,
és ugy gondolta, hogy minden, ami nem marxiz-
mus, az csakis fasizmus lehet: ,, Az antikommuniz-
mus mint orientalizmus — bar mai hirdetoi termesze-
tesen NEM ndcik, és a gondolat csaladfdjanak nincse-
nek tudataban — a nemzetiszocializmus oroksege,
amint ez megorokolte a nyiltan rasszista XIX. szazadi
(mindenekelott brit) imperializmustol és a konzervativ
porosz dllammiiveészertol (Staatskunst), amely az ész-
lelheto bomlis jeleiben es elojeleiben a keleti szellem
behatoldsdt sejtette, mint mindenben, ami tagadta az
erot, s ennyiben nem volt »ferfias«.” (Elet és Irodalom
— LIX. évfolyam, 18. szam, 2015. aprilis 30.)

Tampontok

Amig élt, mindig az éppen aktualis szelle-
mi-ideoldgiai stadiuma alapjan magasztaltak, illet-
ve szidalmaztak 6t, de most, hogy lezarult az élet-
md, mindenki szabadon viszonyulhat TGM mun-
kassagahoz, és kivalaszthatja maganak azt a részt,
amelyet érvényesnek érez. Nem titkolom, hogy a
fenti felosztasbol szamomra az els6 két korszak a
fontos és a mérvado, a harmadik pedig mar ,csak”
roppant érdekes és tanulsagos, mert TGM mindig
naprakész volt a legujabb filozofiai iranyzatok
tekintetében, gondolkodasanak alakulasa tokéle-
tesen leképezi a jelenkori nyugati eszmetorténeti
trendeket. Nyugaton a marxizmus reneszanszat éli,
a legdivatosabb eszmerendszerek egyikévé valt,
ezért TGM valtasa ott nem, csak Koztes-Eurdpaban
szamit meglepetésnek, ahol a kommunista tapasz-
talat utan a marxizmust vallani egyfajta hitpotlék-
nak, az értelmiség Opiumanak tdnik.

A TGM haldla 6ta eltelt id6szakban napvilagot
lattak olyan vélemények (Fehér Renatd), miszerint
ahogy a nyolcvanas évek rendszerkritikajat Bibo
Istvan szellemi és erkolcsi hagyatékabol lehet a leg-
jobban megérteni, gy a 21. szazadi magyar politi-
kai erkolcsi szellemtorténetben TGM alakja és
munkassaga lesz ez a zsinérmérték. De 6 nem fogja
tudni betolteni ezt a szerepet, noha kévetdi vannak
¢és nyilvan lesznek is, mert politikai-ideoldgiai
kovetkezetlenségei tal kovetkezetlenek, és mert a
marxizmus Eurdpanak ebben a szegletében tulsa-
gosan kompromittalddott ahhoz, hogy még egyszer
altalanosan elfogadott szellemi iranyti legyen, és
hogy a kor kritikajat marxista szemlélettel hitele-
sen el lehessen végezni, amivel TGM harmadik kor-
szakaban probalkozott. Az viszont tagadhatatlan
érdem, hogy TGM radikalis fordulatai a szabadsag

kényszerébdl fakadtak. Nem kototték a masok vagy
maga altal magdra erdltetett ideoldgiai, szellemi
béklyok, hanem sajat szabadsagahoz minden
korilmények kozott ragaszkodd emberként,
komoly személyes kockazatokat is vallalva vizsgal-
ta korat. Nem volt idegen t6le a kritika és az onkri-
tika sem, ilyen értelemben is példamutatd az 6 hoz-
zaallasa és szellemi 6roksége.

A publicista

Egyetlen TGM-16l sz016 szamvetésbol sem
lehet kihagyni publicisztikai tevékenységét, mert 6
arendszervaltds utani magyar publicisztika és essz¢
megkeriilhetetlen és egyik legnagyobb hatasu alak-
ja, aki kenddzetlen Gszinteséggel tarta fel korunk
égeto kozéleti, tarsadalmi, politikai problémait és
tigyeit. A publicisztika mdfajat mintha csak TGM-re
szabtak volna, 6 volt a par excellance debattdr. Ugy
volt filozofus és elméletird, hogy kézben benne élta
mindennapok surijében. Talan egész Eurdpaban,
de magyar nyelvteriileten biztosan példa nélkiili az,
hogy egy ekkora erudiciéval rendelkez6 tudds
ennyire belefolyjon a napi politikai vitakba, mint
tette azt TGM.

Publicisztikai irasai gyakran pazar politika- és
eszmetorténeti eszmefuttatasok. Roppant tudas-
halmazt mozgatott meg érvelésében, de legjobb
irasaiban ezek nem tudalékos informaciomasszak
voltak, hanem egy-egy jol felépitett gondolatmenet
eszmei, fogalmi, tdrsadalomtudomanyos tartopil-
lérei. Es akkor még nem is beszéltem stilusbravar-
jairdl, irdnidjardl, lényegre tor6 megfogalmazasai-
r6l, amelyekbdl tobb akar szalloigévé is valhat. A
méltanyossag elvéhez elméleti kacsakaringoi elle-
nére mindvégig hliséges maradt, csak e fogalom
eszmei forrasvidékei lettek masok a gondolkodasa-
ban. Kozirdi tevékenységének talan legértékesebb
részei azok az irasai, amelyekben nem ideoldgiai,
hanem tarsadalmi, szocioldgiai és foként erkolcsi
értelemben Iép fel a méltanyossag és az egyenloség
szovivojeként. TGM megkovetelte a méltanyossa-
gotnemcsak az elesettek €s a kiszolgaltatottak sza-
mara, hanem legadazabb politikai, ideologiai ellen-
feleivel szemben is, mert mindenkit egyenlé mér-
tékben polgartarsunknak tekintett. Ez példatlan és
példatlanul fontos a mai magyar kozbeszéd allapo-
ta és a jelenkori kozéleti viszonyok ismeretében.
Talan 6 volt az utolso, aki képes volt még egynek
latni a gyakorlatilag mindenki mas altal szekérta-
borokra szakitani akart magyar tarsadalmat.

Eletmuve nagy kincs, halala nagy veszteség
az egész magyarsag szamara, még ha a magyarsag
talnyomo¢ része nem is tud errdl.



A valasztott nyelv

Nagyvaradi magyar anyanyelvi fiatalok identitasa €s a magyar
kulturahoz valé viszonyulasa a tannyelvvalasztas fuggvényében

Nagyvarad egy multikulturalis kozeg, mely
domindnsan roman és magyar emberek interakci-
6jan alapszik. Nem lehet olyan nagyvaradi magyar
csaladot megemliteni, amely ne érintkezne roman
csaladokkal, s forditva. A tarsadalmi heterogeni-
tas természetes folyamat addig, amig mindkét
oldal meg tudja Orizni sajat kulturalis szokdasait és
identitasat.

Ma Romaniaban mindenki szabadon donthet
arrdl, milyen tannyelven szeretné, hogy gyermeke
tanuljon. Szilagyi N. Sandor harom csoportra
osztja a magyar gyermekek roman iskolaztatasara
vonatkozo dontéseket. Az els6 esetben a magyar
csalad olyan telepiilésen €l, ahol nincs lehetdség
az anyanyelvi oktatasra, a masodik esetben a
magyar csaladok az asszimilacié kovetkeztében
mar nem is beszélik olyan jol a magyar nyelvet,
ezért fel sem meril benniik, hogy azon tanuljon
gyermekiik, a harmadik esetben a magyar csala-
dok a roman tannyelvd iskola mellett dontenek
kilonb6z6 személyes okokbol, ambar lenne lehe-
toséglik a magyar tannyelvi oktatasra.! A nagyva-
radi magyar lakossag a harmadik kategoriaba
sorolhatd. Nincsenek birtokomban olyan infor-
maciok, amelyek arra vonatkoznak, hogy ma
Nagyvaradon hany magyar anyanyelvd diak tanul
roman tannyelvi iskolaban, de romaniai szinti
kimutatasokbdl az deril ki, hogy orszagszerte a
magyar gyermekek kozel 25%-a romdanul tanul.?
Az azonban bizonyos, hogy a nagyvaradi magyar
szilok eldtt bolcs6détol egészen az egyetemi
tanulmdanyokig ott a lehetdség, hogy gyermekeiket
anyanyelvi oktatasban részesitsék.

Joggal meriil fel a kérdés, hogy a roman tany-
nyelvl oktatas mennyire befolyasolja a fejlodo
diak magyar identitasat és a magyar kulturahoz

' SzZILAGYI N. Sdndor: Asszimildcids folyamatok a romdniai
magyarsdg korében. In PENTEK Janos — BENO Attila
(szerk.): Nyelvi jogi kornyezet és nyelvhaszndlat.
Anyanyelvapoldk Erdélyi Szovetsége Kiadd, Kolozsvar,
24-94.

2 BARTHA Krisztina: Ketnyelvi kisiskolas gyermekek
beszedfeldolgozdsi folyamatai, Erdélyi Mlizeum
Egyesiilet, Partium Kiadd, 2016, 26-30.

val6 viszonyat. Vajon ugyanannyi ismeretre és
kulturalis javakra tesz szert, mint a magyar tan-
nyelven tanuld tarsai?

Kutatasom egy komplex kutatas, melyben 15
¢és 20 év kozotti nagyvaradi magyar anyanyelv
fiatalt mértem fel azzal a céllal, hogy megvizsgal-
jam a magyar kulturdhoz vald viszonyuldsukat és
magyar identitasukat. A figyelmem kozpontjaban
az allt, hogy az adatkozl6k milyen tannyelven
tanulnak. Igy tehat a {6 célom, hogy megnézzem,
hogyan hat az identitasra és a kulturalis emléke-
zetre a tannyelvvalasztas. Feltételeztem, a magyar
tannyelven tanuldé magyar diakok sokkal tajéko-
zottabbak lesznek a magyar kultdra elemeirdl,
tudasok gazdagabb, mint azon magyar tarsaikeé,
akik roman tannyelven iskolaznak. Ugyanakkor
elofeltevéseim kozott szerepelt az is, hogy az

gl

utobbi kategdriaba tartozo fiatalok nem ragasz-
kodnak annyira magyar identitasukhoz, mint a
masik csoport.

Kutatasom adatgytjtése kvantitativ mod-
szerrel, kérdoivezéssel tortént, majd ezek szam-
szerd adatainak feldolgozasaval, statisztikai elem-
zésével. Osszesen 86 nagyvaradi magyar kozépis-
kolas valaszolta meg a kérdéseket, 43 magyar
tannyelven tanuld és 43 roman tannyelven tanuld.
A kérdoiv 11 kérdést tartalmazott, nyitottakat és
zartakat vegyesen, melyek a harom bevezeto kér-
désen kivil mind a kulturalis emlékezethez, a
magyar identitashoz kapcsolodtak.

Csatolom a kérd6iv pontjait, hogy jol lathato
¢s kovethetd legyen:
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1. Wem: Férfi 7 Mo

2. Kor:

3. Milyen tannyelvii osztalyba jarsz?

4. Milyen nemretiseginek vallod mogad?

5. Mi jut eszedbe, ha azt hallod: magyar kulitra?

sajdtossdgnait? (10bb vilaszt i3 bejeldlhetsz)
[ sziilok/csalad ] internet
[] dvedatiskola

[ baritck (] emvib

Magyvaradon egy kil [Bldinek?
9. Folytasd art ax allitist, amelyiket igaznak tartod!

10, Mi jut eszedbe ar alabbi fogalmakral?

TOKAJ BORVIDEK: ...

4.1. Csak akkor, ha az eldzd kérdésre magyar volt a valasz.
Mitdl érred magad magvamak? Mi tesz téged magyarra?

6. Ki ismertette meg veled a magyar térténelmet’ a magvar kultira

I:I &1 neFiem wiina

7. Milyven magyvar hagvominvokal, szokisokat, nnepeket gyvakorolsz?
8. Milyen magvar vonatkoziasi nevezetességeket mutatnal meg

Fontos a magyar kuiltiva safdlossagail megdrizni, mert .
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11. Kiket'muket latsz a képeken?

A kérdoiv els6 harom pontja az adatkozlore
vonatkozoé altalanos informacidk begytjtésére
szolgdl, majd a negyedik ponttdl kezdédden a
magyar identitdst és a magyar kulturahoz valo
viszonyulas korvonalazddik ki. Jelen irasban a 4.,
5., 6., 9. és 11. kérdésekre adott valaszokbol fogok
izelitét nyujtani az olvasdknak.

A 4. kérdés azt vizsgalja, hogy az adatkozlok
milyen nemzetiségtnek valljak magukat. A meg-
kérdezett 86 személybdl 74 vallotta magat
magyarnak, 12 pedig romannak. A 1. abra azt
szemlélteti, hogy a tannyelv fiiggvényében hogyan
oszlanak meg ezek a valaszok.

A grafikonbdl leolvashato, hogy a magyar
tannyelven tanul6 diakok 100%-ban magyar nem-
zetiségunek vallottak magukat, ami az adatkozlok
50%-at jelenti. A 43 roman tannyelven tanuld
magyar fiatal 72%-a vallotta magat magyarnak,
28%-a pedig romannak. A 86 adatkozld viszony-
lataban ez az arany 36% — 14%. Utobbi informacio

érthetd lenne, ha az adatkozlok vegyes hazassag-
bdl szarmaznanak, és inkabb a roman identitast
éreznék er6sebbnek 6nmagukban, viszont a meg-
kérdezettek mind magyar szulék gyermekei. A
negyedik kérdés folytatasa arra vonatkozott, hogy
mitdl érzik magukat magyarnak. A roman tannyel-
ven tanuldk kozott akadtak olyan valaszoldk, akik
sziil6i killsé6 nyomasként élik meg, hogy magyar-
sagukat meg kell 6rizzék. A magyar osztalyba
jarok esetében jobban érezhetd érzelmi kapocs
koztik és nemzetiségiik kozott.

Az 6todik kérdés: M7 jut eszedbe, ha azt hallod:
magyar kultura? Itt is eltérések tapasztalhatok a
felmért két csoport valaszai kozil. A 43 roman
tannyelven tanuld adatkozlobol 8 nem is valaszolt
erre a kérdésre. A 35 valaszold kozott pedig volt
egy olyan személy, aki azt irta, hogy ,,a szzleim kul-
turdja’. A tobbiek nagy részben a népmeset, nepdalt
és neptdncot irtdk. A magyar tannyelven tanuldk
esetében mindenki megvalaszolta a kérdést. Az 6
esetiikben a szinhdz, nagyviradi szinhdz végzett az
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1. dbra: Az adatkozl6k nemzetiségének aranya a negyedik
kérdés valaszai alapjan

els6 helyen, de a néptanc és a nepzene itt is gyakran
el6fordult. Irtak azonban olyan valaszokat is,
amelyeket a roman tannyelven tanuldk kozil
senki. Példaul: Szenz Ldszlo Napok, erdelyi kultira,
Ady Endre, hungarikum.

A 2. abra azt mutatja meg, hogy melyek vol-
tak a leggyakoribb asszociaciok a magyar kultara-
ra, tehat az 6todik kérdésre.

A kérdoiv hatodik pontjaban arra kerestem a
valaszt, hogy ki ismertette meg az adatkozlokkel a
magyar kultura sajatossagait. Hat opciobdl va-
laszthattak ki a rajuk nézve legreprezentativab-
bat: széglok/csalad, ovoda/iskola, bardtok, internet, én
neztem utdana, egyeb.

A két felmért csoport tagjai kozil a szé#lok/csa-
lad valaszlehetdséget mindannyian bejelolték,
ami azt jelzi, hogy az elsédleges szocializacio a
minta mindenki szamara. Az ggyeb valaszleheto-
séggel senki nem élt.

A f6 kilonbség a roman tannyelven tanuld
magyar anyanyelvd valaszadok és a magyar tan-
nyelven tanulé adatkozlok valaszaiban abban allt,
hogy a romanul tanuldk koziil senki nem jeldlte be
az ovoda/iskola valaszlehetdséget, még a magyarul
tanuldk koziil 42 személy. Ebbdl is jol lathato,
hogy az adatkozlok maguk vallottak be, hogy egy
roman osztalyba jaré gyermek az iskola intézmé-
nyének falain beliil nem ismerkedik meg a magyar
kultaraval, igy nincs esély arra sem, hogy magyar
identitasa kibontakozzon.

A kérddiv kilencedik pontjaban a megkérde-
zetteknek két allitas koziil kellett azt folytatniuk,
amelyiket igaznak tartjak: vagy a Fontos a magyar
kultira sajdtossdgait megorizni, mert, vagy a Nem

fontos a magyar kultira sajatossagait megorizni, mert
mondatot. A kérd6iv ezen pontjat 86 adatkozlobol
19 nem valaszolta meg, ami a kitoltok 22%-at
jelenti. Koziilik 18 személy tanul roman tannyel-
ven és 1 magyar osztalyban. A fennmaradé 67
valaszolobdl 4 folytatta a Nem fontos a magyar kul-
tira sajatossagait megorizni, mert allitast, 6k mind-
annyian roman tannyelven tanulnak, mig 63 adat-
kozl6 a Fontos a magyar kultira sajdtossdgait meg-
orizni, mert mondatot egészitette ki. Az a 4 diak,
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aki nem tartja fontosnak a magyar kultura apola-
sat, rendszerint arra hivatkozott, hogy annak az
orszagnak a kultarajat kell 6vni, amelyben éliink,
¢és ez az 6 esetlikben a roman kultdra.

Abbol a 63 valaszolobdl, aki fontosnak tartja
a magyar kultdra meg6rzését, 42 személy tanul
magyar tannyelven €s 21 roman osztalyban. E 21
didk koziil is volt 6 személy, aki nem belso készte-
tésbol tartja fontosnak a magyar kultura dpolasat,
hanem egy kiils6é befolyasold er6 hatasara, ami
mind a 6 esetben sziil6i unszolds. Tehat ezek az
adatkozlok negativan ¢€lik meg azt, hogy sziileik
beléjiik szeretnék nevelni a magyarsagtudatot,
hiszen 6k ehhez mar nem ragaszkodnak. Egy pél-
dat szivesen szemléltetek a valaszokbdl: ,,Fontos,
mer, hogy mikor van valami magyar iinnep akkor
azt is be kel tartani mert anyu krizal. (bocs a kife-
jezésért)”. Természetesen a roman tannyelven
tanuldk kozott is voltak olyan valaszoldk, akik
nem kiils6 nyomasra tartjak fontosnak a magyar
kultarat: ,Fontos a magyar kultdra sajatossagait
megdrizni, mert magyar vagyok.”

A tizenegyedik kérdés abban tért el az el6bb
targyalttdl, hogy az adatkozloknek nem fogalma-
kat kellett definialniuk, hanem képeket felismerni
€s megnevezni.

Eﬂ@ A 3. abra megmutatja, hogy a 86 adatkozlo
milyen ardnyban adott helyes ¢s helytelen vala-
szokat, valamint, hogy mely képeket nem
nevezték. A grafikonbdl az is kirajzolddik, hogy a
kérdoiv kitoltdinek melyik kép bizonyult a legis-
mertebbnek, és mely volt az, amelyiket a legkeve-
sebben tudtak beazonositani.

97%-o0s arannyal a PARLAMENTET abrazolo
kép bizonyult az adatkozlok szamara a legismer-
tebbnek, hiszen erre érkezett a legtobb helyes
valasz. Ennek oka lehet, hogy az illusztracio

Budapest egyik leghiresebb épiiletét abrazolja,
amelyet szamos vilagjard kalfoldi is nagy valo-
szintséggel felismert volna. Ugyanakkor a
PARLAMENT nem kapcsolddik az iskolai tan-
anyaghoz, ami azt is jelenti, hogy a roman tan-
nyelven tanuldk nem inditottak hatrannyal a kép
felismerése soran a magyar osztilyba jardkkal
szemben.

A masodik leggyakrabban felismert kép az
ADY ENDRET abrazol¢ illusztracid, miga harma-
dik legkonnyebbnek bizonyulé kép egy PIROS-
PAPRIKAT abrazolt. Ez a kifejezés akar az elso
helyen is végezhetett volna, ha az adatkozlok
kozel 30%-a nem irta volna, hogy chilit 1at a képen.

Osszességében elmondhatd, hogy a magyar
tannyelven tanuld adatkozlok ismeretei sokkal
gazdagabbak a magyar kultarardl, a példaikbdl is
latszik, hogy a valaszaik szélesebb korben lefed-
ték kulturankat: torténelem, irodalom, gasztro-
ndémia stb. Ugyanakkor az eredményekbdl az is
kirajzolddik, hogy jobban ragaszkodnak magyar-
sagukhoz, mint a roman tannyelven tanuld
magyar diakok, akiknek mind érzelmileg, mind
lexikalisan szegényesebb a magyar kulturahoz
vald viszonyulasuk. Sot, olyan szélséséges vala-
szokat is kaptam, amelyek azt sugalltak, hogy az
adott személy teljesen kivonja magat a magyar
kultara aldl. Ennek szamos oka lehet: az elsé és
egyik legfontosabb, hogy egy gyermek nemcsak a
csaladjatol kapja azokat az impulzusokat és
informacidkat, amelyek segitenek neki anyanyel-
vének apolasaban, a magyar kultara ismereteinek
megszerzésében és megorzésében, hanem az
iskolatdl is. Ha pedig egy gyermeknek nem az
anyanyelvének megfelel6 kozegben torténik a
masodlagos szocializacidja, akkor az a legtobb
esetben megcsorbitja a magyar identitasat és a
magyar kulturdlis ismereteit. Természetesen ez
akkor valdsul meg a leginkabb, ha otthonrdl is
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teljes passzivitast 1at a magyar kultdraval szem-
ben. Amennyiben viszont a sziil6k igyekeznek
megOrizni és atorokiteni kulturalis 6rokséglink
elemeit, akkor a gyermekhez tobb informacio fog
eljutni, mint az el6z6 példaban, de még igy is
kevesebb, mint egy olyan didk esetében, aki
magyar tannyelven tanul.

Altalanos kovetkeztetéseim kozott szerepel
még néhany észrevétel. Az elsé és legnyilvanva-
16bb az a roman tannyelven tanulé magyar anya-
nyelvi fiatalok helyesirasi hibdi. Szamos esetben
hasznaltak helyteleniil a maganhangzdokon lévo
¢kezeteket. Mindez arra vezethetd vissza, hogy
nem ismerik a magyar helyesirds szabdlyait. A
maganhangzok mellett egyéb hangok jelolésével
¢és akadtak problémak. Ilyen példaul a magyar sz
hang, amelyet s bettivel is jeloltek. Szintén az 6
esetiikben talalkoztam striin agrammatikus mon-
datokkal, illetve olyanokkal, amelyekben egyéb
helyesirasi hibak szerepeltek. Mind szodkincsiik,
mind a magyar nyelven valo érvelési technikdjuk
szegényesebb, mint a magyar tannyelven tanulé
tarsaiké.

A roman tannyelven tanuldé magyar diakok
szohasznalataban olykor érz6dott a roman nyelv
hatasa. Ez nemcsak a helyesirasukban nyilvanult
meg, hanem a széhaszndlat szintjén is. Példaul
tobb roman osztalyba jaré adatkozlonél elofor-
dult, hogy roman szavakat iiltetett magyar mon-
dataiba. Ilyen volt a primdria kifejezés, amelyet
egy az egyben atvett irdja a roman nyelvbdl, vagy
azok a szavak, amelyeket a roman nyelvbdl atvéve,
de a magyar abécé betlinek megfelel6en hasznal-
tak: krizdal, ami a roman a face criza kifejezésbdl
szarmazik. Ennek az elsddleges jelentése, hogy
valsagot hoz létre, rohama van. Az adatkozlonél a
sz6 egy szleng jelentést hordoz, ami inkabb a
hisztihez, a veszekedéshez kapcsolodik.

A roman tannyelven tanulé magyar fiatalok
valaszaibdl észlelheto egyfajta bizonytalansag is.
A kérdoivek kitoltése utan, tobb adatkozld is meg-
jegyezte, hogy latni fogom, voltak olyan pontjai a
felmérésnek, amelyekhez nem irtak valaszt, mert
nem voltak benne biztosak. Ok nagy eséllyel nem
érintkeznek napi szinten a magyar kultaraval,
ezért meglévo ismereteiket is idovel megkérddje-
lezik. Szinten az elbizonytalanodas vagy a kudarc-
tol valo félelem irdnyithatta azokat a roman tan-
nyelven tanuldkat is, akik nem akartak a kérddivet
kitolteni.

Erdemes megyvizsgalni, milyen

hatékony modszerek allnak
arendelkezésre ahhoz, hogy
a magyar gyermek magyarul

tanulhasson ugy, hogy késobb

ne érezze, abbol hatranya
szarmazott, példaul nem
sikerilt az allam nyelvét
tokeletesen elsajatitani

A kutatasban felmért jelenségre, mely szerint
atannyelvvalasztasnak nagy hatdsa van egy adott
kultara elsajatitasaban és az identitasunk kiala-
kuldsaban elsdsorban a sziilok figyelmét kell fel-
hivni, hisz a dontés az 6 keziikben van, s talan
nem is gondoljak, hogy valasztasukkal valdjaban
nemcsak azt a nyelvet valasztjak ki gyermekiik-
nek, amelyen majd a tananyagot elsajatitja, hanem
ezzel egyidében kulturat, baratokat, part is. Apro
léptekben, de nagy eséllyel a magyarnak sziiletett
gyermek asszimildlodni fog. Az, hogy Romaniaban,
kisebbségként megvan a jogunk ahhoz, hogy
anyanyelviinkon tanulhatunk az egyik legnagyobb
érték, amit kaphatunk. A sziilok felvilagositasa-
ban latom az elsddleges megoldast, hiszen lehet,
hogy alapveto informacidk hidnyaban dontenek
ugy, roman tannyelvd osztalyba iratjak gyermekii-
ket. Ugyanakkor érdemes megvizsgalni a masik
oldalt is, mely a taniigyi rendszert illeti: milyen
hatékony moddszerek allnak a rendelkezésre
ahhoz, hogy a magyar gyermek magyarul tanul-
hasson tugy, hogy késébb ne érezze, abbdl hatranya
szarmazott, példaul nem sikeriilt az allam nyelvét
tokéletesen elsajatitani... merthogy ezzel érvel a
legtobb magyar sziilg, aki a roman tannyelvet
valasztja.

Egy sz0, mint szaz Bessenyei Gyorgy orokér-
vényu szalldigéjével zarom kutatasom ezen részét,
melyben sok kérdésemre valaszt kaptam, de
szamtalan 4j is megfogalmazdodott bennem, mely
a téma tovabbi vizsgalatat fogja eredményezni... s
akkor a gondolat, melyet érdemes megjegyezniink:
,Minden nemzet a maga nyelvén lett tudods, de
idegenen sohasem.”

VIGH IVETT-BARBARA
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Idén is folytatddik a Ketten egy paston rovat.
Boka Laszlo irodalomtorténész, a budapesti
Irodalomtudomanyi Intézet tudomanyos féomun-
katarsa idei ,tarsvivd’-nak, tarsgondolkodonak
Reményi Jozsef Tamas kritikust, szerkesztdt
kérte fol. A rovatban irodalmi évfordulok, dijak,

kortars kulturalis események kapcsan minden
alkalommal két véleményt olvashatnak. A rovat
célja, hogy azirodalom- és kulturtorténeti tudni-
valok mogott ralatdst biztositson izgalmas hat-
térosszefliggésekre, illetve elfeledett aspektu-
sokra is.

KOSZORUK, EMLEKEVEK, KULTUSZOK

Reményi Jozsef Tamas

Kapaszkodokat kereso emlekezet

Nyugat, 1923. janudr 1., centendriumi Pet6fi-
szam. Elén Babits verse, a Petdfi koszorui. Kidltvany
ez megcsufolt eszmékrdl, a Nemzeti dal retorikajat
felidézve. Lirai ropirat a kisajatité mechanizmus
ellen, amelyben ,,a stiket Hivatal hozza koszoruit”.
Krady Gyula is ir az tinnepi szamba, egészen mas
regiszteren: a rajongds természetérol €s a szok-
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nyak hatalmardl értekezik. Bologathatunk, hogy a
kilonbség nem meglepd. Csakhogy ezek egymast
kiegészité megszolalasok. Amikor Krudy tomény
ironiaval a kolt6é emlékébe beleszerelmesedo uto-
korrdl beszél — arrdl, hogyan lett a semmi kis
ember, akit egykor a deln6k komolyan nem vehet-
tek, ,a nemzet legszebb fia” —, az emlékezetpoliti-
ka civil, mondhatni antropoldgiai hatterét adja.
Partvezér és kispolgar egyiitt teremt hamis vila-
got, amelyben mindenki a szent értékek tisztele-
tér6l papol, mikdzben az 4j petofik a réginek sor-
sat élik.

Krady alig néhany honappal kordbban meg-
jelent kisregényében, az A/-Petdfiben kemény sza-
vakat olvashatunk: ,A forradalom aruldi hamisit-
jak a honfibut”. Ezzel a Krady Gyulaval (és
Babitscsal) példalozik az ajabb vilaghaboru
mélyén megkezdett naplojaban Marai Sandor,

amikor maga is koszorukat emleget: ,Az elmult
¢vekben meghalt Babits, Kosztolanyi, Karinthy,
Toth Arpad, Krudy, Méricz Zsigmond. Irok, kikkel
nagy nemzetek is biiszkén allottak volna a vilag
elé. Nalunk egyetlen koszoraut nem kiildott a hiva-
talos vilag sirjukra. Nalunk az ir6 a kozosség elle-
nere kénytelen kifejezni magat. Ebbe, hamar és id6
elott, bele kell halni” Néhany nappal késébb,
1943. december 6-an Marai megtartja székfoglalo-
jat az Akadémidn, habord utani nagyszeru esszé-
kotetének a cimado eloadasaval: Ihlet es nemzedek.

Okfejtésének kiinduldpontja két Petofi-vers, a
Szeptember végen és a Nemzeti dal. Elemzésuk
kilon-kiillon nem igazan mélyenszantd, s még nyo-
mukban azihlet mibenlétérdl sem kapunk killono-
sebben eredeti megfigyeléseket, de a harmadik
lépésben kideriil: Marai a két mu egyiitt-targyala-
saval provokalni akarja hallgatdsagat. S legfoképp
onmagat: 1943 jeges maganyaval szemben a versek
kozos koltai idilljére volt sziiksége. Mindegy, hogy
az egyik szerelmes leanyok emlékkonyveinek vila-
gara rimel, a masik meg az utca emberét gyujtogat-
ja roplapokon, ,a nagy vers tobb, mint értelme,
tobb, mint versmértéke, tobb, mint zenéje [...] az
élet és a halal partjai kozott didergé emberi lény
szamara ez az egyetlen lehetdség, hogy patoszat,
mely nélkiil az emberi fajta 1étezésének nincs értel-
me, kifejezhesse.” S innen mar nyilvanvald az elGa-
das legfobb mondanddja: egykor alkotd nemzedé-
kek kozos ihletének, kozosségének vagya munkal
benne. Egy olyan idealizalt dllapoté, amelyben a
szellem nem veszitette el sziikséges kollektiv koz-
egét, s amelyben a ,csak ird” szerelmi vallomasa is
kozéleti, ha tetszik: politikai tett. Mikozben egy
zsenialis politikai vers sem mas, mint szerelmi val-
lomas. Ez Marai Petdfije.



A Nyugat centenariumi szamaba Kuncz Aladar
is hosszabb esszét ir. Kiilonds figyelmet szentel az
1846-0s nagykarolyi verseknek, amelyekben Petofi
Kolcseyt idézi meg, érte perlekedik, kit ,a helota
nép” nem érdemel. (Kdlcseyig hatralunk hat vissza,
hisz a kapaszkododkat keresé emlékezetnek nincs,
nem lehet megnyugtatd végpontja.) Kuncz a him-
nikus Nemzeti dal kozvetlen el6zményeként latja a
Hymnust, amelynek sziilletésérdl aztan, a Nyugar
1923. februar 16-iki szamaban az Gjabb centenari-
umi megemlékezés feladatat — Krudy Gyula kapja.
Krady még tovabb kutakodik visszafelé, s kettds
portrét rajzolva azt a Kolcseyt szemléli, akit Kazin-
czy Ferenc nyelvi-irodalmi forradalma(!) inditott
utjara. Azt a Hymnust innepli, amely a széphalmi
dolgozoszoba szellemi kisugarzasa nélkiil nem kelt
volna életre. A nemzet zeng0 fohdszat egy 4j szint-
re [ép6 szakma mahelymunkaja eldlegezi meg. Van
Kradynak egy meglehetdsen kifejtetlen megjegyzé-
se is. , A koltd Kolcsey irhatott irodalmilag értéke-
sebb verseket, de a magyar rétorok legeleje nem
adhatott ki lelkébol hatalmasabb nemzeti hangot.”
Ebben a mondatban ott a nyilvanvalé ellenérzés a
mfajt késébb kompromittald temérdek irodalmi
szonoklat miatt. Ahogy Marai is elcsodalkozott,
mitol lett olyan nagy vers a Nemzeti dal, egy kozhe-
lyeket halmozd ,kortesbeszéd”. De hisz Pet6fi
modern volta éppen ebben ragadhaté meg, a ro-

mantika szép eszményeinek gatlastalan haszndla-
taban. Ennek legizgalmasabb ars poeticajat a
szokdsosnal sokkal nagyobb figyelmet érdemld
Utirajzokban talaljuk, amely magat a koltészetet,
koltoi készenlétet, a mesterseget utaztatja a magyar
valdsagban, s mindennemd kulturdlis targyak (akar
parodisztikus) tiikrében lattatja azt, amit latni
érdemes.

_ A Nyugat tinnepi szamai 6ta tjabb szdz év telt
el. Ujabb siiket Hivatalok valtottak egymast, évfor-
duldk iinneplésében ¢€lenjaré kampanyorszag let-
tink. Babits, Krady, Kuncz Aladar, a nyomukban
Marai mélységes hianyérzete ma, 2023-ban, Petofi
¢s a Hymnus bicentenariuman is velink maradt. Az
irodalom, amelynek szereper a tovabbi szaz évben
ugyancsak sok manipulacioval gyotorte meg hata-
lom és publikum, ma is keresi a helyét. Kevésbé
fennkolten, Krady humoraval szélva Kolcsey mes-
terérl: ,Ha nem lett volna oly nemes férfiti (...), szdz
esztendd mulva még gyanuba is vehetnénk, hogy
olykor tréfas nyelvujitasi kisérleteivel még a magya-
rok nadragszij-szakajto, nevetd izmaira is szamitott,
mert hisz a megnevettetés mar sikert jelent — mint
manapsag is megprobaljak a kiizdelmes életet foly-
tato, szegény irok, hogy bolondnak teszik magukat
vagy a labuk helyett a keziikon mennek be a konyv-
kiadd iroddjaba, mint a manézsba a bohdc.”

Boka Laszlo

Kolteszeteszmeények, kisajatitasok,

Aligha szorul bizonyitasra, hogy az irodalom
maga is torténeti, valtozo fogalom. Mast és mast
értettek rajta az idok soran, sulya, tekintélye is
korrdl korra valtozott, ezért mas-mas elvarasok-
kal is kozelitettek hozza killonb6z6 id6szakokban.
Voltak id6k, amikor az irodalom nyiltan feladatel-
vU, maskor csupan ,tendenczids” maradt (pl. mds
forum nem lévén, vagy a koriilmények a tarsadal-
mi-politikai megszolalasokra eleve erételjesen
cenzurazottnak bizonyultak), igy els6dlegesen az
irodalom valt/kényszerilt azza a médiumma,
melynek ezt a ,terhet” is fel kellett vallalnia. 20.
szazadi kollektiv ideoldgiak sulyos évtizedeit épp-
ugy lehetne erre példaként felhozni, mint szaz
évvel ezelott a kisebbségi kortilmények kozt for-
malodo magyar irodalomszegmensek elsé éveit, az

himnikus szolamok

intézményhidnyos és kényszerd allapotokat az
egykori ,utdddllamok” teriiletén. Volt, aki ezt
sziikségszerd gyermekbetegséghként kezelte, amit
jo esetben kindhet az adott literatara, volt, aki
szent feladatként és kiildetésként. A ketto er0sza-
kos egymasnak feszitése alighanem ma is tévut.
Az allitolag ,,mindenkoron népben és nemzetben”
gondolkod6 magyar irodalom, valamint a ,,csu-
pan” és elsédlegesen ,alanyban és dllitmanyban”
gondolkod¢ irék sarkitott képei a valdsagban
komplementerek s nem kizardlagosak, egymast
kiegészitok, nem pedig kioltok. Marai sokszor
elferditett soraival (melyeket Esterhdazy Péter sem
csupan ugy idézett fel, hogy lemondott volna az
elébbi fogalomparrdl, sét!) nem az irodalom
»maganiigy”-jellegét akarta hangsulyozni, hanem



annak mindségelvét. A kozvetlen célelviség
helyett az els6dleges mesterségét, a techné isme-
retét és alazatat példaul. Merthogy a jo kozéleti/
politikai koltészet is olyan, mint a hazaszeretet:
mindség kérdése. Nem az ilyen vagy olyan (vilag-
nézeti) irannyal és/vagy célokkal, sokkalta inkabb
a mélységgel van gond, ha gond van. A rendszer-
valtaskor, a politikai valtozasok kozepette az iro-
dalom (egész Kelet-Kozép-Eurépaban) dltalano-
san veszitett abbol a szerepébdl, amelyet a szoci-
alizmus teljes idoszaka alatt kivivott maganak.
Sem a kozosségi hang vallalasa, sem annak vissza-
utasitasa nem volt mar adekvat irodalmi kérdés,
ahogyan a politikai hatalommal szemben 4all6
oppozicids irodalomkép is értelmét veszitette, s az
irodalomtdl ezt a funkciét elvaré (korabban erd-
teljes) olvasoi érdeklédés is megesappant. Nem
jelentett kézzelfoghato ellentétet, hogy a hatalmi
cenzurdt (netdn egy nacionalista diktatira kisebb-
ségellenes gépezetét) kijatszva a valdsag abrazola-
sat és a kozosségi szolamokat, avagy a nyelv bels6
logikajat és teremto erejét helyezi valaki el6térbe.

Kiilonboz6 korokban tehat érdemes az emli-
tett mindségelvek mellett is a legtermészetesebb
modon egyiitt €16 és szinkronitasaban is eltéro
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irodalomszemléleteket meglatni, hogy az egyetlen
(és kizarolagos, elvart stb.) kozponti olvasatok
helyébe olvasatok pluralizmusa léphessen jo eset-
ben — foképp demokratikusabb id6kben. A 19. sza-
zad sok tekintetben nem ilyen volt. Pet6fink, ha
talélte volna a segesvari csatat, egyértelmden
bitofara keriil. 1854-ben Gyulai Pal egy olyan iras-
ban emelte 6t el0szor naggya, amit alig mertek
lek6zolni, annak ellenére, hogy 6vatosan és dekla-
raltan a poétikai életut 1847-ig terjedd idoszaka-
16l kivant csupan értékitéltet mondani. De a
magyar romanticizmus nemzeti irodalmat 6haj-
tott megteremteni, olyat, amilyet a régebbi magyar
irodalomban nem vélt elegend6képpen megvalo-
sitottnak, s amit a bécsi cenzura sokaig érthetéen
nem nézett j0 szemmel, hisz nehezen lett volna
fuggetlenitheto a tarsadalmi-kozéleti viszonyok-

tol és a levert forradalomtdl. E nemzeti irodalom
bolcseleti alapvetését maga Kolcsey fogalmazta
meg Nemzeti hagyomdnyok cimil, még 1826-ban
megjelent tanulmanyaban, nemzeti imadsagunk-
ka lett hires verse utan harom esztenddvel. A
nyelvujitas és az anyanyelvi ébredés koraban, ami-
kor a nemzetideoldgia és a politika szempontjai
kezdtek erdteljesen 6sszefonddni, a nemzeti fiig-
getlenség reménye pedig felcsillant.

Egy tobbes bicentendrium esetén (2023 egy-
szerre Pet6fi-év és Madach-év, s Kolcsey Hym-
nusanak 200. évforduldja) érdemes ugyanakkor
tudatositanunk, hogy az olyan irodalomszemlélet
képviseloi, akik szorosabban kozkoltészetinek
nevezheto literaturat 7s létrehoztak, nemzeti,
netdn konkrét politikai sikon is jobban kstertek
(vagy eleve politikai konstellaciok 7s hasznaltak az
adott lirai corpust), az emlékezés terei mellett a
kultusz tereit is nagyobb hatasfokkal mozgositjak,
mint holmi elefantcsonttoronyba zarkézo magan-
irok. Onmagdban mar a kollektiv szélamok okan
is, s persze a kulturalis emlékezetben meghonoso-
dott, hatvanyozott szerepkoreik miatt is. De nem
csupan emiatt. Nagyszabasdy, ikonikus alkotok
esetén a (kalandos, regényes) életit ohatatlanul
elvalik az irott korpusztol, életmtdl. Petofi ikon-
na valt a kiegyezés utani allampolitika idején, ami-
kor az irodalmat az egyik legfontosabb tényezové
tették, amikor a nemzeti nagysagot, magyar szup-
remaciat akartak (nyilvanvalo politikai célokbdl)
altala hangsulyozni. Raadasul Pet6fi maga is részt
vett az 1848/49-es eseményekben, részben inicia-
tora is volt ezeknek, eltiinése utani hianya a Bach-
korszakban fajé Grt hagyott maga utdn, emlékét
ezért — Margdcsy Istvan szavaival — az ,apoteozis
retorikdja” Ovezte haldla utdn, de legféképp a
Millenaris idején, amikor a kultuszt mar az egyko-
ri kortarsak emlékezete, igy példaul a Jokaié is tap-
lalta. E kultusz Pet6fi életutjat, politikai céljait s
tragikusan korai halalat, a szabadsagért és a haza
fuggetlenségéért vallalt aldozatat emelte magas-
ba, koltoi teljesitményét pedig csupan ezek fényé-
ben targyalta, vagy legalabbis nem fiiggetlenitette
az ¢életpalya ilyen jellegl stacioitdl. Babits — aki a
koltok kordli talzo larmat a sajat koraban is karos-
nak itélte, s nem egy izben (példaul mestere, Arany
Janos védelmében) szolalt fol — 1910-ben irta: a
,regényes életpdlya és a politikai dics0ség”, akar-
csak a publikum eldtt élt maganélet, mind olyan
tényezok, amelyek erdsithetik azt a fals elgondo-
last, miszerint az esztétika ,bizonyos fokig vér-
mérséklet kérdése” is. Babits épp ezért sokaig a
higgadt, jozan bolcselot lattatta Aranyban, ellen-
tétben a ,szalmatiz” magyarsag képviseldivel,
kimondatlanul is a Petofi-félékkel, torténeti kon-



textusban ezért helyezte Aranyt a bolcs Deak
mellé, Petofit pedig a langlelkd, de tobb szem-
pontbdl felel6tlennek mondott Kossuth mellé.
Kosztolanyi hozza hasonldan azt taglalta 1923-
ban s, a centenarium kapcsan, hogy bar kiilfoldon
is ,évtizedek alatt nem irtak annyit az egész
magyarsagrol, mint par nap alatt err6l az egyetlen
magyarrol”, az 6 ,jellemes volta, regényes élete is
hathatott a milliok képzeletére. A harctéri halala,
az, hogy a szenvedok igazsagaért, a szabadsagért
halt meg”, majd hozzatette: ,Byron is meghalt a
gorog szabadsagért, de a Byron-legenda kisebb,
mint a Petdfi-legenda.” Petdfi ,delejes nagysaga”,
mely attort idésikokat és nyelvi hatdrokat, a
Nyugat alkotoi kozil korabban Adynal jelent meg
erGteljesen, aki bevallottan a forradalmar férfiaért
is rajongott (A forradalmdr Petdfi cimen botranyba
fulladt kotetet is szerkesztett 1909-ben), s aki
nyilvanvalé elédképet is formalt maganak a 26
esztendods koltdcsodabdl, ahogyan 6 nevezte, Ady
azonban mar nem €It ekkor.

Egyértelmivé valt azonban a centendriumra,
hogy ,,a hodolo-alkalmak sokasdaga nem éppen a
legdusabb termé-alkalma a Pet6fihez méltd meg-
nyilatkozdasoknak” — amint azt a fiatal Rédey
Tivadar is feljegyezte a Napkelet 1923-as egyik elso
lapszamaban, egy olyan cikkben, amiben amugy
orvendetes kivételrdl adott szamot, amikor az
akkori Petofi-kiallitasrol szolt, melyet a Nemzeti
Muzeumban rendeztek, s amely a korabeli iinnep-
ségek soraban végre ,magat a koltét” mutatta fel.
Ugyanebben a lapszamban értekezett Horvath
Janos a Hymnus kapcsan, komoran kérdezve: sza-
bad-e még egyaltalan azt tinnepelniink? Trianon
utan vagyunk. Horvath hozza is teszi: ,,Cseke, hol
Himnuszat irta, s melynek temetdéjében pihen
Kolcsey Ferenc, ma mar a megcsonkitott orszag
hatarszélén fekszik.” Kolcsey ,a remélni tobbé nem
tudo, megfaradt nagy ember” hat éve pihent mar a
csekei temetdben ,,mikor Himnusza az ének szar-
nyain szerte a hazaban kozajakra szallt. Nem ada-
tott meg neki hallania, mint zendiil fel éneke szaz-
ezrek ajakan, ugyanazon toredelemmel, meghatott
multszemlélettel és Istenbe vetett bizodalommal,
minével egy ihletett napon megirta volt.” Horvath
sziikségesnek érzi hozzatenni, Kolcsey valdjaban
Zrinyi mdsodik eéneket vitte magaval a sirba: ,egy
remélni kifaradt, tulajdon biinds fajaval meghason-
lott szivet, keser( fasultsagot”, s az utokor értelmi-
sége, ,akik az 6véhez hasonld, az 6véit meghalado
csalodasokkal és kételyekkel vivodva virradtunk
kolteménye szazadik évforduldjara” igy megdob-
benve kérdezheti 6nmagatdl: ,vajon nem Zrinyi
masodik éneke lett-e immar a mi nemzeti éne-
kiink?”

Babits 1910-ben irta: a ,,regényes

életpalya és a politikai

dicsoség”, akarcsak a publikum
elott élt maganélet, mind olyan
tényezok, amelyek erosithetik

azt a fals elgondolast, miszerint

az esztétika ,,bizonyos fokig
vérmérséklet kérdése” is.

Erdemes arra is emlékeztetni, ahogyan Hor-
vath is tette, hogy Pet6fi 1846-ban Szatmarcsekén
is jart, s ott tobb izben meglatogatta az akkor még
jeltelen Kolcsey-sirt, melyben ,,a legnemesebb szi-
vek egyike” pihent.,Csendes e tdj —irta Pet6fi meg-
hatottsaggal — ,a varosok, a nagyvilag zaja nem
hangzik idaig. A nagy koltd sirja koriil csak a szello
rezgeti a tovisbokrokat, a tovisbokrok viragain
vadméhek donganak, s tavol az andalgo Tisza hal-
kan mormolja dalat, hogy a koporsonak dlmat meg
ne zavarja.” A koporsok almat nem egy izben éppen
az tinneplésben akaratlanul vagy szandékosan fél-
reértelmezd szélamok, késébb hivatalos ideoldgiai
olvasatok zavartak meg, melyek Kolcseyt és Petofit
(de mellettiik akdr Madachot is) ,esztétikan tali”
érdemeik (nemzeti elkotelezettségiik vagy éppen
vélt osztalyharcos forradalmisaguk) mentén kivan-
tak emlegetni. Mindharom alkoté egyetemes
értékd €s orok érvényl életmiivet hagyott az uto-
korra. Mindharom alkot6 nemzete sorsaért aggo-
dott, ugyanakkor tobb nyelven beszélt, s a magyar
irodalom mellett sajat kora eurdpai miivel6dését is
behatdan ismerte. Az egykori tarsadalmi kontex-
tus, tehat az adott kor szabadsagfoka és azabban a
koordinatarendszerben alkotd mivész arnyalt sze-
repkorei, valamint vallott irodalomeszménye €s az
egyéni életut esetleges kalandossaga, harmadik
szempontként pedig az utdkor esztétikumot
feliilir6 olvasatai minden tinnepség, képletes és
valds koszoruzas esetén egytittesen veendo figye-
lembe. Persze a himnikus szélamok ritkan jarnak
egyltt arnyalt szakmai elemzésekkel: a ,hodolo-al-
kalmak” szaz éve is, ma is, tobbnyire nem az
onemésztl egyéneket s az onkritika sziikségessé-
gére is felhivo soraikat hangsulyozzak, hanem kul-
tuszba révednek, s ami még rosszabb, aktualpoliti-
kai tizeneteket csempésznek egy-egy ilyen ese-
ménybe is, felhaszndlva, 6hatatlanul kiszakitva,
sarkitva és csonkitva a lirai Egészet. Babits ezért
kérdezhette mar szaz évvel ezelStt is Petofit idézo
nagy versében kora hivatalossagaitdl: ,Ki meri
meglatni, ki meri idézni / az igazi arcat?”
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A fogsag lett az otthonuk

Visky Andras: Kitelepites, regény, Jelenkor Kiado, Budapest, 2022

Amikor elkezdtem olvasni a konyvet, elfogott
az érzés, hogy err6l nem lehet recenzidt irni, tal jo,
tul szép, tal fijdalmas és tul igaz, ezzel csak tolte-
kezni lehet, mint ¢hezd embernek a kenyérrel, és
csak nevetni és sirni rajta, hol kiilon, hol egyszerre.
Képtelenség kiviilrdl nézni.

Elmondatlan és elmondhatatlan torténetek
elmesélésébe vagott bele Visky Andras. A torté-
nelmet egy csalad helyzetén keresztiil kozvetiti,
sziilei, testvérei, onmaga sorsan keresztil isme-
riink meg egy korszakot, azaz annak egy szeletét,
a bebortonzott, a Baraganon épilt lagertelepii-
1és(ek)re ki/at/visszatelepitett, a rendszert ,veszé-
lyeztetd” emberek (,elemek”) sorsdn at. A regény
sorsokban oly gazdag, oly szerteagazo, mégis oly
osszefogott egység, mintha masképp mindaz, ami
torténik benne, nem is mehetett volna végbe. Es
mikozben tudjuk, hogy de, masképp mégsem lehe-

LANG ESZTER képzémiivész, miivészeti iré (1948, Ko-
rond). Grafikaval, fotoval, installacioval és performansz-
szal is foglalkozik. Tagja a MAOE-nak, a Magyar Elekt-
rografiai Tarsasagnak, a Lengyel Pasztellfestok Tarsa-
saganak. Irdsai a Balkon, az Uj Mivészet, a FlashArt, a
Varad, a Mt stb. folydiratokban jelentek meg. Deb-
recenben él.

tett, mert rendszerfiiggo a torténet, mint ahogy
rendszerfiiggd az a masik is, amelyet Kertész Imre
beszélt el a Sorstalansagban.

A regény titka tehdt nemcsak az, hogy egy
hétgyermekes csalad maganéletébe tekinthetiink
be, hanem hogy egyuttal lenyomatat kapjuk egy
olyan, talkapasokkal teli torténelmi idészaknak,
amelyen a kelet-kozép-eurdpai orszagok szovjet
mintara és erds befolydsra — nem agy, mint egy
dlmon — mind atestek. Egy olyan korrdl beszéliink,
amikor az embereknek megmondtak, hogy mit
kell gondolniuk és hinnitik, és a kozponti, hivata-
los ideoldgiaval szembenalld nézeteket keményen
megtoroltak. Diktaturakban igy szokas.

A torténet didhéjban az apa bebortonzésétol
és a csalad kényszerlakhelyre telepitésétol a sza-
badulasig tart. Hogy hol van ennek a szabadulas-
nak a vége, ha egyaltalan van, ahhoz végig kell
olvasnunk a konyvet. Nem nehéz, inni lehet a sti-
lusa, a tiszta nyelve, a finom, néha iréniaba csuszo
humora ¢és a meseszovés miatt.

A nekiink néhany esztend6nek tind idészak
a felnott szereplok szamara valdszindleg nagyon
hosszy, végelathatatlan folyamat volt. Szamukra
az akkori jelentikben a mult csak tavoli, alomszert
emlékezet lehetett, a jovO pedig nem létezett.
Legjobb példa erre az, amikor a kisebb gyerekek-
nek a butorfajtak neve ismeretlen, €s csak egy
véletlen folytan kertilnek rovid idére olyan hely-
zetbe, amikor a nagyoktdl megtanultak az elneve-
zésiiket, és azonositani tudtak a valésagos butor-
darabokkal. Ezek a butornevek aztan azért is let-
tek olyan fontosak, mert alnevekként hasznaltak
sajat magukra (Kredenc, Csillar, Vitrin, Sublot,
Komod, Kaszten, Kanapé). Mert a gyermekek jat-
szani, rejt6zkodni, Almodni még e reménytelen
idékben is tudtak.

Visky biblikus keretbe agyazza a torténetet,
még a konyv felépitése is a Biblia szakaszolasara
hasonlit, ugyanakkor el is tér abban, hogy a
linearitast nem koveti. Pont ebbdl a nemlineari-
tasbol addéddan képes folyamatosan fenntartani
az érdeklodést, izgalmat és figyelmet, mikozben
minden kis szakasz egyetlen gondolat vagy moti-
vum koré épiil6, egyetlen mondatbdl allo, 6nallé
opuszis. Es se nagybeti az elején, se pont a végén,
ez is jelzi, van folytatas, hogy végiil a részek termé-
szetszerlien egy nagy egésszé alljanak Ossze.
Szovegfolyamatban haladunk, tszunk, Hrabalnal
éreztem hasonld utazasélményt.

Pont a fragmentaltsag teszi lehetové, hogy
idonként visszatérjunk egy-egy torténethez, sze-
mélyhez. Kétszer is értesiiliink az ikrek megérke-
zésérdl, akik a visszatelepitéskor a véletlen ¢€s a
hatalom szervezetlensége miatt késobb érkeznek
vissza a baragani lagerbe a csalad tobbi tagjanal.
Eldszor a csalad oromének oldalardl, masodszor a
hivatalos dokumentumokbdl, amelyet Visky pon-
tos forditasban kozdl, a fontosabb kifejezéseket
nyomatékositasul, zardjelben romanul is megad-



va. Es mikdzben a romdn szavak hasznalata a
regényben folyamatosan ismerds, otthonos érzést
valt ki bennem — hiszen ebbe a nyelvi kettosségbe
néttem bele én is, nem fliggetlenithetjik magun-
kat a masik, mellettiink vagy veliink €16 kultara-
tol, és persze nem is kell, nem is szabad —, itt elta-
volodast érzek. Am nem a nyelvtdl, hanem a bar-
milyen nyelven megfogalmazott hatosagi szoveg-
tol, akkor is, ha ezzel romantudasom nekem is
tovabb gyarapodott, 1évén valamikori tanulma-
nyaim soran bizonyos, a fegyencélettel kapcsola-
tos kifejezések, szavak, fordulatok kimaradtak az
iskolai oktatasbol.

A hatdsagi atirat természetesen nem tesz
emlitést Nényurdl, és arr6l sem, hogy —amint mar
tudjuk a korabbi részbdl - 6 a rokonok ¢€s a gyiile-
kezeti tagok altal 6sszeadott élelmet és gyogysze-
reket illegdlisan hozta be a lagerbe, a pénzt pedig
a gyermekek ruhazataba varrva juttatta el az édes-
anyjukhoz.

A regényben a Biblia torténetei parhuzamo-
san futnak a szereplok valos €letével, és az isten-
nel valo kapcsolat kifejezhetosége is reflexio tar-
gyava valik. Az anya, Julia Istentdl var valaszt
kérdéseire, mikozben ,belefonja magat” a férje
iranti szeretet érzésébe, ,sajat szerelmes lelkének
a selymébe” (Strindberg utan szabadon). Jalia
Istent emberi vonasokkal ruhazza fel, és nagyon
kozvetlen, bensdséges viszonyban all vele. Az 6
istene nem egy haragvo isten, nagyon is emberi
tulajdonsagokkal bird gyarlo, gyava, még inkabb
félo isten, akdrcsak Magén Istvané az A vilag egy
puskagolydban cimd konyvében. Es mindennek
ellenére 1étezik, legalabbis annak a szamara, aki-
ben erds a hit és hinni akaras. Julia folyamatosan
Istenhez/]ézushoz beszél, biralja, kérleli és férjé-
hez hasonlitja: mindkett6 fiiggd, mutat ra, a férje
Jézustol, Jézus az emberektdl. Sem az istenfiiggo-
ségre, sem az emberfiiggdségre nincs gyogyir,
vallja Julia.

Erzésem szerint a Biblia igazsagat és az Isten
l1étezését féltd és ovo anya személyében Visky
sajat maganak, a gondolkodo és tapasztalatokat
megélt embernek a bibliai igazsagba vetett hitét és
kétségeit is megfogalmazza. Amikor odaig érek az
olvasasban, hogy az ajulasbol hogyan tér magahoz
Julia, magamban én is sikoltozni kezdek, és elszo-
rult szivvel ismét az jut eszembe, hogy bar
parancsra, de ,0nként, kéjjel” gyotrik a hatalom-
ban 1évék a kiszolgaltatottakat, mert ilyen (is) ez
az ,egyeduli példany”. Mar korabban is megirtam
a szerzovel kapcsolatban,! mennyire imponalé a
tudasa, a tudatossaga, elhivatottsaga, mélysége,

A regényben a Biblia torténetei

parhuzamosan futnak

a szereplok valos életével,
¢és azistennel valo kapcsolat
kifejezhetosége is reflexio
targyava valik.

erkolcsisége. Egyuitt lenni a masikkal, a tobbivel,
megszolitani és megszolittatni, ez a fontos, ezt is
meg lehet tanulni téle.

Kitelepitések, dttelepitések és visszatelepité-
sek valtakoznak a torténetben. Es kiszokik az
ember szemébdl a konny, amikor a csalad ide-oda
hurcolasa soran a ciganytelep lakdinak részérol
megmutatkozo baratsagos és segitokész fogadta-
tasrdl olvasunk. Mert hol is lakhatna az egytittér-
zés és konyoriiletesség, ha nem a legnincsteleneb-
beknél! Megint Strindberg jut eszembe, nala
olvastam: a szabadsaghoz tartozik, hogy ne legyen
az embernek semmije. Es ezek a cigdnyok szaba-
dok voltak, nem féltek, mert semmijiik sem volt,
amit elvehettek volna tdliik, a hely pedig a borto-
nokben masoknak kellett.

Tamogattak egymast a mindenféle szarma-
zasu és hitd emberek a kényszermunkataborban is
a rettenetes telek és a betegségek idején vagy a
gyermekekrol valé gondoskodasban, mert nincs-
telenek voltak, de a hit és a remény benntik buj-
kalt, és a szeretet megmutatta magat cselekedete-
ikben. Talan ezért fogalmazhato meg ismételten,?
hogy a szabadsagot legjobban a fogsagban lehet
megtanulni és értékelni.

Pontos, plasztikus, idénként misztikus-mi-
tikus, balladisztikus hangvételd leirasok valta-
koznak. A humor, az irdnia is gyakran megmutat-
kozik az ird szo0sszetételeiben és mondataiban:
bibliapdker, reménykalmar (a satan), dllami fog-
sagnyelviskola, pilotajézus, vezényszofiiggo;
Isten mintha alkotdi valsagban volna; a Min-
denhat6 nem ismeri ki magat sehogyan sem a
roman gulag viszonyai kozott; dul a haborua és a
kollektivizalas, olykor nem lehet megkiilonboz-
tetni a kettdt egymastdl; az orszag patkobele a
biiszke Karpatok; én mar régen elhatdarolédtam a
torténelemtdl (mondja a Mindenhatd); udvariat-
lansag volt részemrol, hogy tuléltem Majdaneket
(Fagasan). Ugyanakkor az olvas6t megemelik,
maskor letaglozzak a hasonlatok: a fogolytabor-
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A remény szivbemarkolo
abszurditasanak akar a csucsais
lehet, hogy egy bizonyos ponton
tul nem az életben, a tulélésben
biznak, hanem a halalban.

ban a politikai foglyok a rendes emberek; a hiva-
talos eskiitétel a hadseregben mds széval a hiva-
talos atokmondds napja; a katonaszokevények
kivégzésénél a tabori lelkész ,a kegyelmes Isten
folszentelt hohérsegédje”. Filozofikus fejtegeté-
sekkel (pl. a fogsag jelentésének értelmezése, 701.
passzus) és koltdi leirasokkal talalkozunk, s6t
el6fordul, hogy csak a tordelésen mulik, vers-e,
vagy proza egy-egy passzus (pl. a 175. vagy a 177.).
Mashol misztikus elemek ejtenek csodalkozasba
(a gyerekek ldba nem hagyott nyomot a homok-
ban, az ajté az anya testével konnyebb volt, mint
tiresen, a kis Andrasnak angyal képében jelenik
meg az apja a mozivasznon), és hatborzongatd
részekkel is talalkozunk, pl. ahogy Richard rabbi-
tdl megtudjuk, hogyan valnak egyformava a
fegyencek, és ahogy Julia, tenyerébe fogva a rabbi
arcat, a férje arcat érzi meg benne. Ez a ,homa-
lyos, arctalan egyformasag” Gjra visszatér, amikor
Visky a katonasag ,bolhaporszagu kincstari
egyenruhajaba” 6ltozik (795. passzus). A hallelu-
jabol viszont az égbolt kéksége arad ki, a valami-
kori gyermek szineket kapcsol a hangokhoz (szu-
rokfekete az @, hofehér az é, frissen ontott vér
szind az 7, méregzold az 6), mint valami szinesz-
tézids esetében, Nagy Akos zeneszerzd jut eszem-
be, aki szinesztézids élményei alapjan irta a Par
la voie des rythmes de la pluie c. zenemivét, és
gyermekkoromban én is szineket kapcsoltam
nemcsak a zené¢hez, de az érzelmekhez is. Vagyis
lam, benne vagyok magam is ebben a torténet-
ben, vilagtorténetben, Viskyék vilagtorténeté-
ben, pedig ,csak” a vilagtol elzart biintetétabor

életér6l van szo, de hat ,cseppben az egész”.

Az évfordulok, tinnepek és a hétkoznapok
valtakozo ritmusa, szokasainak megtartasa mind-
mind er6t ad az éléshez és tuléléshez. De helyet
talal a hitben valo kételkedés €s a vita is nemcsak
az anya esetében, de a gyerekek kozott is, ami
aztan annak a felismeréséhez vezet, hogy nem
lehet altalanositani. Mindenesetre vizkeresztkor
,a varakozas tinnepét a varakozas hétkoznapijai
valtjak fel, a kis Jézus megsziiletett, a Messids nem

jottel”.

A gyalazat mindannyiunké, mondja Patrascu
gorogkatolikus pap a karacsonyi misén, mert mi
nem sziiletik ebben az orszdgban gyalazatbol! Az
orszag, amir6l beszél, Romania, de ugyanugy
vonatkoztathatdé Magyarorszagra is. Tokéletes az
athallas, és sajnos igaz. ,Hiszen magyar, olah,
szlav banat / Mindigre egy banat marad.” Boldog
karacsonyt, menjetek békével! - mondom a roman
pap utan adventidején én is.

Hogy mennyire beépiilnek az emberekbe a
csaladi hagyomanyok, a részegen a néket zaklato
Livezeanu 6rnagy esete is mutatja, akit,Isten nem
atallott a maga képére teremteni”. Ugyan szétrug-
dossa a hdba rajzolt kereszteket (,parthatarozat
sziiletett, hogy nincs isten”), de szenteste civil
ruhat 6ltve mégis elmegy az ortodox templomba,
Lhogy egytitt 6riiljon az oriilokkel, ha mar egyitt
sirni a sirokkal rangjanal fogva nem is all modja-
ban”.

Pavel Fagasan, sziiletett Saul (ezt Visky min-
dig hozzateszi) egyetlen gyertydja nem alszik ki,
négy héten at vilagol, akar a hanuka nyolc napon
keresztil fényl6é mécsesei. Mert minden a joté-
kony, azaz a szivben és a sotétben vilagolo fényrdl
sz0l, és ez igy helyes, hiszen ,Dunanak, Oltnak egy
a hangja”. Saul Fagasan csendjérdl egy pillanatra
Kiraly Gyorgy csendjei ugranak be, de Visky hely-
rebillent: Fagasan csendje hiivds volt, ,mint a
barakk kapkodva tapasztott sarfala (246. old.),
szoval egészen mas, €és sokkal direktebb, mint a
Kiraly festményeibol kiszlir6d6 csendek.

Amikor a debreceni zsid6 hitkozségben évek-
kel ezelott iiltem a fejiiket csinos, fehér csipketeri-
tovel fedd asszonyok kozott, Gergely Judith, az
azota elhunyt, jeles professzor asszony elmagya-
razta, hogy az innep, a ,szombat, szép menyasz-
szony”, aki péntek este, napnyugtaval érkezik meg,
s én egy fehér csipkeruhdba 6lt6zott gyonyord,
fiatal lanyt, egy valodi menyasszonyt vizionaltam,
amilyenek a reformatus Nagytemplom el6tt szok-
tak fényképezkedni parjukkal. Most, Visky konyve
utan magam eldtt latom Saul Fagasant, ahogy all
péntek estefelé a barakkajtdban, sargacsillagos
ndi kabatban, gyermekméretd kipaban a fején
(Uristen, lehet, hogy ezek a ruhadarabok a meg-
gyilkolt szeretteié voltak?!), napba veszd tekintet-
tel, és a menyasszonyt mar érett, vakitdoan voros
ruhdban érkezd kiralynének latom, aranykorona-
val a fején, egy fiirtos feja kisfiut vezetve kézen. Es
elsirom magam. (Persze a recenzensnek sirni nem
kellene, s talan én vagyok az egyetlen ilyen.
Valéjaban inkabb csak olvasd, aki — most! — nem
kritizal, csak elfogad, befogad.)



Hogy a pasztor megjelenése husvétkor valo-
sagos-e vagy a képzelet sziilotte, annyira abszurd,
hogy kétszeri elolvasds utan sem tudom biztosan,
csak azt, hogy dramaba ill6 torténet, a rende-
z6-dramaturg Visky szdlal meg igy. De hat az
egész korszak abszurd, ahogy minden diktatara!

Megrazo a betegségek leirdsa, a tetvesség,
rithesség, amit mindenki elkap, az Apa is, mds ido-
ben, mds helyszinen. Az apa egyébként, ha nem is
fizikai valdsagaban, de az 6rokos ragondolassal,
rahivatkozdassal, ravarassal folyamatosan jelen
van a torténetben és a csaldd életében (Julia, a
huséges, kitarto feleség gondoskodik rdla, hogy
életiik minden pillanatdban ott legyen), mikézben
semmit nem tudnak réla.

A remény szivbemarkol6 abszurditasanak
akar a csucsa is lehet, hogy egy bizonyos ponton
tul nem az életben, a talélésben biznak, hanem a
haldlban. Pl. amikor az apa betegségében abban
remenykedik, hogy ezt most végre nem ¢éli tal”.
Szegény ,maganyos fogolymadar, perdix perdix’,
mar hanyszor reménykedhetett a megvalto haldl-
ban, ahogy Julia is, aki végso elesettségében szin-
tén arra akarja ravenni a Mindenhatdt, vegye
magahoz. Ezt is a gyerekeiért. A konyv példa
ugyanakkor az anya—fit kapcsolat eltéphetet-
len kotelékére, és az apahoz f1z6d6 erds kapocs-
rais.

Nagyon er0s, kitart6 asszonyokat ismeriink
meg, Julia mellett legel6szor is Nényut, azaz
Deme Marikat — aki annakidején két hétre mene-
kiilt hozzajuk, hogy aztin egész életére ott
maradjon, 6ket valasztva csaladjaul —, a pilota
Nadiat — aki kirangatta Juliat a hullahazbdl az
¢letbe, legaldbbis a regényben, hogy a valésagban
hogy lehetett, azt nem tudni —, és masokat. Es
remek férfiakat is, a bolcsész Aurelt, aki szarnyai
ala vette és romanra tanitotta a Visky-
gyerekeket, hogy jobban boldoguljanak az iskola-
ban, a Julidt gyogyité Romulus orvostanhallgatot,
Patrescu papot, akitol a gyermek Andras csupa
jot tanult, és a tiineményes, bdlcs, figyelmes és
josagos Pavel/Saul Fagasant. Visky ugy ir az
emberekrdl, az emberi kapcsolatokrdl, hogy koz-
ben folyamatosan ismerkediink a rendszerrel,
amelyben én is felndttem, és egy darabig agy is

gondoltam, az a vilag a lehetséges vilagok legjob-
bika. A holokauszt utan konnyt volt ilyeneket
hinni a vilagtdl elzart Csikszeredaban, val6jaban
a vilagok legjobbikat — noha boldog gyermekko-
rom volt — azdta sem talaltam meg, legfeljebb a
reményét, 6rok optimista.

Nem tudom, mi a valdsag és mennyi a fikcio,
hiszen regényrdl és nem memoarrdl van szo,
memoart Visky Andras a sajat emlékei alapjan
errOl az életszakaszarol nem is tudna irni, hiszen
nagyon kicsi volt, az id6 elmosta és atalakitotta az
emlékeit, 6sszedolgozta a csalad tobbi tagjaéival,
de hogy hitelesen tiikrozi a korszak arc(ulat)it, ezt
alatamasztjak sokak, pl. édesanyam torténetei is,
amelyek a csaladunkkal vagy tanartarsaival estek
meg, vagy baratunkkal, a korondi Pall Lajos kol-
to-festomuvésszel.

A konyv nagyon er0s fejezettel zarul, €s saj-
nos nem ad optimizmusra okot, mégis e mure az
Olvas6 nem csak mint a szomorasag, hanem sok-
kal inkabb mint a bens6 béke, a megnyugvas és az
onnemesités forrasara tekinthet.

Két korabbi kotete kapcsan mondtam Visky
Andrasrdl azt, amit 6 Kertészrol: kérlelhetetlen
intellektualis becsiilettel ir”.2 Mar akkor tudtam,
egyik jelentds alkotdja a kornak. Ebbéli meggy6zo-
désemben a Kitelepitertekkel ismételten megerdsi-
tett.

LANG ESZTER

Jegyzetek

U Lang Eszter: Visky Andrds ket konyveérdl, Szépirodalmi
Figyeld, 2009/5, 79-81. old.

2 Visky kordbban: sajat szabadsdgunkat ,,nem
biztosithatjuk a masik szabadsaganak megvonasa
aran”, s a torténelemmel val6 szembenézés nélkill nem
juthatunk el a szabadsighoz. A szabadsaghoz, amit
egyébként legjobban a fogsdgban lehet megtanulni.
Lasd itt: Megwaltozhat-e egy ember, Komp-Press Korunk,
Ariadné Konyvek, Kolozsvar, 2009, 340 oldal,
armegjeldlés nélkdl, 100-101. old.

3 Lang Eszter: Visky Andrds ket konyverol, Szépirodalmi
Figyeld, 2009/5, 81. old.
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Egy modern no a boldog békeidokbol

Bodis Kriszta: Kisasszonykepzo

Az Eurdpa konyvkiadé gondozasaban 2022-
ben megjelent Kisasszonyképzo Tidds Klara regé-
nyes életrajza. A kotet jelentdségét az adja, hogy
az olvaso szamara elhelyezi Klarat a fontos magyar
torténelmi alakok piedesztaljan, hiszen sajnalatos
moddon a munkassaga legtobbek szamara nem
ismert. Bodis Kriszta sajat elmondasa szerint sze-
retne hozzajarulni Tidds Klara reneszanszahoz,
ezzel illeszkedve napjaink tjrafelfedezo korszelle-
méhez.

Az iréné pszicholdgia ¢és esztétika szakon
végzett egyetemet. Dokumentumriportokat és
-filmeket készitett, tanitott az ELTE-n, tagja a Vazn
Helyed Alapitvanynak. Mindezek mellett ird, husz
éves kora ota publikal, eddig harom regényt irt. A
Kisasszonyképzo az Istenhegy sorozat elsé része. A
konyv foglalkozik egyenjogusagi és emancipacios
igényekkel, a fiatal néként valo érvényestilési vagy

Sl(g]

MARACSINESZKU TAMARA (1996) a Debreceni Egyetemen
végzett magyar-torténelem tanari szakon. A Castello di
Duino nemzetkozi versiro palyazaton kiillondijat nyert.
Digitalizalta egy addig kiadatlan mui olvasatat, Christoph
Martin Wieland: A Bolcsek kove (Der Stein der Weisen)
Kazinczy Ferenc altali forditasat.

nehézségeivel, mikozben a szazadfordulods
Magyarorszagot, a polgarosodast, a haboru és egy
vilagjarvany nehézségeit is bemutatja. Mindez
olvasmanyos formaban tarul elénk 6tszaz oldalon
keresztil, s fényét csak emeli a preciz, nagy volu-
mend kutatomunka, ami mogotte van.

A kotet harmincegy fejezetbdl all, cselekmé-
nye 1906-t6l 1919-ig tart. Igy tizenharom éven
keresztil kisérjik figyelemmel Klara életének ala-
kulasat. A konyv linearisan halad el6re, kisebb-na-
gyobb idéugrasokkal.

Foszereplonk ¢desapja ifj. Tid6s Janos debre-
ceni jogtanacsos, orszaggyulem keleselo Az els6
fejezetek a megvalasztasat és az ezzel jar6é kampa-

nyolast mutatjak be, parhuzamba allitva a bete-
gesked6 Klara gyermekkoraval. Megismerjik a
kislany személyiségét: megorokolte apja konyvek
irdnti szeretetét, progresszivitasat, rajongasat a
sportok irant, valamint j6 adag ambiciot is. Egy
csaladi nyaralas soran beajanljak egy francia tanc-
iskolaba, innentol kezdve a tanc életének fontos
mozgatérugoja lesz. Ontudatos, éleselméjd, kivan-
csi, am gyakran maganyos kislany képe tarul
elénk. Emocionalisan érettebb tarsainal, s nem
igazan akad a kornyezetében olyan felnott, akiben
teljesen megbizna.

A debreceni Doczi Lednynevel6 Intézetben
kezdi meg tanulmanyait, majd 1910-t6l egy svajci
lanynevel6 maganintézetben folytatta. Honvagy
gyotorte, mert az otthoni kornyezetbdl elszakado,
magara maradd lanynak nem sikeriil azonnal beil-
leszkednie. Nevelondje, Elisa segitségével — akivel
késébb mély baratsagot kot — egyre jobban sikeriil
elsajatitania a viselkedési normakat, ami altal
hamar bekerill az intézet elit klikkje, a Matrozok
kozé. Klara — akit a svajci kornyezetben Claire-nek
hivtak — velesziiletett stilusa, szépérzéke, a mivé-
szetek €s a természet iranti szeretete ekkor kezd el
kifinomodni.

Svajc utan Londonba utazik folytatni a tanul-
manyait. Az egyéves tartozkodas soran akadnak
el6szor komolyabb udvarléi, valamint ekkor
tapasztalja meg azt is, mennyire 6vatosnak kell
lennie a férfiak szandékait illetéen. Hazaérkezését
kovetden kezdetét vette visszaintegralasa a deb-
receni polgari kozegbe, amelyhez a kiilonféle tar-
sasagi események biztositottak lehetdséget. Nem
igazan talalta a helyét, hidnyzott neki a kalfoldi
kornyezet. Sziilei férjet szerettek volna talalni
neki, azonban Klara errdl hallani sem akart.
Nagyobb tervei voltak, szerette volna megvalosi-
tani 6nmagat. Mindezek ellenére az egyik
Debrecenben allomasozd fiatal huszar megtet-
szett neki. Miel6tt jobban megismerkedhettek
volna, kitort a haborq, s az ifjut hadba hivtak,
Klara pedig 6nkéntes hadiapolonak jelentkezett.

A csalad a haboru soran elszegényedett, igy
az Iparmavészeti Foiskolan valé tanulmanyai
folytatasdhoz oOnfenntartéva kellett valnia.
Debrecen varosa tamogatta az els6 szemeszterét,



azutan csak vendéghallgatoként jarhatott az el6a-
dasokra. A haboru altal fellépS aruhidny miatt
szemétbol és haztartasi textilekbol készitett 61t6-
zékeket és kiegészitoket a sajat tervei alapjan, s az
eladasukbdl szarmazd bevételbdl tartotta el
magat a févarosban, elvetve a fenntarthato divat
magjait. Osszebaratkozott a német Lenhossék
doktornével, akivel megalmodtak egy Dalcroze-
féle szabadiskolat, majd minden eréforrasukkal
hozzalattak a megvalodsitasihoz. Klara ekozben
tancolni tanitotta a debreceni kisasszonyokat,
bemutatokat tartott jotékonysagi esteken.

Id6kozben vilagszerte pusztitott a spanyol-
natha, amiben Lenhossék doktornd is életét vesz-
tette, igy a kozos tervek kudarcba fulladtak. Klara
elkeseredettségében belegyezett, hogy hazassagra
lép Szunyogh Rudolffal, azzal az ifjaval, aki a
haboru kitorése elott megtetszett neki, s akivel
azota is tartottak a kapcsolatot. A kotet igy ér
véget 1919-ben.

A mu amellett, hogy hozzajarul Tadés Klara
megismertetéséhez, tobb olyan témat is felvet,
amely ma is aktualis. Az 1890-1919 kozotti id6-
szak a magyarorszagi modernizacid kibontakoza-
sanak nagy korszaka, nyugaton pedig a nagy- és
kozéppolgarok szamara a belle epogue. A miivészet
ugyanis a szabadido részévé valt, ezaltal szamot-
tevo a kulturalis fejlédése ennek a rétegnek. Az
ekkor kialakult magyar polgarsag szamara ez a
boldog bekeidok kora. Klara ebben a milidben éli fia-
talsagat, amikor az ember egyébként is a legfogé-
konyabb a kiilsé hatasokra. Tobb ¢évig €l és tanul
nyugaton, azonban hazaérkezését kovetden nega-
tivan ¢érintik az itthoni viszonyok. Hiszen
Angliaban a nék mar valasztasi jogot koveteltek
maguknak, mig a Monarchia polgaraiban — koztiik
anok tobbségében és Klara édesanyjaban is — még
erdsen ¢€lt a meggy6zd6dés afeldl, hogy a néknek
csak gyermeket sziilni, nevelni, és haztartast
vezetni van joguk. Szembesiilnie kellett azzal,
hogy hiaba muvelt és tanult, a férfiak tovabbra
sem fogjak komolyan venni, és személyének érté-
két a szépsége, illetve hozomanya szabja meg.
Mindez mégsem késztette meghdatralasra, hazaér-
kezését kovetoen anyja akarata ellenére sem ment
férjhez, hanem anyagi helyzetiik ellenére is egye-
temre jart. Egyediilalld, a korban kiilondsnek sza-

mitd magatartasa miatt a mindennapi életben
folyamatos kihivasoknak volt kitéve. Egyik alka-
lommal egy oktatdja megprdbalt kozeledni felé,
am miutan Klara elutasitotta 6t, azzal fenyegette
meg a lanyt, hogy nem kap diplomat.

Ezeket a témakat harom tényezd teszi ma
relevanssa. A regény cselekménye alig szaz évvel a
mi jelentink el6tt zajlik, s bar ebben a szaz évben a
technikai fejlédés nagyot ugrott, a tarsadalmi
problémak megoldasara irdnyuld torekvések
azota sem értek célba. Tid6s Klara korat szellemi-
ségben megel6zo, valtozasokra torekvo személyi-
ség volt, aki nem ldgna ki napjaink progressziv
médiaszemélyiségeinek sorabol. A haboru és
vilagjarvany pedig olyan tényezdk, amelyek akkor
¢és a jelenben is nagy befolydst gyakoroltak az
emberek mindennapjaira, mentalhigiéniajara.
Klara derekasan viselte a dontéseivel jard kovet-
kezményeket és a n6i mivoltabdl adédé gyakori
megalaztatasokat. Nem veszitette el emberségét,
olyan személy maradt, aki 6sztondsen jobba akar-
ta tenni a vilagot.

A konyvboritdn egy szinezett fotd talalhato
Tiidos Klarardl, tancmvészi karrierje kezdetén,
aranyszini, szecesszids virdgmotivumokkal
kortilvéve. Fiatalos, modern feddlap, pedig a sz6-
veg stilusa alapjan nehéz megmondani, hogy kor-
tars mardl van szo. A romantikus-realista stilus
miatt konnyen el lehet képzelni egy konyvesbolt-
ban a szazadfordulé idején, egy Jokai-kotet mel-
lett. Lassan csordogald, leirasokban gazdag cse-
lekmény, valasztékos stilus jellemzi, melyet egyre
gyakrabban tornek meg a realizmus elemeli,
ahogy Klara felcseperedik. Erételjes olvasmany,
amely tekinthetd torténelmi vagy életrajzi
regénynek.

A torténelem irant érdekl6dSk szamara izgal-
mas olvasmany lehet, ahogy azok szamara is, akik
szeretik a notorténetet és életrajzokat. Kevésbé
fogjak élvezni a lassu, részletgazdag cselekmény
hangulataba belehelyezkedni képtelen olvasok, de
akik egy regényes életrajzra vagynak, mely felvet
sok ma is aktualis problémat, azok megtalaljak
szamitasaikat Bodis Kriszta konyvében.

MARACSINESZKU TAMARA
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A Mafeszt

harom (szinhazi) pillanata

Seregszemlén lenni mindig jo, foleg szinha-
zin. A Magyar Szinhazak Fesztivaljin (Mafeszt)
évente mas varosban talalkoznak a szatmarnéme-
ti, nagyvaradi, temesvari, csikszeredai, székelyud-
varhelyi tarsulatok, a Magyar Szinhazi Szovetség
(Maszin) tagjai, hogy megmutassak egymas
kozonségének el6addsaikat. Janudrban a temesva-
ri Csiky Gergely Allami Magyar Szinhaz vallalta a
hazigazda szerepét az Eurdpai Kulturalis Févaros
okan (is).

Délelottonként a gyermekeknek, esténként a
felnotteknek szant eléadasokra hamar elfogytak
a jegyek, az emberek jarnak szinhazba. Mar ame-
lyikbe — kajankodhatnék, de nem teszem. A feszti-
val harom el6adasara Osszpontositanék.
Onhatalmuan valasztottam, kettd ugyanis a szin-
haz varazsara, egy pedig a szakmamra, az Gjsag-
irdsra mutogat. Na meg azért is, mert mindharom
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tetszett. Tudom, utobbi megallapitds nem egészen
szakmai, ezer bocsanat.

A hazigazdakkal kezdem. Visky Andras Ca-
ravaggio cimu szinpadi mavét mutattak be Visky
Andrej rendezésében. Igen, az apa irta, a fia ren-
dezte, jo kis csemege. A darab Michelangelo Merisi
da Caravaggio 17. szazadj, rebellis, botranyos életd,
onvédelembdl elkovetett gyilkossag miatt mene-
kiilg, a festészetet megyjito, titokzatos koriilmé-
nyek kozott eltlint festd életének rekonstrudlt
pillanatait eleveniti meg. A szinpadon megjelenik
az egyhaz, a pestis, a blin, a ziillés és ajtatossag,
oromlanyok és -fiak, a kocsma és a templom, az
O0rom €s a mélységes szomorusag, a lélek kutatasa.
A muvész, a fiatal férfi, aki a Iélek helyét és titkat
kutatja, sosem hasznalta a kéket, mert az a halal
szine. Mindez izgalmasan és szinesen, tisztan és
érthetden felépitett el6adasban.

Caravaggio, mint befelé fordul6 narrator idézi
fel egyetlen pillanatban, talan a halala el6ttiben,
életének, mivészetének momentumait. A fény és
az arny¢k jatékait, képeinek szereploit, visszatéro-
en a halalos verekedést. A festd, aki prostitualta-
kat, szépfiakat hasznalt modellnek, Maria alakjat
pedig egy 6romlanyrdl mintazta és eldrajzolas nél-
kil festett. Elnyert egyhazi megbizasokat, talan
mertbenne testesiilt meg a csoda, amelyrdl annyi
sz0 esik a szent kdnyvekben. Ami biztos, a bohém,
szabalyokat felrugd muvészt szerették az angya-
lok. Ecsettel vitte a vaszonra a szineket, a fényeket
¢s arnyakat. Ujito volt, a korabeli piktorok lenéz-
ték és irigyelték. (Mozart jut eszembe, egy mas
korbdl, és a szinhaz a mi korunkbdl). A modellek-
kel eljatszatta a jelenetet, amely egyetlen pontrol
megvilagitva keriilt a vaszonra. A szinpadon vetit-
ve mutatjak az adott miivet, amit az el6adas hata-
sara kimerevitett szinpadi jeleneteknek latok.

Visky Andrej a teatralitasra és az onreflexiora
helyezi a hangsulyt. A mvészet, a mivész, a szin-
haz 6nmagara és a vilagra reflektalasara. Ugy vila-
gitja meg a szinpadot, ahogy Caravaggi6 hasznalta
a fényt: egy pontbol. Es jatszik a fénnyel és az
arnyékkal, vilagossal és sotéttel, a kifejezo, funkei-
onalis, szemet gyonyorkodtetd szinpadképeket
alkoto6 diszletben. Finoman, szellemesen utal nap-
jainkra: egy-egy targgyal, a neonkereszttel, a karak-
teres jelmezekkel, a zenével. Rafinalt el6adas ez.

Caravaggiot Balazs Attila személyesiti meg,
Sz6 szerint eggyé valik a szerepével. Okosan, szel-
lemesen, konnyedén jatszik. Minden, amit mond
vagy tesz a szinpadon, érdekes, érzelmeket kival-
t0. Az alakitas Balazs legjobb korszakatidézi, lehet
irigyelni, amiért nem Oregszik, nem farad el, de
képes egyszerre elmélyiilni és jatékosnak lenni. Az
egy vagy tobb szerepet alakito kivalo szinészek
mellett ott vannak a tehetséges fiatalok. Oriiltem
Vajda Bordkanak és felfedeztem magamnak
Jancso6 El6dot.

Végre lathattam a szatmarnémeti Harag
Gyorgy Tarsulat Raszputyinjat (képiinkon). Ezuttal
nem menekiilhetett télem a muzsikbol I1. Miklos
car kegyeltjévé emelkedett, misztikus kodbe burko-
16dz6 orosz pap. Szécs Géza az elsé vilaghaboru
kitorésének 100. évforduldjara irta a Raszputyin kiil-



detése cimd darabot, melyet az olasz és orosz bemu-
tato utan tiztek mdsorra magyar nyelven el6szor a
szatmariak, Sardar Tagirovsky rendezésében.

Raszputyin elindul Eurépaba, hogy haborutel-
lenes kampanyt folytasson az uralkoddknal. A
szoveg fikcio, a szereplok viszont ismert szemé-
lyek, amint a vetitett magyarazatok, események,
nevek, idézetek is valdsak, ahogy az el6adas prag-
matikus labjegyzetei. A torténet 1914-ben kezd6-
dik, és 1916 szilveszterén ér véget, az el6adas
azonban az idétlenséget idézi. Tagirovsky az 6go-
rog korussal, a keleti szinhazra emlékezteto festett
arcu szereplokkel, a kozonség bevonasaval terem-
ti meg ezt aziddtlen, sziirrealis, néha abszurd lato-
mast a 20. szdzadrdl. Raszputyin latomasat,
hiszen mi, nézdk, tudjuk, mi tortént. A rendez6
tigyesen szovi bele a szovegbe a jelen torténéseit,
nem véletlentl jarnak kozottink a szereplok,
kinalnak minket kavéval, siteménnyel, vodkaval.
Mikor mivel. Felismerjiik a 20. szazad tragédiait,
Trianont, Auschwitzot, a gulagokat. Mi lett volna,
ha Eurdpa nagyjai hallgatnak Raszputyinra? Nem
tudjuk. A vetitett feliratok szerint az orszagok
nagyjain mult megakadalyozni, hogy egyetlen
16vés sok tizmillié embert parancsoljon a halalba.
Ami bizonyos, hogy a papot végigkiséri az utjan
egy fiatalember, akit Gavrilo Principnek hivnak.
Mert a habort elkertilhetetlen, mert az emberélet
olcsobb, mint a nemzeti bliszkeség, az uralkodoi,
semmire sem alapozott hit a gy6zelemben.

Az el6adas kezdetén Raszputyin (Rappert-
Vencz Gabor) az egyetlen festetlen arct szerepld,
voros rozsakat osztogat a nézoknek, aztan szere-
pel még fehér és sarga rézsa, mint jelképek: vérta-
nusag, bucsu, megbocsatis. Meg lehet bocsatani,
kérdezem magamtdl, amikor a fliggonyre fotdk
kertilnek, a 20. szdzad tragédidinak az dldozatai.
Es vajon mi, csendben szemlél6d6 nézdk, nem
vagyunk cinkosok?

A rendez6 keveri az iddsikokat, megmutatja
Raszputyin feslettségét, orgidit, ndkkel szembeni
er6szakossagat. A béke kovetének, az arkangyal-
nak a sotét arcat. Ehhez olyan zenét valogatott,
amitdl nagyon lehet nevetni. Viccesnek talaltam a
Millio, millio rozsaszdl-t, vagy az olasz s francia
orokzoldeket. Ezek, az egyébként tokéletesen
eléadott dalok hol a pap ifjakoraban elkovetette-
ket hangsulyozzdk, hol filozoéfiai idézeteit, elmél-
kedéseit ellenpontozzak. Az el6adashoz kompo-
nalt zene végigkiséri a jatékot.

Tagirovsky szinhazi varazslo, zsonglorkodik
a pompas ruhakba dltoztetett, festett arcu sziné-

szekkel, akik tokéletes partnerek e nagyszerd
jatékban. Ki- és belépnek a kdrusba, killonb6zo
szerepeketjatszanak. A foszerepl6 veliik és velink,
nézokkel folytat dialogust.

Feltétlenil szélnom kell Rappert-Vencz
Gaborrol, aki a négyodras el6adasban végig a szin-
padon van. Raszputyinjanak ezer szine ¢€s hangja
van, finom jatéka lenylgozd. Hol angyal, hol
démon, hol kemény férfi, hol ajtatos pap.
Pontosan, tokéletes mértékletességgel épiti fel a
szerepét, érdekes, izgalmas, hiteles a jatéka.

A Csiki Jatékszin Pillanatfelvétel cimd el6a-
dasaval szerepelt a fesztivalon, Donald Margulies
darabjat Vladimir Anton rendezte. Az amerikai
fotés haditudosité megsériilt egy kozel-keleti
tamadasban, tarsa a munkaban és életben, a ripor-
ter korabban hazament, nem birta a haboru bor-
zalmait. A masik paros a lap képszerkesztdje és
civil menyasszonya gyakran talalkoznak, besz¢l-
getnek. A sajton kiviil €16 lany teszi fel az el6adas
kérdését: a tuddsité nem nyujt segitséget, hanem
csak fényképez, a riporter megirja. Hogy lehet ez?
A viélasz a szakmaban dolgozoknak kézenfekvo: az
ujsagird dolga, hogy tudassa a vilaggal, ami torté-
nik. Nem avatkozik be, megmutatja az eseménye-
ket. Az el6adasban vetitve latunk a hadszintere-
ken készilt képeket. Sarah, a fotds akkor keriil
dilemma elé, amikor a civil lany gyermeket var,
otthagyja a munkajat, hogy anya legyen. A fotds
viszont nem tud lemondani a hivatasarol, inkabb
szakit a szerelmével és visszamegy valamelyik
frontra.

A torténet nem tual bonyolult, a rendezés
viszont Otletes, bevonja a nézdket a torténetbe,
mintha mi is ott Gilnénk a par lakdsaban, részesei
vagyunk az eljegyzési partinak (konkrétan visznek
a szinpadra tancolni), a vitiknak. Az eladas erds-
sége a szinészi jaték. Erds karakterek titkoztetik
gondolataikat, a hiteles jaték nyoman tétjik van a
vitaknak.

SIMON JUDIT
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A szomorusag haromszoge

Svéd filmszatira, 2022, irta és rendezte: Ruben Ostlund
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Minden ember egyenlo — hangzik el a film ele-
jén egy divatbemutato szlogenjeként, de a nézo-
téren ¢€s a kulisszak mogott egészen mas torté-
neteket latunk. Emberi testeket disztargyként
szemlél6 megbizok, és csettintésre killonb6z6
¢érzelmeket mimel6 modellek sivar hétkéznapia—
it. A film egy modell-és influenszer par, Yaga és
Carl torténetével indit. Oket kisérve 1smer]uk
meg az eseményeket, és a zardjelentben is 6k
lathatok. Yaga, az értékek és érzelmek nélkiili,
teljesen iires ember. Egyetlen célja, — a kifejezés
konkrét és jelképes értelmében is — hogy semmi-
ért se fizessen. Carl szeretne érzelmi kapcsola-
tot kialakitani vele, de Yagaban nincs erre
semmi fogékonysag. A film elején van egy onre-
flexiv mondata: En nem tudok mast, csak manipu-
lalni. Ezt demonstrdlja is, nem lojalis a parjahoz,
mégis mindent elvar téle.

MIKOLA EMESE (Nagyvarad, 1974) Kinde-dijas ir6, a
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magyar-német szakidn végzett. Onall6 kotete:

Félrehallgardsok (regény, HKE 2018).

— A ferjem megveszi ezt a luxushajot, és azt aka-
rom, hogy az egész szemeélyzet velem szorakozzon, pezs-
gozziink es csuszdazzunk a medencekben! — kidllt fel
az id6s milliardos holgy. Minden ember egyenlo! —
hangzik el masodjara a milliardosnd kijelentése-
ként, mikozben zsarnokként parancsolgat az ijedt
alkalmazottaknak. Mar egy bator sincs, aki elmon-
dana neki, hogy megromlik a frissen hozott hal és
tenger gyimolcse, megbolondulnak a hajotiranyi-
to maszerek. Féltik az allasukat, az elmaradt bor-
ravalot és beindul az 6npusztitd szorakozas, hogy
egy alprobléma megoldasaval mindenki a veszté-
be rohanjon.

A kiszolgdld személyzet alattiak, a mu-
szakiak, a vécé- vagy krumplipucolok, a hajo és a
tarsadalom aljan rekedtek, 1atjak azért, hogy ebbdl
mi lesz. De hiaba szdlnak, 6ket nem veszi figye-
lembe ez a sajatosan értelmezett szabadsag, ez az
alap]aban kegyetlen és manipulativ, de altaluk
szépnek és jonak kikidltott rend.

A filmben van egy kifejezetten undorito,
hosszasan undort kelto jelenet. A szatiranak ez a
csucspontja és fordulépontja is egyben. Nem
vagyok az az ember, aki élvezi a gyomorforgatd
jeleneteket, viszont itt mar minden annyiraa Vég—
letekig eltulzott, hogy a végén még a szepseget is
felfedezziik benne! Ruben Ostlund annyira el meri



vinni a nézdt is a tlréshatarig, hogy egy adott pil-
lanatban a gyomorrontas kinja vilagfajdalomma
valik, és a filmvaszon romantikus, apokaliptikus
festménnyé.

A kapitany ¢€s a hajo tulajdonosa lerészeged-
nek. A kapitany szegény amerikai és b6sz marxis-
ta, a tulaj orosz lizletember €s természetesen a
kapitalizmus hive. Vitatkoznak, Marx ¢s Kennedy
idézeteket olvasnak fel a telefonjaikbol, mikozben
az utasok mar mentémellényben sirnak, hanynak,
kapaszkodnak. A részegség egymast megszeretge-
t6 fazisaban elokeriilnek a vallalt politikai nézetek
mogotti mozgatorugok, az érzelmek, életesemé-
nyek.

Anyam vigasztalhatatlan lett Martin Luther
King meggyilkolasa utdn... De rajottem, hogy a
ravaszt az én kormdnyom hizta meg! Az én kormd-
nyom gyilkolta meg Malcom X-et, a Kennedy fivere-
ket... Leigdzta a chilei, a nicaraguai, az argentinai
nepet, feldarabolta a Kozel-Keletet, mert a korma-
nyomnak a hdaboru a legjovedelmezobb ipardga.
Minden ledobott bomba utdn valaki egymillio dolldrt
keres, es nem kell ldassa a gydszolo anydkat, és a megy-
gyotort testeket... A haborid nem hazafias tett... —
tivolti a kapitany a stillyed6 hajo mikrofonjaba, és
orosz ivocimboraja batoritja, tartja neki a mikro-
font. A 2022-es Arany Palma-dijat nyert filmnek
ez a legemberibb jelente. Az ellenkez6 oldalon
allo, de fajdalmukat egyttt kitivolto, még érzel-
mekkel bird két ember!

Majd a luxuskabinok luxusvécéjébdl gejzir-
ként kirobban a fekalia, és elont mindent. A stily-

lyedo hajon persze nem csak az élettdl elidegene-
dett milliardosok, dontéshozok és a pénzleso sze-
mélyzet az aldozat, hanem sajnos mindenki, a
gyerekek is, a munkajukat keményen végzo sze-
mélyzet, mindenkit magukkal htznak a veszélybe
és a lehetséges pusztulasba.

Akik mindig kiszolgaltatjak magukat, észre-
vétlentl kiszolgaltatotta valnak, és nem mellesleg
a valdsagérzékiik is, mint soha nem hasznalt
érzékszerv, elhal, eltinik. Néha kozbeszdl a valo-
sag, de még akkor sem hiszik el, hogy a vilag, amit
igy tonkretesznek, az az 6 vilaguk is. Kell-e ennél
talalobb metafora stillyedo vilagunkra?

Minden ember egyenlo — hangzik el harmadjara
a személyzet fonokngjétol, aki a mentScsonakbol
alig kikecmeregve elvarna, hogy a hajo takaritono-
je kiszolgalja, az ebben a helyzeteben is tétlenked6
milliardosokat.

A film masodik felében a metal és a kama-
razene valtakozik, és egyes pillanatokban szinte
szereplové valik, mintha azt akarna tizenni, hogy
amit latunk, nem csak egy 2022-es Titanic-story,
hanem egy mindet atfogo vizid, az egész emberi-
ség torténete. Ami ebben a filmben azzal zarul,
hogy egy — még realitasérzékkel bird — atlagember
kovel fejbe akarja verni a semmire nem képes, gyo-
gyithatatlanul lusta embertarsat. Vagy indul egy j
civilizacios ciklus, vagy Carl érzelmei most az egy-
szer csodat tesznek... Snitt! A torténet folytatasa
rank van bizva.

MIKOLA EMESE
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svajci intézetbdl még kamaszlanyként kiil-

dozgette verskezdeményeit Adynak.
Csinszka Ady halala utan nem sokkal kereste
Babits-csal az
érzelmi kapcso-
latot, talan a
tamasztis, sokak
szerint udvarolt
neki. Az ,,ostrom”
eldl a , koltofeje-
delem” azonban
vidékre mene-
kilt, és szerel-
mik torténetét
megirja Kolteszet
¢s valosdg cima
novellajaban,
amit a Nyugatban
kozol. De kdzben
1920 augusztu-
saban Csinszka
Marffy Odonnel kot hdzassagot, akitSl kordbban,
még Ady életében, rajzorakat vett. Boncza Berta,
Bertuka, Csinszka 1934 augusztusaban, egy agy-
vérzést kovetden meghal.

ﬁ mi kéztudott: Boncza Berta, Bertuka, egy

EE

Amirdl kevésbé ismert: kotetben el6szor
1931-ben jelentek meg Csinszka (6sszegydjtott,
Osszes?) versei ezzel a cimlappal:

Csinszka
Versei

A cimnegyedben:

Csinszka versei
Vészi Jozsef
bevezetd irasaval
Marffy Odon rajzaval

Valamint:
Ez a konyv Csinszka verseibdl késziilt

1931 karacsonyara, az Altalanos Nyomda
Konyv- és Lapkiado R.-T. iizemében, famen-

Korossi P. Jozsef

,Felek tole €s izgat

— fazom €s vagyom
utana”

tes, meritett papiron. A versekhez el6szot
Vészi Jozsef "irt.

Ebbol a kiadasbol Csinszka alairasaval és
Marffy Odén rajzmellékletével 350 szamo-
zott példany
késziilt.

E példany
szama //////

A példany,
aminek kapcsan
mindezt elbhi-
vom, szamozatlan,
illusztracidkat
sem tartalmaz és
Kéry Imre nagyva-
radi konyvkoto
mester Dudek
utcai mihelyében
az eredeti boritot
felhasznalva ko-
totték vjra.

A régi baratsaggal dedikalt példany tartal-
mazza még Csinszka, Boncza Berta, Bertuka
Tabéry Gézahoz, 1932. februar 28-an keltezett
kézzel irott levelét. (Nem mellékes, a levélben
emlitett Guldcsy Lajos éppen egy héttel a levél kel-
tezése elott halt meg Budapesten ) Es tartalmaz
egy késobbi tizenetet, az akkor mar két éve 6zvegy
Marffy Odén ugyancsak Tabérynek cimzett sorait
is. Ezeket a leveleket a kotet végére, a Tartalom
oldal hatlapjahoz, avatott konyvkotémesteri kéz-
zel ragasztottak.

A levelek szovegét bettihiven, Csinszka hire-
sen hibds helyesirasat megtartva tesszik itt el6-
szor kozzé, amint ekkor mar volt férje, Marffy
Odén sorait is.

CRINSZKA vERSIO
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Boncza Berta, Bertuka, Csinszka levele Tabéry
Gézanak

1932.11/28.

Kedves Géza. nagyon jol esett hogy ilyen
melegen foglalkozott a Kdnyvemmel — s nagyon
jol esik ha igazan szereti ezeket a részben K6zos
gyerekkorunkbol viszajaro folsirasokat. Nem
hiszem, hogy fogok még verset irni. Ebben a perc-
ben hogy igy kijott a napvilagra minden elfojtott
hangom, nincsen is mondanivalom.

Ami lesz még — ha megtudom csindlni — az
komoly, becsiiletes proza kell legyen. s még az
elgondolastdl is fazom mennyi munka, izgalom
var ram - ha lesz erém szembenézni vele. Né¢ha ugy
érzem minden és mindenki az egész életem, sor-
som és vérmérsékletem jatékossaga ezt a Konyvet
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szolgalja — maskor meg —nem hiszem, hogy valaha
is beletudjak fogni.

Félek tole €s izgat — fizom és vagyom utana.

Kilonben pedig élek — és varom a szobam
ablakabdl az 4j tavaszt. Ugy vagyunk itten — most
mint egy tiszta, j0 svajczi szanatoriumban, pén-
ziink nem nagyon van, de az életiink szép. Nem
fazunk, tisztasag vesz koril és valahogyan kiviil
van az élet, pest, minden ami nem mindég szép. —

Kaptam egy remek radiot — remek kiilfoldi
muzsikakat, politikat és mas zavarait a vilag sorja-
nak — ezt hallgatjuk, amig elmulik a tél. Egyszer
csak vége lesz.

Magat mikor latom itten nalunk?

Most, hogy szegény Gulacsyt eltemették,
sokszor gondoltam red — hogy egyszer kiakarta
hozni hozzdm Csucsara Dutkaval — emlékszik?

Irjon par sort arrol hogy-hogy vannak — mit
csinal — min dolgozik és mikor néz erre mifelénk.

Odén iidvozletét kiildi, én sok régi baratsagot
mindenkinek — Csinszka — maganak - Boncza
Bertuka

Mrffy Odin levele Tabéry Gézink
Budapest 1936. jan. 4.

Kedves Géza

Draga Csinszkam szekrény-fiokjaban talal-
tam ezt a levelet és konyvet. Nem tudom miért
nem kiildte el Hozzad. Nyilvan halogatta és vart
az alkalomra, hogy akad valaki, aki elviszi.

Kedves baratnonk — Pécsi Rozi most szives
lesz és eljuttatja ezeket, a most mar csak meghatd
emlékeket Hozzad.

Soha nem lehet Ot elfelejteni és ebben az
érzésben telnek a napjaim.

Oleld baratsaggal
Marffy Odon

A Csinszka-kotetnek a fenti leveleket tartalmazo
példanya torténetet dprilisi szamunkban
ismerhetik meg.

" Vészi J6zsef (Arad, 1858 — Budapest, 1940) ir6, Gjsagird,
szerkesztd, orszaggyulési képviseld.


https://hu.wikipedia.org/wiki/Arad_(Rom%C3%A1nia)
https://hu.wikipedia.org/wiki/1858
https://hu.wikipedia.org/wiki/Budapest
https://hu.wikipedia.org/wiki/1940
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